Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1123993 - PR
(2017/0150318-8)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : ALL - AMERICA LATINA LOGISTICA MALHA SUL
SA

ADVOGADOS : GUSTAVO GONCALVES GOMES - SP266894A
SIQUEIRA CASTRO ADVOGADOQOS

AGRAVADO : MARIA DAS GLORIAS SANTOS

ADVOGADO : CARLA CRISTINA CHRISPIM DOS SANTOS
GIOVANETTI E OUTRO(S) - PR019623

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACIDENTE
FERROVIARIO COM MORTE. ACAO INDENIZATORIA.
CULPA CONCORRENTE RECONHECIDA PELA CORTE
DE ORIGEM.

1- Auséncia de impugnacao aos fundamentos relativos a: (a)
inviabilidade de interposicao de agravo em recurso especial
contra decisdo de inadmissdo de apelo nobre baseada em
recurso repetitivo; e, (b) inexisténcia de pleito relativo ao
termoinicial dos juros de mora no recurso especial.

2- Deficiéncia na fundamentacéo recursal, quanto a tais
pontos. Violag&o do principio da dialeticidade.

3- Quantum indenizatorio (R$ 40.000,00) fixado em
consonancia com o0s principios da razoabilidade e da
proporcionalidade. Revisdo. Impossibilidade. Incidéncia da
sumula 7/STJ. Precedentes.

4- AGRAVO INTERNO CONHECIDO EM PARTE E
DESPROVIDO.
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ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribuna de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Boas Cueva, Marco
Aurdlio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 25 de Margo de 2019 (Data do Julgamento)

Ministro Paulo de Tarso Sanseverino
Relator
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.123.993 - PR
(2017/0150318-8)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : ALL - AMERICA LATINA LOGISTICA MALHA SUL S/A
ADVOGADO : GUSTAVO GONCALVES GOMES - SP266894A

SOC. de ADV. . SIQUEIRA CASTRO ADVOGADOS

AGRAVADO : MARIA DAS GLORIAS SANTOS

ADVOGADO : CARLA CRISTINA CHRISPIM DOS SANTOS GIOVANETTI

E OUTRO(S) - PR019623

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Trata-se de agravo interno interposto contra decisao assim ementada:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL
CIVIL. ACIDENTE FERROVIARIO COM MORTE. ACAO
INDENIZATORIA. ALEGACAO DE |INEXISTENCIA DE
RESPONSABILIDADE CIVIL. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE.
NEGATIVA COM BASE ART. 1.030, INCISO I, "B", DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL/2015 (543-C, § 7°, INCISO |, DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL/73). NAO CABIMENTO DO AGRAVO, NO
PONTO. QUANTUM = [INDENIZATORIO FIXADO EM
CONSONANCIA COM OS PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E
DA PROPORCIONALIDADE. REVISAQ. IMPOSSI BILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

AGRAVO CONHECIDO EM PARTE PARA NAO CONHECER DO
RECURSO ESPECIAL (e-STJfl. 366).

A agravante alega que o REsp 1.172.421/SP, submetido ao rito dos recursos
repetitivos ndo se aplica a0 caso concreto, pois cuidou de caso de culpa
concorrente, ao passo gue a hipotese em andlise refere-se a culpa exclusiva da
vitima, sendo aplicavel o REsp 1.210.064/SP, também julgado como recurso
representativo de controvérsia.

Além disso, sustenta que ndo ha necessidade de reexame de matéria fética,

pois a pretensdo refere-se a incorreta aplicacéo do art. 944 do Cdédigo Civil, uma
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vez que o quantum indenizatdrio teria sido fixado em desacordo com os principios
da razoabilidade e da proporcionalidade, devendo ser reduzido.

Por fim, aponta ofensa ao art. 1.036 do Cdédigo de Processo Civil de 2015,
asseverando que o termo inicial dos juros de mora deve ser a data do
arbitramento.

N&o houve impugnacéo (e-STJ fl. 128).

E o relatorio.
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.123.993 - PR
(2017/0150318-8)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE  : ALL - AMERICA LATINA LOGISTICA MALHA SUL S/A
ADVOGADO  : GUSTAVO GONGALVES GOMES - SP266894A
SOC.deADV. : SIQUEIRA CASTRO ADVOGADOS
AGRAVADO  : MARIA DASGLORIAS SANTOS
ADVOGADO  : CARLA CRISTINA CHRISPIM DOS SANTOS GIOVANETT!

E OUTRO(S) - PR019623

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACIDENTE FERROVIARIO COM
MORTE. ACAO INDENIZATORIA. CULPA CONCORRENTE
RECONHECIDA PELA CORTE DE ORIGEM.

1- Auséncia de impugnacdo aos fundamentos relativos a: (a)
inviabilidade de interposicdo de agravo em recurso especial
contra deciséo de inadmissao de apelo nobre baseada em recurso
repetitivo; e, (b) inexisténcia de pleito relativo ao termo inicial
dos juros de mora no recurso especial.

2- Deficiéncia na fundamentacéo recursal, quanto a tais pontos.
Violacdo do principio da dialeticidade.

3- Quantum indenizatério (R$ 40.000,00) fixado em consonancia
com os principios da razoabilidade e da proporcionalidade.
Revisdo. Impossibilidade. Incidéncia da somula 7/STJ.
Precedentes.

4- AGRAVO INTERNO CONHECIDO EM PARTE E
DESPROVIDO.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes Colegas, 0 presente agravo hdo merece ser provido.
Observa-se, de pronto, que a agravante ndo impugnou O Seguinte
fundamento do decisum agravado:

No caso concreto, no que tange a tese de que houve culpa
exclusiva da vitima, 0 que afastaria a responsabilidade civil da
concessionaria, a decisdo que inadmitiu o recurso especial
manejado pela parte agravante o fez sob o argumento de que a
Corte local andou em consonancia com a orientacdo
jurisprudencial firmada no REsp 1.172.421/SP, submetido ao rito
dos recursos repetitivos.

Nesse contexto, diante da nova ordem processual vigente,
entendo que, quanto ao ponto, nd0 cabe 0 presente recurso de
agravo. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.

INTERPOSICAO CONTRA DECISAO PUBLICADA NA VIGENCIA

DO CPC/2015. 1. IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA

DECISAO AGRAVADA (CPC/2015, ART 932, 111). NECESS DADE.

2. PARTE DO RECURSO ESPECIAL NAO ADMITIDA NA

ORIGEM

PORQUE AS MATERIAS FORAM JULGADAS SEGUNDO O RITO

DO ART. 543-C DO CPC: TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS

CONTRATADOS. CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. NAO

CABIMENTO DO AGRAVO NESSES PONTOS (CPC/2015, ART.

1.042). 3. PREVISAO LEGAL EXPRESSA. ERRO GROSSEIRO.

CARACTERIZACAO. 4. RECURSO CONHECIDO APENAS

QUANTO A ALEGADA VIOLAQAO DO ART. 535 DO CPC/73.

MERITO. AFASTAMENTO. 5. AGRAVO PARCIALMENTE

CONHECIDO PARA, NESSA EXTENSAO, NEGAR PROVIMENTO

AO RECURSO ESPECIAL. MAJORACAO DOS HONORARIOS

ADVOCATICIOS. ART. 85, 88§ 8°E 11, DO CPC/2015.

1. Com o advento do Codigo de Processo Civil de 2015 passou a

existir expressa previsao legal no sentido do n&o cabimento de agravo

contra decisdo que ndo admite recurso especial quando a matéria nele
veiculada j& houver sido decidida pela Corte de origem em
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conformidade com recurso repetitivo (art. 1.042, caput). Tal
disposicéo legal aplica-se aos agravos apresentados contra decisdo
publicada apés a entrada em vigor do Novo CPC, em conformidade
com o principio tempus regit actum.

2. A interposicdo do agravo previsto no art. 1.042, caput, do
CPC/2015 quando a Corte de origem o inadmitir com base em
recurso repetitivo constitui erro grosseiro, ndo sendo mais devida a
determinacéo de outrora de retorno dos autos ao Tribunal a quo para
(ue o aprecie cComo agravo interno.

[...]

4. Agravo parcialmente conhecido para, nessa extensdo, negar
provimento ao recurso especial, com majoracado dos honorérios
advocaticios, na forma do art. 85, 8§ 8° e 11, do CPC/2015.

(AREsp 959.991/RS, TERCEIRA TURMA, Rel. Min. MARCO
AUREL|O BELLIZZE, DJe 26/08/2016, grifo nosso).

Com efeito, na realidade, a agravante se limitou a reiterar a tese de que o
recurso representativo de controvérsia aplicavel, na espécie, seria 0 REsp
1.210.064/SP, concernente aos casos de culpa exclusiva da vitima, ndo o REsp
1.172.421/SP, relativo as hipoteses em que ha culpa concorrente.

Assim, ndo infirmou a inviabilidade do agravo em recurso especial quanto a
tal alegagdo, haja vista a existéncia de expressa previsdo legal de cabimento de
agravo interno, qual seja, o art. 1.042 do Codigo de Processo Civil de 2015,
quando a Corte de origem inadmitir 0 recurso especial com base em recurso
repetitivo.

H4, portanto, nitida deficiéncia na fundamentacéo recursal a demonstrar
violacao do principio da dialeticidade.

A respeito, confiram-se:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
COMPROVACAO DA TEMPESTIVIDADE DO RECURSO
ESPECIAL EM AGRAVO REGIMENTAL. SUSPENSAO DO
EXPEDIENTE FORENSE. NAO IMPUGNAGAO ESPECIFICA
DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. VIOLACAO. NAO INDICACAO DE
DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. SUMULA N. 284/STF.

DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO.
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(..)

2. Viola o principio da dialeticidade a falta de impugnacéo
especifica dos fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso
especial.

3. N&o se conhece de agravo em recurso especial (art. 544 do CPC)
gque n&o impugna especificamente os fundamentos da decisdo
agravada.

(..)

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 753.105/SC, TERCEIRA TURMA, Rsdl.
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJe 23/11/2015,
grifei).

PROCESSUAL  CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
RECEBIDOS COMO AGRAVO. REGIMENTAL. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO ESPECIFICA
AOS FUNDAMENTQOS DA DECISAO PROFERIDA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM QUE NAO ADMITIU O RECURSO
ESPECIAL. APLICACAO DO ART. 544, § 4° |, DO CPC.
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE, QUE IMPOE O ATAQUE
ESPECIFICO AOS FUNDAMENTOS. INSUFICIENCIA DE
ALEGACAO GENERICA. PRECEDENTES. MANUTENCAO DA
DECISAO ORA AGRAVADA. (...)

2. O agravo que objetiva conferir transito ao recurso especial
obstado na origem reclama, como requisito objetivo de
admissibilidade, a impugnacdo especifica aos fundamentos
utilizados para a negativa de seguimento do apelo extremo,
consoante expressa previsao contida no art. 544, § 49 inc. |, do
CPC, 6nus da qual ndo se desincumbiu a parte insurgente.

3. A luz do principio da dialeticidade, que norteia 0s recursos,
compete a parte agravante, sob pena de ndo conhecimento do
agravo, infirmar especificamente os fundamentos adotados pelo
Tribunal de origem para negar seguimento ao reclamo, sendo
insuficiente alegacGes genéricas de néo aplicabilidade do Obice
invocado. Precedentes.

4. Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimental ao
gual se nega provimento.

(EDcl no AREsp 687.741/SP, QUARTA TURMA, Rel. Ministro
LUISFELIPE SALOMAO, DJe 27/05/2015, grifei).

Sdienteese que a impugnacdo especifica do agravo interno esta
expressamente prevista no art. 1.021, § 1°, do Cédigo de Processo Civil de 2015,

gue dispoe:
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Art. 1.021. Contra decisédo proferida pelo relator cabera agravo
interno para o respectivo 6rgao colegiado, observadas, quanto ao
processamento, as regras do regimento interno do tribunal.

8 1° Na peticdo de agravo interno, o recorrente impugnara
especificadamente os fundamentos da decisédo agravada.

Dessarte, 0 presente agravo, no particular, mostrase manifestamente
inadmissivel.

Também permaneceu incolume o ponto em que a deciséo agravada assentou
gue o pleito de sobrestamento do apelo nobre deveria ser indeferido porque n&o

houve insurgéncia quanto ao termo inicial-dos juros de mora-no-apelo nobre.

De fato, a agravante apenas alega que o art. 1.036 do Cadigo de Processo
Civil de 2015 foi infringido, pois o termo inicial dos juros de mora deveria ser a
data do arbitramento, atentando, por conseguinte, contra o0 principio da
dialeticidade também aqui.

No tocante ao quantum estipulado a titulo de indenizacdo por danos morais,
a agravante nao trouxe argumentos capazes de alterar o decisum agravado.

Consoante a jurisprudéncia pacifica do Superior Tribuna de Justica, a
revisdo do valor indenizatério, em sede de recurso especial, somente é possivel
nos casos em que este se mostrar infimo ou excessivo, em flagrante violaco dos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANO
MATERIAL CUMULADA COM PEDIDO DE COMPENSACAO POR
DANO MORAL. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA
211/STJ. REEXAME DE FATOS E PROVAS FE/OU
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS,
INADMISSIBILIDADE. DANOS MORAIS. PEDIDO DE REDUCAO.
REVISAO QUE SE ADMITE TAO SOMENTE NOS CASOSEM QUE
O VALOR SE APRESENTAR IRRISORIO OU EXORBITANTE.

1. Acéo de indenizagéo por dano material cumulada com pedido de
compensacao por dano moral.

2. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados
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como violados, ndo obstante a interposicdo de embargos de
declaracéo, impede o conhecimento do recur so especial.

3. O reexame de fatos e provas e interpretacdo de clausulas em
recurso especial sdo inadmissiveis. 4. A revisdo da compensacao
por danos morais sO € viavel em recurso especial quando o valor
fixado for exorbitante ou infimo. Salvo essas hipoteses, incide a
Simula 7/STJ, impedindo o conhecimento do recurso.

5. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp 1.347.344/ES, TERCEIRA TURMA, Rdl.
Ministra NANCY ANDRIGHI, DJe 19/12/2018)

Na espécie, o Tribunal @ local, soberano na andlise do conjunto
fético-probatdrio dos autos; entendeu cuidar-se de hipoétese de cul pa concorrente e
assim, levando em consideracéo as peculiaridades da causa, arbitrou a indenizacdo
em R$40.000,00 (quarenta mil reais), patamar que hao se distancia do bom senso
e dos critérios recomendados pela doutrina e jurisprudéncia.

A fim de corroborar essa assertiva, cumpre reproduzir os precedentes a

Sequir:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. ACIDENTE FERROVIARIO COM
VITIMA _FATAL. CULPA CONCORRENTE. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. PRETENDIDA MAJORACAO
DO QUANTUM  INDENIZATORIO. IMPOSSIBILIDADE DE
REVISAO, NA VIA ESPECIAL.

SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. I. Agravo
interno aviado contra decisdo publicada em 13/12/2017, que, por
sua vez, julgara Recurso Especial interposto contra acordao
publicado na vigéncia do CPC/73. Il. Na origem, trata-se de acao
indenizatoria, proposta pelos ora agravantes em face da Unido,
sucessora da Rede Ferroviaria Federal SA - RFFSA, objetivando a
condenacdo da ré ao pagamento de indenizacdo por danos
materiais e morais, decorrentes de acidente em linha férrea, que
culminou com a morte do filho e irméo dos autores.

I11. O Tribunal de origem, a luz das provas dos autos, manteve a
sentenca de parcial procedéncia da agéo, concluindo pela culpa
concorrente da vitima, pois, "na medida em que o motorista do
veiculo efetuou a travessia em condicdes de baixa visibilidade -
escuridao e forte cerracdo aliada a presenca de construcdes que
dificultavam visdo do trem - ndo se afigura razoavel atribuir-se
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responsabilidade por acidentes dessa natureza exclusivamente a
respectiva empresa concessionaria desse tipo de transporte,
porguanto a negligéncia ndo € apenas de quem nao proporciona a
seguranca na prestacéo do servico, mas também de guem n&o adota
as cautelas que lhe competem'. Nesse contexto, a andlise da
pretensdo recursal, consubstanciada no afastamento da culpa
concorrente da vitima, com a consequente inversao da conclusdo
adotada na origem, demandaria 0 reexame da matéria
fatico-probatéria, o que € vedado, em sede de recurso especial, ante
0 Obice da SUmula 7 desta Corte.

IV. No que tange ao quantum indenizatorio, "a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica é no sentido de que a revisdo dos
valores fixados a titulo de danos morais somente € possivel quando
exorbitante ou insignificante, em flagrante violagcdo aos principios
da razoabilidade e da proporcionalidade, o que ndo é o caso dos
autos. A verificacdo da razoabilidade do quantum indenizatério
esbarra no oObice da Sumula 7/STJ* (STJ, Agint no AREsp
927.090/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 08/11/2016). No caso, o Tribunal a quo, em vista
das circunstancias faticas do caso, notadamente da culpa
concorrente da vitima, manteve o valor fixado pela sentenca, a titulo
de indenizagdo por danos morais, em R$ 60.000,00 (sessenta mil
reais), para a mae da vitima, e R$ 40.000,00 (quarenta mil reais),
para o0s demais autores, observando o0s principios da
propor cionalidade e da razoabilidade, quantum que néo se mostra
irrisorio, diante das peculiaridades da causa, expostas no acordao
recorrido.

V. Agravo interno improvido.

(Aglint no REsp 1.689.049/RJ, SEGUNDA TURMA, Rdl. Ministra
ASSUSETE MAGALHAES, DJe 19/06/2018)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
INDENIZATORIA. ACIDENTE DE TRANSITO. 1. ALEGACAO DE
NULIDADE DA SENTENCA POR JULGAMENTO EXTRA PETITA
AFASTADA PELO ACORDAO. INTERPRETACAO
LOGICO-SISTEMATICA DA PETIGAO INICIAL. PRECEDENTES.
SUMULA 83/STJ. 2. ALEGACAO DE CULPA EXCLUSIVA DA
VITIMA. NAO COMPROVACAO. REVISAO. NECESSIDADE DE
REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. 3.
REVISAO DO QUANTUM INDENIZATORIO. MONTANTE FIXADO
DENTRO DOS PARAMETROS DE RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE. SUMULA 7/STJ. 4. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica possui orientacdo no sentido de
gue "nao configura julgamento ultra petita ou extra petita o
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provimento jurisdicional inserido nos limites do pedido, o qual deve
ser interpretado | 6gica e sistematicamente a partir detoda a peticéo
inicial e ndo apenas de sua parte final" (AgRg no REsp
1.548.506/RJ, Relator Ministro Moura Ribeiro, DJe 07/10/2016).
Inafastavel, no ponto, o ébice da SUmula 83/STJ.

2. A revisao da conclusdo alcancada pelo Tribunal de origem para
reconhecer a ocorréncia de culpa exclusiva da vitima, tal como
pretendido pelos recorrentes, esbarra no 6bice contido na Simula
7/STJ.

3. O Colegiado estadual, ao manter o valor fixado a titulo de danos
morais (R$ 50.000,00 - cinquenta mil reais) para a companheira e
os seis filhos menores do falecido, com base no conjunto
fatico-probatério, consignou que a gquantia era adequada para
compensar 0s autores pelos danos morais sofridos, devendo-se
levar em consideracdo a culpa concorrente da vitima, de acordo
com as peculiaridades do caso concreto, seguindo os principios da
razoabilidade e proporcionalidade. A revisdo de tal conclusao
esbarraria no 6bice da Simula 7 do STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1.741.173/CE, TERCEIRA TURMA, Rsdl.
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, DJe 03/09/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVQO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO PARA
REPARACAO DE DANOS MORAIS. ATROPELAMENTO FATAL
EM VIA FERREA. CULPA CONCORRENTE. PENSAO POR
MORTE. ~ DANO MORAL = CARACTERIZADO. QUANTUM.
RAZOABILIDADE. OFENSA AO ART. 535 DO CPC DE 1973.
INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA
COM O ENTENDIMENTO DESTA CORTE SUPERIOR FIRMADO
SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC/1973. REVISAO DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
07/STJ. AUSENCIA DE INDICAGCAO DO DISPOSITIVO LEGAL
TIDO POR VIOLADO. DEFICIENCIA RECURSAL. SUMULA
284/STF. INEXISTENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
282/STF. AUSENCIA DE FUNDAMENTOS QUE JUSTIFIQUEM A
ALTERACAO DA DECISAO RECORRIDA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

(Agint no AREsp 1.114.694/PE, TERCEIRA TURMA, Rel.
Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJe 06/03/2018 -
Quantum indenizatdério fixado em R$ 50.000,00 - cinquenta mil
reais)

Diante de tal panorama, constata-se que a alteracdo da quantia estipulada
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requereria o reexame dos aspectos féticos da lide, procedimento inviavel em sede
especial, conforme dispde a Simula 7/STJ.

Ante o0 exposto, conhego em parte do agravo interno e nego-lhe
provimento.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no AREsp 1.123.993 / PR

Numero Registro: 2017/0150318-8 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
1283842903 1283842902 00002281720128160039

Sesséo Virtual de 19/03/2019 a 25/03/2019

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

AUTUAGAO

AGRAVANTE : ALL - AMERICA LATINA LOGISTICA MALHA SUL S/A

ADVOGADOS : GUSTAVO GONCALVES GOMES - SP266894A

SOC. de ADV. SIQUEIRA CASTRO ADVOGADOS

AGRAVADO : MARIA DAS GLORIAS SANTOS

ADVOGADO : CARLA CRISTINA CHRISPIM DOS SANTOS GIOVANETTI E OUTRO(S) - PR019623

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZACAO POR DANO MORAL -
ACIDENTE DE TRANSITO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ALL - AMERICA LATINA LOGISTICA MALHA SUL S/A
ADVOGADOS : GUSTAVO GONCALVES GOMES - SP266894A
SIQUEIRA CASTRO ADVOGADOS
AGRAVADO : MARIA DAS GLORIAS SANTOS
ADVOGADO : CARLA CRISTINA CHRISPIM DOS SANTOS GIOVANETTI E OUTRO(S) - PR019623

TERMO

A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio Bellizze e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 26 de Marco de 2019
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