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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.142.996 - SC
(2017/0194150-5)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
AGRAVANTE : DANIEL DE CASTRO AMANTE
ADVOGADOS : MARCELO GONZAGA -SC019878
FERNANDA MORGA CONRADI E OUTRO(S) - SC036131
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.

PROCESSUAL PENAL. PLEITO DESCLASSIFICATORIO PARA

MODALIDADE CULPOSA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. O presente acordao encontra-se lastreado em elementos probatorios

inacessiveis em sede de recurso especial, especificamente o valor da

coisa, 0 depoimento das testemunhas e a apreensdo do bem na casa

do réu. A inversdo da conclusdo exposta no acérddo implicaria o

reexame do conjunto fatico-probatério, pois a instancia ordinaria

concluiu estar o dolo comprovado. Obice da Stmula 7/STJ.

2. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro,
Antonio Saldanha Palheiro e Maria Thereza de Assis Moura votaram com 0 Sr.

Ministro Relator.
Brasilia, 15 de marco de 2018 (data do julgamento).

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de

agravo regimental interposto por Daniel de Castro Amante contra decisao

monocratica que rejeitou seus embargos de declaracéo, conforme os termos da
seguinte ementa (fl. 1.003):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL.
ALEGACAO DE INEPCIA DA DENUNCIA. SUPERVENIENCIA DE
SENTENCA CONDENATORIA. PRECLUSAO. PRECEDENTES.
DEFICIENCIA NA DELIMITAC;AO DA CONTROVERSIA. SUMULA 284/STF.
DESCLASSIFICACAO. RECEPTACAO CULPOSA. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ.

Agravo conhecido para ndo conhecer de recurso especial.

O agravante foi condenado, nos autos do Processo n.
0026231-98.2013.8.24.0023/50000, a pena de 2 anos e 8 meses de reclusdo, em
regime aberto, e 176 dias-multa, a razdo minima, pela pratica de condutas
descritas nos arts. 33, caput c/c 0 8§ 4° da Lei n. 11.343/2006 e 180, caput, do

Caodigo Penal. Teve, ainda, sua pena privativa de liberdade substituida por duas
restritivas de direitos.

O agravante se insurge contra a decisdo supramencionada, alegando,
em sintese, que os argumentos defensivos dispensariam apreciacdo do acervo
fatico-probatoério, demandando tdo somente a revaloracdo, possivel quando 0s

fatos e provas ja estiverem admitidos explicitamente no acorddo, como in casu.

O reclamo teria por fim unicamente questéao de direito, motivo pelo qual
requer a analise do recurso especial (fls. 1.031/1.036).

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATOR): O
presente agravo deve ser conhecido, ja que relne o0s requisitos de
admissibilidade.

No mérito, no entanto, ndo deve prosperar.

Conforme exposto monocraticamente, em relacdo ao pleito de
desclassificacdo da receptacao dolosa para a modalidade culposa, o recurso néo
logra conhecimento, dada a necessidade de reexaminar provas.

Sobre o tema, 0 acérdao recorrido expds o seguinte (fls. 845/847 —
grifo nosso):

[..]

Por sua vez, o ora recorrente admitiu ter adquirido o bem fruto de crime;
no entanto, com o intento de esquivar-se da imputacéo penal, sustentou que
ndo possuia ciéncia acerca da ilicitude do bem apreendido, além de ter
pagado o valor de R$ 50,00 (cinqlenta reais) no ato da compra, mais a
promessa de R$ 150,00 (cento e cinglienta reais) quando da entrega da nota
fiscal (midia acostada a fl. 353 dos autos digitais).

Tal alegacdo, contudo, € desprovida de fundamentacdo quando
confrontada com os demais relatos e com as circunstancias em que fora
adquirido o objeto.

Isso porque, mesmo que observada a tese de que o acusado
adquiriu o bem por uma quantia monetéria e ndo por drogas, tem-se
gue a guantia supostamente paga fora muito abaixo do pre¢o do
mercado, qual seja, R$ 50,00 (cinguienta reais). Afora isso, ressalta-se
gue o acusado exercia, a época, afuncédo de programador de sistemas,
possuindo plena ciéncia do custo de um computador movel.

Mister salientar, ainda, que sequer fora fornecido qualquer nota ou cupom
fiscal pelo vendedor do bem (Gabiriel, vulgo "Biel”), o que evidencia, mais
uma vez, a ciéncia do acusado acerca da ilicitude do produto adquirido.

Nesses termos, além do bem receptado ter sido apreendido no imoével do
acusado, verifica-se que este ndo comprovou o desconhecimento sobre a
origem ilicita do referido objeto, circunstancia que comprova o dolo em sua
conduta e ampara a condenacéo.

Sobre a inversdo do 6nus da prova, ensinam Marcus Vinicius Boschi e
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outros:

Inversdo do 6nus da prova (apreenséo da res furtiva). Conforme iterativa
jurisprudéncia, a apreensao da res furtiva, em poder do acusado, gera
presuncdo de responsabilidade na subtracdo, ocorrendo, assim, uma
inversdo do 6nus da prova, mormente se a justificativa que ele apresente é
inverossimil e ndo encontra respaldo na prova produzida. Vale dizer, o
ordinario presume-se, o extraordinario € que deve ser provado [...]. (Codigo
de processo penal comentado. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2008. p.
169 e 170).

Somente para robustecer, cita-se deste Tribunal:

RECEPTACAO. AUTORIA E MATERIALIDADE DEVIDAMENTE
COMPROVADAS. PALAVRAS DAS VITIMAS E DE POLICIAIS SUFICIENTES
PARA ENSEJAR A CONDENAGCAO. POSSE DA RES. INVERSAO DO ONUS
DA PROVA. ORIGEM LICITA NAO DEMONSTRADA. CONDENACAO QUE
SE IMPOE.

A apreensdo de objeto proveniente de furto em poder do acusado
importa na inversdo do 6nus da prova (CPP, art. 156, caput), cabendo-lhe
demonstrar estar exercendo licitamente a sua posse. Inexistindo elementos
que permitam concluir que o acusado adquiriu a res de forma licita, a
condenacdo pelo crime de receptacdo é medida que se impde. (Apelacdo
Criminal n. 2014.074904-0, de I¢ara, Rel. Des. Roberto Lucas Pacheco, j.
em 21/05/2015).

Destarte, sO haveria falar em auséncia de dolo na possibilidade de
cogitar-se a existéncia de duvida, ainda que minima, sobre a ciéncia do
acusado acerca da origem do bem - o que n&o ocorreu na situacéo dos
autos.

Alias, destaca-se que, no caso sob exame, nenhuma das
circunstancias que envolveram o delito apontam possivel ignorancia
do acusado em relacdo a procedéncia do objeto - sobretudo por
tratar-se de pessoa que lida no ramo de computadores.

Nesses termos, seja pelos relatos testemunhais, seja pelo fato de
ter sido apreendia a res furtiva na residéncia do acusado, merece a
condenacdo ser mantida e, consequentemente, ndo héa falar em
acolhimento da almejada desclassificacdo para a modalidade culposa
(art. 180, § 3°, do Codigo Penal).

Sobre o tema, € a jurisprudéncia desta Corte:

PENAL APELACAO CRIMINAL. CRIME CONTRA O PATRIMONIO.
RECEPTACAO (CP, ART. 180, CAPUT). [...] SENTENCA CONDENATORIA.
RECURSO DA DEFESA. RECEPTACAO. MATERIALIDADE
INCONTROVERSA. AUTORIA DEMONSTRADA POR PROVA
TESTEMUNHAL E VERSOES CONTROVERSAS DO AGENTE. RES
FURTIVA APREENDIDA EM SEU PODER. INVERSAO DO ONUS DA PROVA.
AUSENCIA DE PROVA DA POSSE E ORIGEM LICITAS DO VEICULO (CPP,
ART. 156). DOLO EVIDENCIADO. IMPOSSIBILIDADE DE
DESCLASSIFICAGAO PARA RECEPTAGCAO CULPOSA.
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[...]

- Nao é possivel desclassificar a conduta dolosa prevista no art. 180,
caput, do Codigo Penal, para a forma culposa quando comprovado o dolo
do agente. [...] (Apelacdo Criminal n. 2012.012595-2, de Rio do Oeste, Rel
.Des. Carlos Alberto Civinski, j. em 11/03/2014).

Nesse contexto, devidamente comprovada a pratica do crime de
receptacéo dolosa (art. 180, caput, do Codigo Penal), afasta-se a almejada
desclassificacdo para a modalidade culposa (art. 180, 8§ 3°, do referido
diploma legal).

A vista disso, porque as provas sdo suficientes a demonstrar a pratica
dos delitos de trafico de drogas e de receptacdo, merece ser mantido o
decreto condenatorio imposto em primeiro grau e conclui-se ser impossivel a
aplicacao do principio do in dubio pro reo.

Do excerto, verifica-se que o acorddo se lastreou nos elementos
probatérios produzidos na instrucdo penal, inacessiveis em sede de recurso

especial, especificamente o valor da coisa, o depoimento das testemunhas e a

apreensédo do bem na casa do ora agravante.

A inversao da conclusao a que chegou o Tribunal a quo implicaria,
necessariamente, o reexame de todo o conjunto fatico-probatorio, pois a instancia
ordinaria, soberana na analise das circunstancias faticas da causa, concluiu estar

o dolo comprovado.
Aplica-se, portanto, no ponto, o 6bice da Sumula 7/STJ.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2017/0194150-5 AREsp 1.142.996 /
SC

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00262319820138240023 20150464396 20150464396000000 262319820138240023
PAUTA: 15/03/2018 JULGADO: 15/03/2018
Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REISJUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE . DANIEL DECASTROAMANTE
ADVOGADOS : MARCELO GONZAGA - SC019878
FERNANDA MORGA CONRADI EOQUTRO(S) - SC036131
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DANIEL DE CASTRO AMANTE
ADVOGADOS © MARCELO GONZAGA - SC019878
FERNANDA MORGA CONRADI E OUTRO(S) - SC036131
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimenta, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro e
Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.



