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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 397.584 - SP (2017/0094857-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : GILMAR MACHADO DA SILVA

ADVOGADO : GILMAR MACHADO DA SILVA - SP176398
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DOUGLASELEUTERIO DE SOUSA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO PRIVILEGIADO. CONDENACAO.
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO. QUANTUM DE INCIDENCIA.
QUANTIDADE DA SUBSTANCIA ENTORPECENTE APREENDIDA.
ILEGALIDADE MANIFESTA. AUSENCIA. REGIME FECHADO.
DESPROPORCIONALIDADE. PENA INFERIOR A 8 ANOS. REGIME
SEMIABERTO. RAZOABILIDADE. DETRA(;AO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. CONHECIMENTO PARCIAL DO WRIT E, NESSA
EXTENSAO, CONCESSAO PARCIAL DA ORDEM, RATIFICADA A
LIMINAR DEFERIDA.

1. O estabelecimento do redutor na fragdo de 1/6 ndo se mostrou, de modo
flagrante, desarrazoado, diante da quantidade da substancia entorpecente
apreendida em poder do paciente — 790g de cocaina—, a atrair a incidéncia do
art. 42 da Le n.° 11.343/2006. Motivada de maneira concreta a fixacdo do
guantum de aplicacdo do referido beneficio, ndo ha falar em ilegalidade.

2. Esta Corte, na esteira do posicionamento do Supremo Tribunad Federd,
entende ser possivel nas condenagdes por trafico de drogas, em tese, a fixacéo
de regime menos gravoso, bem como a subgtituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos, sempre tendo em conta as particularidades
do caso concreto. Outrossm, de acordo com o entendimento recentemente
firmado peo Plenario do Supremo Tribund Federa (HC n° 118533/MS,
julgado em 23.6.2016), "o crime de tréafico privilegiado de drogas ndo tem
natureza hedionda’. Mudanca de posicionamento quanto ao tema por parte da
Quinta e Sexta Turmas desta Corte Superior, que culminou na reviséo do
entendimento  anteriormente consolidado, pela Terceira Segdo, e no
cancelamento do enunciado n.° 512 da Simula deste Superior Tribund de
Justica.

3. As ingténcias de origem néo lograram fundamentar de maneira idénea a
manutencdo do regime inicid fechado, porquanto ndo declinaram motivacdo
suficiente a ensgjar 0 regime mais gravoso, estabelecido apenas com base na
hediondez e gravidade abstrata do ddito, em afronta a jurisprudéncia desta
Corte.

4. Fixada a pena em patamar inferior a 8 anos de recluséo e, aplicada a causa
especia de diminuicdo de pena prevista no art. 33, § 4° da Le n.° 11.343/06,
sendo a reprimenda fina do paciente 04 anos e 02 meses de reclusio, € possive
0 estabelecimento do regime inicid semiaberto.

5. N&o havendo pronunciamento do colegiado estadua acerca da possibilidade
de detracdo pend, ndo deve ser conhecido 0 habeas corpus quanto ao ponto,
sob pena de indevida supressao de ingténcia.

6. Habeas corpus parcidmente conhecido e, nessa extensdo, concedido em
parte, a fim de fixar o regime inicid semiaberto para o cumprimento da pena
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imposta ao paciente, ratificada a liminar deferida.
ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, conheceu parcidmente do pedido e, nesta parte, concedeu parcidmente a
ordem, nos termos do voto da Sra. Minisira Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior,

Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Sadanha Paheiro votaram com a Sra
Ministra Relatora.

Brasilia, 20 de mar¢o de 2018(Data do julgamento)

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

: GILMAR MACHADO DA SILVA

: GILMAR MACHADO DA SILVA - SP176398

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: DOUGLAS ELEUTERIO DE SOUSA (PRESO)

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
DOUGLAS ELEUTERIO DE SOUSA, apontando-se como autoridade coatora o Tribund de
Justica do Estado de S&o Paulo (Apeagéo Crimind n° 0006886-87.2015.8.26.0196).

Segundo os autos, o paciente foi condenado, em primeirainsténcia, a pena de 1
ano e 8 meses de reclusdo, em regime inicid fechado, como incurso no art. 33, caput, da Le
11.343/06. Na oportunidade, lhe foi negado o direito de recorrer em liberdade. Eis o teor do
decisum, no que interessa (fls. 62/68):

Fixo, assim, a pena base em 05 anos de reclusdo e 500 dias-mullta,
reduzida em 2/3, diante da primariedade e bons antecedentes do acusado,
0 que resulta 01 ano e 08 meses de reclusdo e 167 dias-multa, no valor
minimo legd (embora grande a quantidade de entorpecente apreendida, isto,
por s sO, ndo tem o conddo de inviabilizar a diminuicdo da pena, ndo se
tendo como comprovado que o réu faca de sua vida dedicacdo exclusiva a
atividade criminosa ou integre organizacdo criminosa — presungdo, pois,
vedada no campo penal; demais disso, ta circunstancia - a da quantidade -
jafoi vaorada, quando ea ensgou reconhecimento de que o réu agiu com
dolo mais intenso, mas compensando-se isto com a primariedade e
confissdo, vedado, pois, o bisin idem).

Ausentes causas modificadoras, torno a reprimenda definitiva,
devendo seu cumprimento operar-se, de inicio, no REGIME
FECHADO (o crime de trafico é classificado como hediondo e a
legislacdo vigente, como regra, determina o regime fechado, como
inicio de cumprimento da pena - par. 1., do art. 2., da L ei 8072/90).

Demais disso, o réu praticou crime de tréfico, de natureza grave,
gue atinge indistinto universo de pessoas, afetadas direta e
pessoalmente por tado grave conduta, que abala sobremaneira o
equilibrio social. E com a inclinacdo do réu a prética de crimes desse
naipe, se solto, ha probabilidade de que volte a ofender a ordem
publica estabelecida e, assim, por ora, revela-se pernicioso seu
convivio com a sociedade, devendo cumprir pena em regime mais
gravoso, para que possa se adequar as regras do bom convivio social).

(...)

No caso, em face da motivagdo para fixacdo do predito regime
fechado, a regra decorrente do instituto da detracdo em nada
beneficiaria o réu, pois o instituto se limita a imposicdo de desconto
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de prisdo provisoria, do quantum que foi aplicado de pena, mas tao
somente para fixagdo do regime inicial do cumprimento da
reprimenda. Mas se a despeito do desconto, outros fatores, de ordem
objetiva e ou subjetiva (circunstancias judiciais desfavoraveis,
reincidéncia, crimes hediondos, etc), determinarem a imposicdo de
regime mais gravoso, a detracdo em nada alteraria, como no caso
concreto ndo alterou, o regime inicial imposto. De se consignar,
ainda, que tal instituto nada tem a ver com prematuro calculo de
percentuais, para progressdo de regime ou mesmo concessao de
outros beneficios legais, atividades estas, inerentes a execucgao, ainda
gue provisoria, da pena, que refogem aos limites de competéncia
desse juizo.

Iniciada a execucdo provisdria da pena, o paciente fez jus aos beneficios
executivos da progressdo ao regime semiaberto (fls. 151/153) e concessdo do livramento
condiciond (fls. 197/200).

Ocorre que, em 11.05.2016, foi julgado o recurso de apelacéo interposto pelo
Minigtério Plblico, ao qua o Tribuna bandeirante deu parcid provimento a fim de mgjorar as
sancles impostas ao paciente ao importe de 4 anos e 2 meses de reclusdo, mantido o
regime fechado. O aresto encontra-se assm fundamentado (fls. 216/221):

No tocante as reprimendas impostas, ar. sentenca demanda reparo.

Na primeira fase da dosimetria das penas, em que pese a grande
guantidade de drogas apreendidas, o Magistrado sentenciante fixou a
pena-base no patamar minimo, diante da primariedade e da confissdo do
agente.

Ao find as sangbes foram reduzidas em 2/3 (dois ter¢os), com
fundamento no artigo 33, 84°, daLe de Toxicos.

Mister observar que ndo ha que se faar em afastamento do redutor
acima mencionado, pois se tratando de agente primario, de bons
antecedentes e que ndo se dedica, comprovadamente, a atividades ilicitas
nem integra organizacdo criminosa, a aplicacd da referida causa de
diminuicdo previstana Le de Toxicos é de rigor.

Insta salientar que, ao cominar ao crime do artigo 33, caput, da Le n°
11.343/06, in abstracto, os limites penais de cinco a quinze anos de
reclusdo e multa de quinhentas a mil e quinhentas didrias, o legislador
visumbrou a precisdo de maior rigor no apenamento do crime de tréfico
ilicito de entorpecentes, dadas as graves circunstancias e nefastas
conseguiéncias inerentes atal espécie ddlitiva

Em contrapartida, divisou 0 Orgdo Legidativo a necessidade de
abrandar a punicdo dos agentes que, por seus atributos pessoais
(primariedade, bons antecedentes, auséncia de envolvimento com
atividades ilicitas ou organizagbes criminosas), denotem menor
periculosidade, o que ndo importa, a meu ver, em afronta ao tratamento
mais rigoroso dispensado pela Congtituicdo Federal aos crimes de tréfico
ilicito de entorpecentes (inciso XLIII do artigo 5° da Carta Magna) e
atende, a luz do bindmio necessidade e adequacdo, as exigéncias do
principio da proporcionalidade.
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E, segundo entendimento desta Colenda Camara, a dosagem do indice
de reducdo derivada dessa causa especia de diminuicdo de pena deve levar
em conta as circunstancias judiciais do artigo 59 do Cédigo Penal, com a
Situacéo de preponderéncia definida no artigo 42 da Lel Antidrogas.

Dessarte, considerando que o agente foi surpreendido na posse de
790g de cocaina, mister fixar-se a fracdo redutora minima, de 1/6 (um
sexto), resultando as sangdes definitivamente em 04 anos e 02 meses
de reclusdo mais 416 dias-multa, no piso legal, corrigido.

Diante do exposto, da-se parcial provimento ao recurso ministeria, a
fim de majorar as sangdes impostas a DOUGLAS ELEUTERIO DE SOUSA
para 04 anos e 02 meses de reclusio e pagamento de 416 dias-multa, no
valor unitério minimo, atuaizado, mantendo-se, no mais, ar. sentenca.

Segundo narra a defesa, notificado do aresto, o Juizo das Execugdes
determinou a expedicéo de mandado de priséo em desfavor do sentenciado (fl. 7).

A defesa peticionou assindando que o paciente ja cumprira 2/5 da pena e, por
isso, faria jus ao regime semiaberto ou a prisdo abergue domiciliar. O magistrado a quo,
contudo, houve por bem revogar os beneficios, determinando o retorno do reeducando ao
regime mais gravoso (fl. 223).

Diz a impetrante que ndo houve a interposicdo de agravo contra o decisum,
dada a auséncia de intimacdo para tanto. Buscou-se, dessa forma, a reconsideracéo da
decisdo anterior, sem sucesso (fl. 252).

Nesta via, reforca a defesa a necessidade de redizacdo da detragcdo pend,
pois 0 paciente ja teria cumprido 20 meses de sua pena, 0 que ensgaria o direéto ao
cumprimento da pena em regime intermediario.

Insurge-se contra a regressao cautelar de regime em virtude da superveniéncia
de acdrddo ndo transitado em julgado.

Ressalta que foi negado ao paciente o direito ao regime menos gravoso com
base na vedacéo legd do art. 22, 81°, da Le 8.072/90.

Invoca os principios da razoabilidade e da proporcionaidade.

Ao find, pede, liminarmente e no méito, a aplicacdo da redutor previsto no art.
33, 84° da Le 11.343/06, em seu grau maximo, bem como a fixagcdo de regime inicid menos
gravoso.

Estes autos foram didribuidos por prevengdo a0 AREsp no 1057425,
interposto em favor do paciente, o qua ndo foi conhecido.

A liminar foi deferida as fls. 261/266, para que o paciente pudesse aguardar
em regime semiaberto o julgamento deste writ.

Formulado pedido de reconsideracéo, para que o paciente pudesse aguardar o
julgamento em liberdade, foi o pleito indeferido as fls. 316/317.

Foram prestadas informagdes as fls. 328/329 e 353/354.

Com vista dos autos, manifestou-se o Ministério Plblico Federa, em parecer
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da lavra do Subprocurador-Gerd Carlos Frederico Santos, pelo ndo conhecimento do writ e
pela concessdo da ordem, de dficio, para que sgja fixado o regime inicad semiaberto (fls.
381/389).

E o relatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 397.584 - SP (2017/0094857-0)
EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO PRIVILEGIADO. CONDENA(;AO.
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUIC;AO. QUANTUM DE INCIDENCIA.
QUANTIDADE DA SUBSTANCIA ENTORPECENTE APREENDIDA.
ILEGALIDADE MANIFESTA. AUSENCIA. REGIME FECHADO.
DESPROPORCIONALIDADE. PENA INFERIOR A 8 ANOS. REGIME
SEMIABERTO. RAZOABILIDADE. DETRACAO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. CONHECIMENTO PARCIAL DO WRIT E, NESSA
EXTENSAO, CONCESSAO PARCIAL DA ORDEM, RATIFICADA A
LIMINAR DEFERIDA.

1. O estabelecimento do redutor na fragdo de 1/6 ndo se mostrou, de modo
flagrante, desarrazoado, diante da quantidade da substancia entorpecente
apreendida em poder do paciente — 790g de cocaina—, a atrair a incidéncia do
art. 42 da Le n.° 11.343/2006. Motivada de maneira concreta a fixagdo do
guantum de aplicacdo do referido beneficio, ndo ha falar em ilegaidade.

2. Esta Corte, na esteira do poscionamento do Supremo Tribunad Federd,
entende ser possivel nas condenagdes por tréfico de drogas, em tese, a fixagcdo
de regime menos gravoso, bem como a subgtituicdo da pena privativa de
liberdade por redtritivas de direitos, sempre tendo em conta as particularidades
do caso concreto. Outrossm, de acordo com o entendimento recentemente
firmado pelo Plenario do Supremo Tribund Federa (HC n.° 118.533/MS,
julgado em 23.6.2016), "o crime de trafico privilegiado de drogas ndo tem
natureza hedionda’. Mudanca de posicionamento quanto ao tema por parte da
Quinta e Sexta Turmas desta Corte Superior, que culminou na revisdo do
entendimento  anteriormente  consolidado, pela Terceira Segdo, e no
cancelamento do enunciado n.° 512 da Simula deste Superior Tribund de
Justica.

3. As ingténcias de origem ndo lograram fundamentar de maneira idonea a
manutencdo do regime inicd fechado, porquanto n&o declinaram motivacdo
suficiente a ensgjar o regime mais gravoso, estabelecido apenas com base na
hediondez e gravidade abstrata do ddito, em afronta a jurisorudéncia desta
Corte.

4. Fixada a pena em patamar inferior a 8 anos de reclusfo e, aplicada a causa
especiad de diminuicdo de pena prevista no art. 33, § 4° da Le n.° 11.343/06,
sendo a reprimenda finad do paciente 04 anos e 02 meses de reclusdo, € possivel
0 estabelecimento do regime inicid semiaberto.

5. N&o havendo pronunciamento do colegiado estadual acerca da possibilidade
de detracdo pend, ndo deve ser conhecido 0 habeas corpus quanto ao ponto,
sob pena de indevida supressao de insténcia

6. Habeas corpus parcidmente conhecido e, nessa extensdo, concedido em
parte, a fim de fixar o regime inicid semiaberto para o cumprimento da pena
Imposta ao paciente, ratificada a liminar deferida.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):
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Busca-se, por meio da presente impetracéo, a aplicacdo da redutor previsto no
art. 33, 84° da Lel 11.343/06, em seu grau maximo, bem como a fixagcdo de regime inicid
menos gravoso e detracdo pendl.

Esclareca-se, inicidmente, que 0 juizo sentenciante entendeu pela
gplicabilidade da redutora no patamar maximo previsto, verbis (fls. 64/65):

Fixo, assim, a pena base em 05 anos de reclusdo e 500 dias-multa,
reduzida 2/3, diante da primariedade e bons antecedentes do acusado, o que
resulta 01 ano e 08 meses de reclusdo e 167 dias-multa, no vaor minimo
legd (embora grande a quantidade de entorpecente apreendida, isto, por s
sO, ndo tem o conddo de inviabilizar a diminui¢do da pena, ndo se tendo
como comprovado que o réufaca de sua vida dedicacdo exclusiva a
atividade criminosa ou integre organizacdo criminosa - presungdo, pois,
vedada no campo penal; demais disso, ta circunstancia - a da quantidade -
ja foi valorada, quando da ensgou reconhecimento de que o réu agiu
comjdolo mais intenso, mas compensando-se isto com a primariedade e
confissdo, vedado, jpois, o bisin idem).

Ao dar provimento ao apelo ministerid, o Tribund estadual reduziu a fragdo de
diminuicéo, a luz dos fundamentos abaixo (fls. 216/221):

E, segundo entendimento desta Colenda Camara, a dosagem do indice
de reducdo derivada dessa causa especia de diminuicdo de pena deve levar
em conta as circunstancias judiciais do artigo 59 do Cédigo Pena, com a
situacdo de preponderéncia definida no artigo 42 da Le Antidrogas.

Dessarte, considerando que o agente foi surpreendido na posse de 790g
de cocaina, mister fixar-se a fracdo redutora minima, de 1/6 (um sexto),
resultando as sanc¢des definitivamente em 04 anos e 02 meses de reclusdo
mais 416 dias-multa, no piso legal, corrigido.

Diante do exposto, da-se parcial provimento ao recurso ministeria, a
fim de majorar as sangdes impostas a DOUGLAS ELEUTERIO DE SOUSA
para 04 anos e 02 meses de reclusdo e pagamento de 416 dias-multa, no
valor unitério minimo, atualizado, mantendo-se, no mais, ar. sentenca.

Verificarse, pois, que ndo hé nada a retificar, porquanto o estabelecimento do

redutor na fracdo de 1/6 ndo se mostrou, de modo flagrante, desarrazoado, diante da
quantidade da substancia entorpecente apreendida em poder do paciente — 790g de cocaina.
Com €efeito, é este 0 espirito da Lel Antidrogas, que dispde:

Art. 42. O juiz, na fixagdo das penas, considerara, com preponderancia
sobre o previsto no art. 59 do Codigo Penal, a natureza e a quantidade da
substancia ou do produto, a personalidade e a conduta socia do agente.

Dessarte, motivada de maneira concreta a fixacdo do quantum de aplicacdo
da referida benesse, em razéo da quantidade da droga envolvida na empreitada criminosa, néo
hafalar em ilegaidade. Nesse sentido:
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HABEAS CORPUS. CRIMES DE TRAFICO DE DROGAS E PORTE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO COM NUMERACAO SUPRIMIDA. (...)
(IV) CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO. FRACAO MINIMA
JUSTIFICADA. QUANTIDADE E NATUREZA DO ENTORPECENTE.
(...).

(...)

8. Na espécie, 0 sentenciante reconheceu o beneficio e diminuiu a
sancao reclusiva no patamar de 1/6 (um sexto) considerando a quantidade e
natureza dos entorpecentes apreendidos - 43 petecas de cocaina e uma
pedra de crack -, bem como a personalidade do agente, desvirtuada em
virtude da existéncia de outros quatro processos em andamento em seu
desfavor (e-STJ fl. 211). Sob esse prisma, ndo visumbro constrangimento
ilegd, uma vez que o sentenciante justificou de modo suficiente a aplicagéo
da fracdo minima de diminuicdo. De mais a mais, a desconstituicdo dos
fundamentos adotados pelas instancias ordinarias demanda incursdo no
acervo fatico-probatério dos autos, tarefa para a qua ndo se presta o
presente remédio constitucional. Precedentes.

(...)

11. Habeas corpus parcidmente conhecido e, nessa extensdo,
concedida em parte a ordem para reduzir a san¢do aplicada ao paciente para
7 (sete) anos e 2 (dois) meses de reclusdo, mais 426 (quatrocentos e vinte
e seis) dias-multa, a ser cumprida inicialmente no regime semiaberto.

(HC 356.554/RS, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 23/05/2017, DJe 30/05/2017)

REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO PREVISTA NO § 4° DO
ARTIGO 33 DA LEl 11.343/2006. FRA(;AO DO REDUTOR.
DISCRICIONARIEDADE. QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA.
MITIGAGCAO INFERIOR AO MAXIMO ACERTADA.

1. Tendo o legidador previsto apenas 0s pressupostos para aincidéncia
do beneficio legd, deixando, contudo, de estabelecer os par@metros para a
escolha entre a menor e a maior fragGes indicadas para a mitigacdo pela
incidéncia do 8§ 4° do artigo 33 da nova Le de Drogas, devem ser
consideradas as circunstancias judiciais previstas no artigo 59 do Codigo
Pena e, com preponderancia, a natureza e a quantidade da droga, a
personalidade e a conduta socia do agente.

2. Inexiste ilegdidade na aplicacdo do redutor no patamar de 1/3 (um
terco), dada a natureza e a quantidade da substancia entorpecente.

(...)

3. Agravo regimental a que se hega provimento.

(AgRg no AREsp 784.948/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 25/04/2017, DJe 10/05/2017)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO DA PENA. PLEITO DE AUMENTO DA
FRACAO REDUTORA. INVIABILIDADE. QUANTIDADE E
DIVERSIDADE DAS DROGAS QUE JUSTIFICAM O PATAMAR.
PRECEDENTES. (...) HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

(..)
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2. Para aplicacdo da causa de diminuicdo de pena do art. 33, § 4° da
Le n. 11.343/2006, o condenado deve preencher, cumulativamente, todos
0S requisitos legais, quais sgjam, ser primario, de bons antecedentes, ndo se
dedicar a atividades criminosas nem integrar organizagdo Criminosa,
podendo a reprimenda ser reduzida de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tergos), a
depender das circunsténcias do caso concreto.

3. A quantidade e a variedade das drogas constituem fundamento
idbneo para justificar a fixagd da minorante do § 4° do art. 33 da Le n.
11.343/2006, em patamar inferior a maximo legal.

(...)

(HC 371.226/SC, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 04/04/2017, DJe 07/04/2017)

No mais, insurge-se a presente impetragdo contra a imposicéo do regime inicid
fechado.

Mister esclarecer que tanto a estipulagdo do regime inicid fechado — contida
no 8 1° do artigo 2° da Le n.° 8.072, que fora aterado pela Le n.° 11.464/07 — quanto a
vedacdo a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos — prevista no
artigo 44, caput, da Le n.° 11.343/06 — foram superadas pelo Pretorio Excelso em decisdes
recentes. A esse respeito, confirase o0 teor do Informativo n.° 569 do Supremo Tribund
Federd, in verbis:

A Turma, superando a restri¢do fundada no Enunciado 691 da Simula
do STF, concedeu habeas corpus a condenado pelo crime de tréfico ilicito
de entorpecentes (Lel 11.343/2006, art. 33) para determinar que tribunal de
justica substitua a pena privativa de liberdade por outra restritiva de direitos
ou, havendo reversdo, que o inicio do cumprimento da pena privativa de
liberdade se dé no regime aberto. Assentou-se que a quantidade de pena
imposta — 3 anos —, ndo constando circunsténcias desfavoraveis ao
paciente, que ndo registra antecedentes, permitiria ndo s6 que a penativesse
inicio no regime aberto (CP, art. 33, § 2° c), mas, também, a substitui¢éo
por pena restritiva de direitos (CP, art. 44, § 2° segunda parte). HC
101291/SP, Rel. Min. Eros Grau, 24.11.2009. (HC-101291)

O citado writ possui esta ementa:

HABEAS CORPUS PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
FIXACAO DA PENA. CIRCUNSTANCIAS FAVORAVEIS. IMPOSICAO
DE REGIME DE CUMPRIMENTO MAIS GRAVE DO QUE O PREVISTO
EM LEl. DIREITO A SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR OUTRA RESTRITIVA DE DIREITOS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. EXCECAO A SUMULA 691.

Tréfico de entorpecentes. Fixacdo da pena. Circunstancias judiciais
favoraveis. Pena fixada em quantidade que permite a substituicdo da
privagdo de liberdade por restricdo de direitos ou o inicio do cumprimento
da pena no regime aberto. Imposi¢do, ndo obstante, de regime fechado.
Constrangimento ilegd a ensgjar excecdo a Simula 691/STF. Ordem
concedida. (HC n.° 101.291/SP; Rdator(a): Ministro Eros Grau;
Julgamento: 24/11/2009; Segunda Turma; DJe-027 - 12-02-2010)
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Dessarte, a Sexta Turma desta Corte adotou 0 entendimento de que, ante o
guantum de pena aplicado, € possive a fixacdo do regime semiaberto ou 0 aberto para o inicio
do cumprimento da reprimenda reclusiva, em conformidade com o previsto no art. 33 do
Cddigo Penal (HC n° 118.776/MG, da relatoria do Minisro Nilson Naves, julgado em
18.3.2010), bem como a subgtituicéo da privativa de liberdade por restritivas de direitos.

O Plen&io do Supremo Tribunad Federa, em 1° de setembro de 2010, se
pronunciou sobre a matéria, no HC n.° 97.256, de rlatoria do Minigtro Carlos Ayres Biritto,
prevalecendo, por 6 votos a 4, o entendimento agui expendido, no sentido de ser
incongtituciond o dispostivo da Le n.° 11.343/2006 que veda a subgstituicdo da privativa de
liberdade por restritiva de direitos.

Convém sublinhar, ainda, que 0 Senado Federal, no exercicio da atribuicdo que
Ihe foi conferida pelo art. 52, inciso X, da Magna Carta, editou, em 15.2.2012, a Resolugdo n.°
052012, suspendendo a execucdo de excerto da Le n.° 11.343/06 referente a expressao
"vedada a conversdo em penas redtritivas de direitos’ - contida no 8§ 4° do art. 33, declarado
incongtituciond por decisdo definitiva do Supremo Tribund Federal nos autos supra
mencionado HC n.° 97.256. Confira-se:

O Senado Federa resolve:

Art. 1° E suspensa a execucdo da expressio "vedada a conversio em
penas restritivas de direitos' do § 4° do art. 33 da Le n° 11.343, de 23 de
agosto de 2006, declarada incongtitucional por decisdo definitiva do
Supremo Tribunal Federal nos autos do Habeas Corpus n° 97.256/RS.

Art. 2° Esta Resolucdo entra em vigor na data de sua publicacéo.

Registre-se, por oportuno, que o Plendrio do Supremo Tribund Federa, por
maioria de votos, em sessdo extraordin&ia redlizada no dia 27.6.2012, declarou
incidentalmente a incongtitucionalidade, com efeito ex nunc, do 8 1.° do art. 2° da Le n.°
8.072/90, com redacéo dada pelaLe n.° 11.464/07. Confira-se:

Habeas corpus. Pena. Trafico de entorpecentes. Crime praticado
durante a vigéncia da Le n° 11.464/07. Pena inferior a 8 anos de reclus&o.
Obrigatoriedade de imposicdo do regime inicid fechado. Declaragdo
incidental de inconstitucionalidade do 8§ 1° do art. 2° da Le n.° 8.072/90.
Ofensa & garantia constitucional da individuadizacdo da pena (inciso XLVI
do art. 5° da CF/88). Fundamentacdo necesséria (CP, art. 33, § 3° c/c 0
art. 59). Possibilidade de fixagdo, no caso em exame, do regime semiaberto
para o inicio de cumprimento da pena privativa de liberdade. Ordem
concedida.

1. Verificase que o ddito foi praticado em 10/10/09, ja na vigéncia da
Le n.° 11.464/07, a qua instituiu a obrigatoriedade da imposicdo do regime
inicialmente fechado aos crimes hediondos e assemel hados.

2. Se a Condituicdo Federal menciona que a leé regulard a
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individualizacdo da pena, é naturd que da exista. Do mesmo modo, o0s
critérios para a fixagdo do regime prisona inicid devem-se harmonizar
com as garantias constitucionais, sendo necessario exigir-se sempre a
fundamentac&o do regime imposto, ainda que se trate de crime hediondo ou
equiparado.

3. Na situagdo em andlise, em que o paciente, condenado a cumprir
pena de seis (6) anos de reclusdo, ostenta circunstancias subjetivas
favoraveis, o regime prisional, a luz do art. 33, 8 2°, dinea b, deve ser o
semiaberto.

4, Tais circunstancias ndo elidem a possibilidade de o magistrado, em
eventua apreciagdo das condicbes subjetivas desfavoraveis, vir a
estabelecer regime prisona mais severo, desde que o faca em razéo de
elementos concretos e individualizados, aptos a demonstrar a necessidade
de maior rigor da medida privativa de liberdade do individuo, nos termos do
§ 3°do art. 33, c/c o art. 59, do Codigo Pendl.

5. Ordem concedida tdo somente para remover o0 6bice constante do §
1° do art. 2° da Le n.° 8.072/90, com a redacdo dada pela Le n.°
11.464/07, o qual determina que "a pena por crime previsto neste artigo
serd cumprida inicialmente em regime fechado". Declaracdo incidental de
incongtitucionalidade, com efeito ex nunc, da obrigatoriedade de fixacdo do
regime fechado para inicio do cumprimento de pena decorrente da
condenacdo por crime hediondo ou equiparado. (HC n.° 111.840/ES;
Relator(a): Ministro Dias Toffoli; Julgamento: 27/06/2012; Tribunal Pleno)

Assm, restaram superadas pela Suprema Corte a vedacdo a subgtituicdo da
pena privativa de liberdade por redtritiva de direitos, bem como a obrigatoriedade do regime
inicid fechado aos condenados por tréfico ilicito de entorpecentes.

Outrossm, o Pleno do Supremo Tribund Federal, em recente decisfo, no
exame do HC n.° 118.533/MS, julgado em 23.6.2016, de relatoria da Excelentissma Ministra
Carmen Lucia, passou a entender que "o crime de tréfico privilegiado de drogas ndo tem
natureza hedionda’. A ementa do acérddo do HC n.° 118.533/MS restou assim redigida,
verbis:

HABEAS CORPUS CONSTITUCIONAL, PENAL E PROCESSUAL
PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES. APLICACAO DA LEI N.
8.072/90 AO TRAFICO DE ENTORPECENTES PRIVILEGIADO:
INVIABILIDADE. HEDIONDEZ NAO CARACTERIZADA. ORDEM
CONCEDIDA.

1. O tréafico de entorpecentes privilegiado (art. 33, § 4°, da Lei n.
11.313/2006) ndo se harmoniza com a hediondez do tréfico de
entor pecentes definido no caput e § 1° do art. 33 da L el de Toxicos.

2. O tratamento pena dirigido ao ddito cometido sob o manto do
privilégio apresenta contornos mais benignos, menos gravosos,
notadamente porque sdo relevados o envolvimento ocasiona do agente com
0 ddlito, a ndo reincidéncia, a auséncia de maus antecedentes e a
inexisténcia de vinculo com organizacdo criminosa.

3. Hé& evidente constrangimento ilegd a0 se estipular ao trafico de
entorpecentes privilegiado os rigores da Le n. 8.072/90.
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4. Ordem concedida.

(HC 118533, Reator(a): Min. CARMEN LUCIA, Tribuna Pleno,
julgado em 23/06/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-199 DIVULG
16-09-2016 PUBLIC 19-09-2016).

A partir de entdo, as Egrégias Quinta e Sexta Turmas desta Corte Superior,
revendo a anterior posi¢éo, passaram a acompanhar o recente julgado da Suprema Corte.
Confiram-se, a propdsito, 0s seguintes precedentes:

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUAQAO DA VIA ELEITA. PACIENTE
CONDENADO PELO CRIME DE TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES A PENA DE 1 (UM) ANO E 8 (OITO) MESES.
CAUSA DE DIMINUICAO PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEI
11.343/2006. CRIME HEDIONDO. RESP REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA N. 1.329.088/RS. ENTENDIMENTO ALTERADO
PELO PLENARIO DA SUPREMA CORTE (HC-118.533/MS).
APLICACAO DO ART. 927, V, DO NOVO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL, C/IC ART. 3* DO CPP. INDULTO. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS DO ART. 1° XIV, DO DECRETO N. 8.380/2014.
DEFERIMENTO.

1. O Supremo Tribuna Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira
Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacdo crescente e
sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade
guando o ato ilegd for passivel de impugnacdo pela via recursal propria,
sem olvidar a possibilidade de concesséo da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade.

2. Consolidou-se nesta Corte Superior de Justica, por meio do recurso
especia representativo da controvérsia (REsp n. 1329088/RS, Red. Min.
Sebastido Reis Junior, DJe de 26/4/2013), entendimento no sentido de que
a aplicagcdo da minorante prevista no § 4° do art. 33 daLe 11.343/2006 néo
afasta a natureza hedionda do crime de tréfico ilicito de entorpecentes.

3. No entanto, deve-se acompanhar recente decisio do plenério da
Suprema Corte, no exame do HC n. 118533/MS, julgado em
23/6/2016, de Rel. da Ministra Carmen L Ucia, na qual se assentou que
"o crime de tréfico privilegiado de drogas ndo tem natureza
hedionda" . Aplica¢do do art. 927, V, do Novo CPC, c/c art. 3° do CPP.

4. No caso, o paciente foi condenado a pena de 1 (um) ano e 8 (0ito)
meses de reclusdo, tendo cumprido, em prisdo provisoria, 10 (meses) e 17
(dias), 0 que autoriza a concesséo do indulto, a teor do art. 1°, X1V, do
Decreto Presidencial n. 8.380/2014.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim
de, afastando a hediondez do crime tipificado no art. 33, § 4° da Ld n.
11.343/06, deferir o indulto pleno a0 paciente, nos termos do Decreto
Presidencial n. 8.380/2014.

(HC 370.687/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 18/10/2016, DJe 27/10/2016)

HABEAS CORPUS. FALTA DE CABIMENTO. TRAFICO DE
DROGAS. REVISAO DAS PROVAS. DESCLASSIFICACAO.
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INVIABILIDADE. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA.
POSSIBILIDADE. REPRIMENDA INFERIOR A 4 ANOS. REGIME
INICIAL FECHADO. GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO.
NEGATIVA DA SUBSTITUICAO DA PRIVATIVA DE LIBERDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.

1. E incabivel em habeas corpus a revisio da prova que levou a
condenagdo dos pacientes ou mesmo a desclassificacdo da conduta
imputada para ainfragdo pena previstano art. 28 da Le n. 11.343/2006.

2. E possivel a determinacio de execucdo provisoria da pena apos o
esgotamento das instancias ordinérias.

3. Diz a jurisprudéncia que, fixada a pena-base no minimo legd, é
vedado o estabelecimento de regime prisiona mais gravoso do que o
cabivel em razdo da san¢do imposta, com base apenas na gravidade
abstrata do ddito (Simula 440/STF). Além disso, a opinido do julgador
sobre a gravidade em abstrato do crime ndo constitui motivacdo idonea
para a imposicdo de regime mais severo do que o permitido segundo a
pena aplicada (Simula 718/STF).

4. Configura constrangimento ilegd a imposicdo, sem motivacdo
idonea, de regime de cumprimento mais severo do gque a pena aplicada
permite (Simula 719/STF).

5. A vedagdo a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas
de direitos aos condenados por tréfico de drogas ndo encontra respaldo
no entendimento dos Tribunais Superiores, ndo subsistindo as vedacOes
previstas nos arts. 33, 8§ 4° e 44, caput, da Le n. 11.343/2006.
Precedentes.

6. Segundo recente julgado do Plenéario do STF, o chamado trafico
privilegiado ndo deve ser considerado crime de natur eza hedionda.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para,
confirmando a liminar deferida, fixar 0 regime aberto como inicid para
cumprimento da pena e a fim de restabelecer a substituicdo da reprimenda
nos termos em gue concedida na sentenca.

(HC 363.677/SP, Re. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 13/09/2016, DJe 22/09/2016)

Por fim, sedimentando o novo posicionamento nesta Corte, a diginta Terceira
Secd0, em julgamento da Peticdo n.° 11.796/DF, de minharelaoria, ocorrido em 23/11/2016, a
unanimidade, acolheu a tese segundo a qua o tréfico ilicto de drogas na sua forma
privilegiada (artigo 33, 8§ 4° da Le n.° 11.343/2006) néo € crime equiparado a hediondo,
revisando o0 entendimento consolidado por ocasid do julgamento do citado REsp n°
1.329.088/RS e, consequentemente, cancelando o enunciado n° 512 da Simula deste Superior
Tribuna de Justica.

Confira-se a fundamentacdo adotada pelo Magistrado de primeiro grau acerca
do tema em tegtilha (fl. 65):

Ausentes causas modificadoras, torno a reprimenda definitiva, devendo
seu cumprimento operar-se, de inicio, no REGIME FECHADO (o crime
de tréfico é classificado como hediondo e a legislacdo vigente, como
regra, determina o regime fechado, como inicio de cumprimento da
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pena - par. 1., doart. 2., daLei 8072/90).

Demais disso, o réu praticou crime de tréafico, de natureza grave,
que atinge indistinto universo de pessoas, afetadas direta e
pessoalmente por tao grave conduta, que abala sobremaneira o
equilibrio social. E com a inclina¢do do réu a pratica de crimes desse
naipe, se solto, ha probabilidade de que volte a ofender a ordem
publica estabelecida e, assim, por ora, revela-se pernicioso seu
convivio com a sociedade, devendo cumprir pena em regime mais
gravoso, para que possa se adequar as regras do bom convivio social).

Relembre-se que apenas o Ministério Pdblico recorreu da sentenca, buscando
0 aumento da reprimenda, razéo pela o Tribunad a quo ndo se pronunciou quanto a correcdo
do estabelecimento do regime fechado para inicio de cumprimento da reprimenda.

Da andlise da sentenca, verificase a auséncia de fundamentacdo idbnea a
respeito do regime inicd fechado, porquanto nd houve motivagdo concreta e suficiente a
ensgar o regime mais gravoso, determinado apenas com base na hediondez e gravidade
abstrata do ddlito, em afronta a jurisprudéncia desta Corte.

Entendo ser razoavel, pois, a imposicéo do regime inicid intermediario.

Nesta senda

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PLEITO DE RECONHECIMENTO DA FIGURA DO
TRAFICO  PRIVILEGIADO. FUNDAMENTAGCAO  INIDONEA.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS.
REDIMENSIONAMENTO DA PENA. REGIME PRISIONAL FECHADO.
REFERENCIA A HEDIONDEZ DO CRIME. IMPOSSIBILIDADE.
FUNDAMENTACAO AFASTADA. REGIME SEMIABERTO DEFERIDO.
SUBSTITUICAO DA PENA. CIRCUNSTANCIAS QUE NAO A
RECOMENDAM. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
DEMONSTRADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

- O Superior Tribuna de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribunal Federal, passou a ndo admitir o conhecimento de habeas
corpus substitutivo de recurso previsto para a espécie. No entanto, deve-se
analisar o pedido formulado na inicid, tendo em vista a possibilidade de se
conceder a ordem de oficio, em razéo da existéncia de eventua coacéo
ilegd.

- Em relagdo a redutora do art. 33, § 4°, da Le n. 11.343/2006, a sua
aplicacdo demanda o preenchimento de quatro requisitos cumulativos, quais
sejam, primariedade, bons antecedentes, ndo se dedicar a atividades
Criminosas ou integrar organizagao criminosa.

- No caso, preenchidos os pressupostos para aplicacdo da benesse,
necessario o redimensionamento da pena nos termos do supracitado artigo.
Contudo, em razdo da variedade das drogas, ndo deve ser aplicada a
redutora no patamar méximo. Precedentes.

- O Plen&rio do Supremo Tribunal Federal, em 27/7/2012, ao julgar o
HC 111.840/ES, por maioria, declarou incidentamente a
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incongtitucionalidade do art. 2°, § 1°, da Le n. 8.072/1990, com a redacéo
gue lhe foi dada pela Le n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a
obrigatoriedade do regime inicia fechado para os condenados por crimes
hediondos e equiparados.

- O regime de cumprimento de pena mais gravoso do que a pena
comporta pode ser estabelecido, desde que hgja fundamentacéo especifica,
com base em elementos concretos extraidos dos autos, a teor das Siumulas
718 e 719/STF.

- No caso, a quantidade de drogas apreendidas ndo se mostram
suficientes para justificar o regime mais gravoso. Dessa forma, tendo
em vista que a paciente é primaria, com pena inferior a 4 anos, mas
também a néo aplicacdo da redutora no patamar maximo, se mostra
adequada a fixagdo do regime semiaberto, a teor do disposto nos arts.
33,88 2° "b", e 3° do Cdadigo Penal.

- Quanto a substituicdo, verifica-se que as circunstancias do caso
concreto ndo a recomendam.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
redimensionar a pena e fixar o regime semiaberto.

(HC 382.572/RS, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 07/03/2017, DJe 10/03/2017)

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENAGCAO. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO. QUANTUM
DE INCIDENCIA. NATUREZA DE UMA DAS SUBSTANCIAS
ENTORPECENTES APREENDIDAS. ILEGALIDADE MANIFESTA.
INEXISTENCIA. PLEITO DE FIXACAO DO REGIME ABERTO E
SUBSTITUICAO DA PENA. IMPOSSIBILIDADE. EXISTENCIA DE
ELEMENTOS CONCRETOS A FIGURAR EM DEMERITO DO
PACIENTE. REGIME FECHADO. DESPROPORCIONALIDADE. PENA
INFERIOR A 4 ANOS. REGIME SEMIABERTO.
RAZOABILIDADE. NAO CONHECIMENTO. CONCESSAO DE
OFiCIO.

1. O estabelecimento do redutor na fracdo de 1/3 ndo se mostrou, de
modo flagrante, desarrazoado, diante da natureza de uma das
substancias entorpecentes apreendidas em poder do paciente - crack - a
atrair a incidéncia do art. 42 da Lel n.° 11.343/2006. Motivada de maneira
concreta a fixacdo do quantum de aplicacdo do referido beneficio, ndo
hafalar em ilegdidade.

2. Nao obstante a reprimenda final seja inferior a4 anos, é
invidvel a imposicdo do regime aberto e a substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritivas de direitos, diante da
existéncia de elementos concretos a figurar em demérito do paciente.
Desproporcional, entretanto, a fixagdo do regime inicial fechado,
tendo em vista o quantum da pena imposta, a saber, 3 anos e 4
meses de reclusdo, sendo razoavel, pois, a imposi¢do do regime
inicial intermediario.

3. Habeas corpus néo conhecido. Ordem concedida, de oficio, afim de
fixar o regime inicial semiaberto para o cumprimento da pena imposta ao
paciente nos autos da A¢do Pend n.° 3021838-43.2013.8.26.0114.

(HC 370.545/SP, de minha Reatoria, SEXTA TURMA, julgado em
06/10/2016, DJe 21/10/2016)



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISIONAL. REITERACAO DE PEDIDO. ABRANDAMENTO DE
REGIME INICIAL E SUBSTITUIQAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REGIME INICIAL FECHADO EM RAZAO DA
HEDIONDEZ DO DELITO. INCONSTITUCIONALIDADE. ANALISE
DOS ARTIGOS 33, §2°, B E §3° DO CODIGO PENAL E 42 DA LEI N.
11.343/2006. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. REGIME
SEMIABERTO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. CONCESSAO
DA ORDEM DE OFiCIO.

(...)

VI - O Supremo Tribunal Federal declarou inconstitucional o art. 2°, §
1° da Le n° 8.072/90 - com redacdo dada pea Le n° 11.464/07. Por
conseguinte, ndo é mais possivel fixar o regime prisiona inicia fechado
com base no mencionado dispositivo. Para tanto, deve ser observado o
preceito constante do art. 33, §82° e 3° do Cédigo Penal.

VIl - Revela-se adequado na hip6tese, consoante o disposto nos
artigos 33, 882° e 3°, do Caodigo Penal, e artigo 42 da Lei 11.343/2006,
a imposicdo do regime inicial semiaberto ao paciente, condenado a
pena inferior a 4 (quatro) anos, primario, ostentando condi¢des
judiciais desfavor aveis. Habeas Cor pus nédo conhecido.

Ordem concedida de oficio tdo somente para, confirmando a liminar,
fixar o regime semiaberto de cumprimento de pena, ex vi dos artigos 33,
§2° b, e 8§3°, do Cddigo Pend e 42 da Le 11.343/2006.

(HC 325.629/SP, Rdl. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 17/09/2015, DJe 20/10/2015)

No que tange a amejada detracdo (fls. 03/09), com incidéncia do disposto no
artigo 387, 8§ 2°, do Cddigo de Processo Penal, observa-se que a Corte de origem nédo foi
instada a se manifestar quanto ao tema, razéo pela qua o writ nd merece conhecimento
nesse aspecto, sob pena de indevida supressdo da instancia. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. PENA FIXADA EM 1 ANO
E 8 MESES DE RECLUSAO. REGIME PRISIONAL FECHADO.
DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DA VEDAGCAO
LEGAL. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. NATUREZA, QUANTIDADE E
VARIEDADE DA DROGA APREENDIDA. FUNDAMENTA(;AO
IDONEA. SURSIS. SUPRESSAO DE INSTANCIA. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

- (..)

- Bvidenciado que a matéria referente a concessao de sursis néo foi
apreciada pelo Tribuna de origem, ndo compete a esta Corte Superior sua
analise, sob pena de se incorrer em indevida supressdo de instancia.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
determinar que o Juizo da Vara de Execucbes Criminais da Comarca de
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Tup@/SP, com base em dados concretos, decida acerca da possibilidade de
fixar ao paciente regime inicid mais brando de cumprimento de pena, nos
termos do art. 33, 88 2° e 3°, c/c art. 59 do Cbdigo Pendl.

(HC  274.020/sP, Rd. Ministro ERICSON  MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA,
julgado em 03/02/2015, DJe 19/02/2015)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA. APLICACAO DA
SUMULA 52/STJ. ENCERRAMENTO DA INSTRUCAO CRIMINAL.
SUPERADA A ALEGAGAO DE EXCESSO DE PRAZO. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DA DECISAO RECORRIDA. DESCABIMENTO.
MATERIA NAO DISCUTIDA NO ACORDAO A QUO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. RECURSO DESPROVIDO.

- (...)

11 - No tocante a suposta auséncia de fundamentacdo do decreto
prisional, verifica-se que a maté&ia ndo foi devidamente debatida pelo eg.
Tribuna a quo, o que inviabiliza a andlise por esta Corte Superior, sob pena
de caracterizar indevida supressdo de instancia.

Recurso ordinario desprovido.

(RHC 51.974/MG, Rd. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 05/02/2015, DJe 18/02/2015)

De todo modo, friso que esta Corte Superior de Justica possui entendimento no
sentido de que "a vista da auséncia, nos autos, de elementos necessarios a aplicacdo do
disposto no art. 387, § 2°, do Codigo de Processo Penal, cabera ao Juizo das
ExecucgOes examinar se 0 tempo de prisdo cautelar do paciente autoriza a fixagéo de
regime mais brando” (HC 342.041/SP, Red. Minisro ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA, DJe 16/03/2016).

No mesmo sentido:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ROUBO. DI:_I'RA(;AO. ART. 387,
§ 2°, DO CPP, COM REDACAO DETERMINADA PELA LEl N.
12.736/2012. REQUISITOS EXIGIDOS PARA A PROGRESSAO DE
REGIME. PRESCINDIBILIDADE. APLICACAO DO DISPOSITIVO
PELO JUiZO DE CONHECIMENTO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

(...)

- A previsdo inserida no 8 2° do art. 387 do Codigo de Processo
Penal ndo se refere a verificagdo dos requisitos para a progressao de
regime, ingtituto que se restringe a execucdo penal, mas a possibilidade
de o Juizo de 1° Grau, no momento oportuno da prolagdo da sentenca,
estabelecer regime inicid mais brando, em razéo da detracdo. Assim,
cabe ao sentenciante descontar da pena aplicada ao réu o periodo em que
fora mantido em prisdo provisoria. Redlizada ta operagcdo, observados 0s
parédmetros do art. 33, § 2°, do Codigo Pena e as circunstancias do art. 59
do Cdédigo Penal, é possivel ao juiz alterar o regime, aplicando modalidade
menos gravosa.
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- Uma vez ausentes, nos autos, elementos necessarios a aplicacéo,
nesta oportunidade, do disposto no art. 387, § 2°, do Cédigo de
Processo Penad deve o0 Juizo das ExecucBes examinar se o tempo de
prisdo cautelar autoriza a fixag8o de regime mais brando.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
determinar que o0 Juizo das Execucfes examine, com base no § 2.° do art.
387 do Cddigo de Processo Pena, se o tempo de prisdo cautelar do
paciente permite a fixagdo de regime mais brando.

(HC 337.539/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 19/04/2016, DJe 28/04/2016).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. PENA INFERIOR A 4 ANOS.
PENA-BASE NO MINIMO LEGAL. REGIME FECHADO. GRAVIDADE
CONCRETA DO  DELITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. POSSIBILIDADE DE FIXACAO DE REGIME
PRISIONAL INTERMEDIARIO. ART. 33, § 3°, DO CODIGO PENAL -
CP E ART. 42 DA LEI N. 11.343/06. DETRAQAO DO TEMPO DE
PRISAO CAUTELAR PARA ALTERACAO DO REGIME INICIAL.
AUSENCIA DE INFORMAQOES SUFICIENTES NOS AUTOS PARA
CARACTERIZACAO DO CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ANALISE
PELO JUiZO DAS EXECUCOES. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de recurso proéprio,
aimpetracdo ndo deve ser conhecida, segundo orientacdo jurisprudencia do
Supremo Tribunal Federa - STF e do préprio Superior Tribunal de Justica
- STJ. Contudo, considerando as alegacdes expostas na inicid, razodvel a
andlise do feito para verificar a existéncia de eventual constrangimento
ilegdl.

2. Sedimentou-se, nesta Corte Superior, 0o entendimento segundo o
qual, nos delitos previstos na Le de Drogas, a fixagdo do regime prisional
deve observar a regra imposta no art. 33, 8 2° do Codigo Penal em
conjunto com o art. 42 da Le n. 11.343/2006, que determina a
consideracéo, preponderantemente, da hatureza e quantidade da droga.

In casu, em razdo de as circunstancias judiciais serem favoraveis (art.
59 do Cddigo pena - CP), de a pena-base ter sido fixada no minimo legd e
de a pena aplicada ser inferior a 4 anos (art. 33, § 2°, dinea "c", do CP),
caberia a fixagdo do regime inicid aberto.

Todavia, a diversidade, natureza e variedade dos entorpecentes (art. 42
da Le n. 11.343/06) - 59 pinos de cocaina (37,8 gramas), 13 pacotes
plasticos que continham pinos de plastico de crack (234,5 gramas), 1.297
papel otes plésticos de maconha (3,942 gramas) e 19 embalagens pléasticas
de maconha (3.030 gramas) - € fundamentagdo idonea para justificar a
imposi¢ao do regime inicial mais gravoso, mas que, no caso é o semiaberto,
de acordo com o disposto no § 3° do art. 33 do CP e em consonancia com
a jurisprudéncia desta Quinta Turma.

3. Inexiste flagrante ilegdidade apta a ensgjar a concessdo da ordem no
tocante a detragdo do tempo de prisdo cautelar do paciente para fixagdo do
regime inicial, pois como bem informa a Corte estadual, ndo constam nos
autos informagfes suficientes a respeito do efetivo tempo em que o
paciente ficou preso cautelarmente. Dessa forma, cabera ao Juizo das
Execucdes examinar se 0 tempo de prisdo cautelar do paciente autoriza a
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fixag&o de regime mais brando.

Precedente.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para fixar
0 regime inicid semiaberto, bem como determinar que o Juizo das
Execucdes considere a possibilidade da detracao.

(HC 384.990/SP, Re. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/09/2017)

Ressalte-se que a decisdo do juizo da execucdo penad que determinou a
expedicdo de mandado de prisdo para cumprimento da pena em regime inicd fechado
consgnou expressamente que o fazia em cumprimento a0 determinado no acorddo ora
combatido, que aumentou a pena do paciente em provimento do recurso ministerid.

Mister destacar que o pleito de detragdo poderd ser andisado, a quaquer
tempo, pelo uizo da Execucdo Pend, naformado art. 66, 111, "c', da LEP.

Ante o0 exposto, conhego parcialmente do habeas corpus e, nessa extensao,
concedo parcialmente a ordem a fim de fixar o regime inida semiaberto para o
cumprimento da pena imposta a0 paciente nos autos da Acdo Penad n®°
0006886-87.2015.8.26.0196 (execugdo pend n° 0006761-92.2015.8.26.0496), ratificada a
liminar deferida

E como voto.
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