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PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ROUBO MAJORADO. CONCURSO DE AGENTES. PRISAO
CAUTELAR. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS OPERANDI.
RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A segregacéo cautdar deve ser consderada excecéo, ja que td medida
condtritiva SO se judifica caso demonstrada sua redl indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucdo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Codigo de Processo Pend.

Il - Na hipdtese, 0 decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado
em dados concretos extraidos dos autos, hga visa 0 modus operandi do crime, em
tese, praticado, qud sga, roubo a um gparelho cdular, com agressdo a vitima, " O réu
praticou o delito mediante emprego de violéncia contra pessoa, pois relato do
condutor do flagrante, desceu da motocicleta que conduzia, puxou a vitima pelos
cabelos e exigiu a entrega do telefone celular. Em seguida ainda fez ameacas a
vitima", ademai's, embora tecnicamente primario, consta em sua folha de antecedentes a
préatica de outros delitos da mesma natureza anda em gpuracdo, 0 que evidencia a
necess dade da segregacéo cautelar para a garantia da ordem publica, notadamente em
razéo da periculosdade do agente.

Recurso ordinério desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Reletor.

Brasilia(DF), 16 de marco de 2017 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 79.657 - RS (2016/0329129-8)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traiase de recurso
ordin&io em habeas corpus, com pedido liminar, interposto por GEMERSON JANDIR
FEDERHEN, contra v. acordéo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado do Rio
Grandedo Sul.

Depreende-se dos autos que o recorrente fa preso preventivamente pela
prética, em tese, do ddlito de roubo mgjorado.

Irresgnada, a defesa impetrou habeas corpus junto ao eg. Tribund a quo,
com vidas a revogacao da prisfo preventiva. A ordem, por seu turno, foi denegada, em v.

acordao cuja ementafoi assm redigida:

"HABEAS CORPUS. CRIMES CONTRA O PATRIMONIO.
ROUBO. ANALISE DO AUTO DE PRISAO EM FLAGRANTE PARA
HOMOLOGACAO E CONVERSAQ, EX OFFICIO. PELO MAGISTRADO,
EM PRISAO PREVENTIVA QUE E POSSVEL. O art. 310 do Cdédigo de
Processo Penal, com sua redacdo cogente, impde a0 magistrado que,
fundamentadamente, delibere em um dos sentidos previstos na norma. Por
iISSO mesmo, na hipotese de prisdo em flagrante, quando o juiz esta
impelido a tomar uma daquelas providéncias de forma imediata, € certo
que a legidacdo, entdo, ndo veda a conversdo ex officio da prisdo em
flagrante em preventiva - ao contrario, determina-a se presentes 0s seus
requisitos ja que a demora na analise, ou mesmo a remessa dos autos ao
Ministério Publico para manifestacdo, ai Sim causariam constrangimento
ilegal. Hipdtese diversa, porém, € aguela em que 0 juiz, ho curso da
investigacdo, decreta sponte prépria a prisio preventiva, isto sem ser
provocado pela autoridade policial ou pelo Ministério Publico. E nesta
Situacéo gue encontra aplicacdo a previsio dos artigos 282, 8§ 2°, e 311,
ambos do Codigo de Processo Penal, ao possbilitar a decretacdo da
prisdo preventiva, de oficio, apenas durante a acdo penal. De tudo, entdo,
conclui-se que a prisdo preventiva O pode ser determinada ex officio, peo
magistrado, na hipotese de andlise da prisdo em flagrante, quando, entéo,
podera converté-la em preventiva com supedaneo no art. 310, Il. do
Caodigo de Processo Penal.

FUMUS COMMISS DELICTI E PERICULUM
LIBERTATIS EVIDENCIADOS GARANTIA DA ORDEM PUBLICA, QUE
IMPOE A MANUTENCAO DA SEGREGACAO CAUTELAR DO
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PACIENTE.

Presentes o fumus commiss delicti e o periculum libertatis,
cabivel a prisio preventiva para a garantia da ordem publica, nos termos
do art. 312 do Codigo de Processo Penal. A deciséo que decretou a prisdo
preventiva do paciente esta adequadamente fundamentada, em
observancia ao teor do art. 93, 1X, da Congtituicdo Federal, estando
presentes 0s requisitos da segregacao cautelar como forma de garantir a
ordem publica, porquanto malgrado o paciente sgja primario, o crime em
exame possui natureza grave

A prisdo preventiva ndo é incompativel com o principio da
presuncéo de inocéncia, ainda mais quando calcada em dados concretos,
como é a hipotese presente.

Eventuais condicbes favoraveis ao paciente, como
primariedade, residéncia fixa e ocupacao licita ndo sdo garantidoras de
eventual direito subjetivo a liberdade se a custodia € recomendada por
outros el ementos constantes no processo. As circunstancias em que o fato
fol perpetrado inviabilizam a aplicacdo de medidas cautelares previstas no
art. 319 do Codigo de Processo Penal. Quanto ao regime a ser aplicado
em caso de eventual condenacéo, tal analise sO podera ser realizada ao
ensgo do julgamento do processo, e ndo nesta via estreita do habeas
corpus, em momento processual ainda t&o incipiente. O Habeas Corpus
ndo congtitui a via adequada ao exame profundo das provas, que cabera
ao juizo de 12 ingtdncia na oportunidade devida. ORDEM DENEGADA"
(fls. 135-136).

Da 0 presente recurso ordinério, no qua o recorrente adega condrangimento

ilegd em razéo da austncia de fundamentacéo idénea para a decretacéo e manutencéo de sua
segregacao cautdar.

Assevera, ainda, possuir condigles pessoais favoraveis.

Requer, ao find, "sgja reformada a decisio prolatada pela S&tima Turma

do TIRS nos autos do HC 70071661904, substituindo a prisao preventiva e aplicando ao

Recorrente/Paciente as medidas cautel ares diversas, previstas no artigo 319 do CPP" (fl.

A SubprocuradoriaGeral da Republica, em parecer de fls 229-234, opinou

pelo desprovimento do recurso.

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 79.657 - RS (2016/0329129-8)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. CONCURSO DE AGENTES.
PRISAO CAUTELAR. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. MODUS OPERANDI. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A segregacéo cautelar deve ser condderada
excegdo, ja que td medida condritiva SO se judifica
cas0 demondgrada sua red indispensabilidade para
asegurar a ordem publica, a ingrugdo aimind ou a
aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pend.

[l - Na hipdtese, 0 decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, hga visa 0 modus operandi do
caime em tese, praticado, qua sga, roubo a um
goadho cdular, com agressfo a vitima, "O réu
praticou 0 ddito mediante emprego de violéncia
contra pessoa, pois relato do condutor do flagrante,
desceu da motocicleta que conduza, puxou a vitima
pelos cabelos e exigiu a entrega do telefone celular.
Em seguida ainda fez ameacas a vitima", ademais,
embora tecnicamente primério, consta em sua folha de
antecedentes a prética de outros dditos da mesma
naureza anda em gpuracdo, 0 que evidenda a
necessidade da segregacdo cautdar para a garantia da
ordem plblica, notadamente em razéo da
periculosdade do agente.

Recurso ordinério desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Alega o recorrente, em
sintese, que a decretacdo e manutencdo de sua prisfo preventiva carece de motivacéo
idénea.

Inicddmente, deve-se condgnar que a prisdo cautdar deve ser condderada

excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica caso demondrada sua red
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indigpensabiilidade para assegurar a ordem publica, a ingtrucdo aimind ou a gplicacéo da la
pend, ex vi do atigo 312 do Cdédigo de Processo Pend.

A priséo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar, néo pode
ser utilizada como indrumento de puni¢do antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacéo de sua fundamentacéo pelas indéancias superiores.

Nesse sentido € a sedimentada jurigorudéncia desta Corte Superior: AgRg no
RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Rd2 Mird Regina Heena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Re2 Mimd Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Auréio
Bdlizze, DJe de 27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis
Janior, DJe de 26/8/2014.

Td adverténcia, contudo, néo se gplica ao caso em exame.

Transcrevo, para ddimitar a quaestio, 0 ssguinte excerto da r. decisfo que

decretou a priséo cautdar, in verbis:

"T..]
Homologo a prisdo em flagrante em desfavor de GEMERSON JANDIR

FEDERHEN, peda préatica do crime de roubo, uma vez que formalmente perfeito,
observados os preceitos condtitucionais.

O réu praticou o delito mediante emprego de violéncia contra pessoa,
pois relato do condutor do flagrante, desceu da motocicleta que conduza, puxou a
vitima pelos cabelos e exigiu a entrega do telefone celular. Em seguida ainda fez
ameacas a vitima.

N&o bastasse isso, 0s antecedentes revelam que o flagrado possui
conduta voltada a prética de delitos, denotando habitualidade criminosa” (fl. 55-
grife).

Na hipdtese, consderando 0 modus operandi do crime, em tese, praticado,
qud sga, roubo a um gpardho cdular, com agressdo a vitima, " O réu praticou o delito
mediante emprego de violéncia contra pessoa, pois relato do condutor do flagrante,
desceu da motocicleta que conduza, puxou a vitima pelos cabelos e exigiu a entrega
do telefone celular. Em seguida ainda fez ameacas a vitima" (fl. 55-grifel), ademais,

embora tecnicamente primério, consta em sua folha de antecedentes a prética de outros delitos
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da mesma naureza anda em apuracdo (fls. 52-54), 0 que evidenda a necessdade da
segregacdo cautdar para a garatia da ordem pulblica, notadamente em razéo da
periculosdade do agente.

A propdsto:

"RECURSD ORDINARO EM HABEAS CORPUS
ROUBO MAJORADO. CONCURSO DE AGENTES E EMPREGO DE
ARMA. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM CUSTODIA
PREVENTIVA. ALEGACAO DE INIDONEIDADE NAS
FUNDAMENTACOES. INOCORRENCIA  FUNDAMENTADO  NA
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. MODUS OPERANDI.
CONDICOES PESSDAIS FAVORAVEIS |IRRELEVANCIA. RECURSD
ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A prisdo cautelar deve ser considerada excecéo, ja que,
por meio desta medida, priva-se o réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento  condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca
transtada em julgado. E por isso que tal medida constritiva s se
justifica caso demonstrada sua real indispensabilidade para
assegurar a ordem publica, a instrucéo criminal ou a aplicacdo da le
penal, ex vi do artigo 312 do Cadigo de Processo Penal.

I - No caso, o0 decreto prisional encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos extraidos dos autos,
notadamente se consderamos 0 modus operandi por se tratar, em
tese, de roubo majorado por concurso de pessoas, cometido pelo ora
recorrente e o corréu, que tripulavam uma motocicleta e utilizavam
capacetes, abordaram as vitimas, em via publica, ameacaram-nas e
ordenaram que entregassem seus celulares.

Il - As condicbes pessoais favoraveis, tais como
primariedade, ocupacdo licita e resdéncia fixa, entre outras, ndo tém o
conddo de, por S sds, garantirem ao recorrente a revogacao da prisdo
preventiva se had nos autos elementos habeis a recomendar a
manutencdo de sua custddia cautelar, como é o caso da hipétese dos
autos.

IV - Nao é cabivel a aplicacdo das medidas cautelares
alternativas a prisdo, in casu, haja vista estarem presentes os requisitos
para a decretacdo da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282,
§ 6°, do Cdédigo de Processo Penal.

Recurso ordinario desprovido” (RHC n. 68.511/RS, Quinta
Turma, de minhareatoria, DJe de 3/6/2016).

"HABEAS CORPUS IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO. IMPOSSBILIDADE.
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ROUBO MAJORADO. EMPREGO DE ARMA DE FOGO E CONCURSO
DE AGENTES PRISAO EM FLAGRANTE. PROVAS DA
MATERIALIDADE E INDICIOS SUFICIENTES DA AUTORIA.
PRESENCA. NEGATIVA DE COMETIMENTO DO DELITO.
INVIABILIDADE DE EXAME NA VIA ELEITA. SEGREGACAO
FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO.
GRAVIDADE CONCRETA. PERICULOSDADE SOCIAL DO AGENTE.
NECESSDADE DE ACAUTELAMENTO DA ORDEM PUBLICA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS |IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS INSUFICIENCIA. COACAO ILEGAL
NAO EVIDENCIADA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. O SIF passou a ndao mais admitir 0 mango do
habeas corpus origindrio em substituicio ao recurso  ordinario
cabivel, entendimento que foi aqui adotado, ressalvados os casos de
flagrante ilegalidade, quando a ordem podera ser concedida de oficio.

2. Para a decretacdo da prisdo preventiva ndo seexige
prova concludente da materialidade ou da autoria ddlitivas, reservada a
condenacdo criminal, mas apenas indicios suficientes desta Ultima e
comprovacao da existéncia do crime.

3. A analise acerca da negativa de cometimento do delito €
questdo que ndo pode ser dirimida em sede de habeas corpus, por
demandar o reexame aprofundado das provas a serem produzdas no
curso da instrucéo criminal, vedado na via suméria el eita.

4. Ausente constrangimento ilegal quando a custédia
cautelar estd devidamente justificada na garantia da ordem publica, em
razdo da periculosdade efetiva do agente, evidenciada pelas
circunsténcias em gque cometido o delito.

5. Caso em que o paciente restou denunciado pela préatica
de roubo majorado, cometido em concurso de dois agentes, em que
ambos, mediante grave ameaca exercida pelo uso de armas de fogo,
sedirigiram até a fabrica de uma empresa e, apds smularem que estavam
procurando emprego no local, anunciaram 0 assalto, ocasdo em que 0s
roubadores subtrairam diversos bens - cdulares, dinheiro, carteiras e
relégios - das vitimas que ali se encontravam, apos o que se evadiram
do local emuma motocicleta, esta proveniente deilicito anterior.

6. CondicOes pessoais favoraveis ndo tém, em principio, o
conddo de revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos elementos
suficientes a demonstrar a sua necessidade.

7. Invidvel a aplicacdo de cautelares diversas quando a
segregacao encontra-se judtificada para acautelar o meio social, diante
da gravidade efetiva do ddlito, evitando-se, com a medida, a reproducéo
de fatos criminosos de igual natureza e gravidade.

8. Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 350.846/SC,
Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de 3/5/2016).
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"HABEAS CORPUS ROUBO MAJORADO. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS
INDICACAO NECESSARIA. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme em
assnalar que a determinacdo de segregar o réu, antes de transitada em
julgado a condenacéo, deve efetivar-se apenas se indicada, em dados
concretos dos autos, a necessidade da cautela (periculum libertatis), a luz
do disposto no art. 312 do CPP.

2. Mostramse suficientes as razbes invocadas pelas
instancias ordinarias para embasar a ordem de prisdo do ora acusado,
porquanto "o suposto modo de agir empregado pelos agentes, isto €, a
utilizacdo de uma motocicleta para fuga rapida, o concurso de agentes, a
utilizacdo de arma de fogo a grave ameaca e a prética, em tese, de delito
em estabelecimento comercial onde pode haver intenso fluxo de pessoas
demonstra extrema destreza e ousadia, 0 que constituem el ementos habei's
a apontar a sua periculosidade diante da sociedade”.

3. Recurso néo provido" (RHC n. 60.860/SC, Sexta Turma,
Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 5/10/2015).

Deve-se resdtar, por Ultimo, que a presenca de circunsténcias pessoas

favoraveis ndo tem o conddo de garantir a revogacéo da prisfo se ha nos autos eementos

hébels a judiificar a imposicio da segregacdo cautelar, como na hipétese. Pela mesma razéo,

néo ha que se faar em possibilidade de aplicacdo de medidas cautdlares diversas da priséo.

Assim sendo, néo se vidumbra qualquer ilegdidade passivd de ser sanada pelo

jpresente recurso.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recur o ordinario.
E 0 voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0329129-8 RHC 79.657 /RS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00050993920168210095 03763846220168217000 09521600019628 3763846220168217000
50993920168210095 70071661904

EM MESA JULGADO: 16/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : GEMERSON JANDIR FEDERHEN (PRESO)
ADVOGADO : ALBERTO DE MARCO DICK EOUTRO(S) - RS057987
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



