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HABEAS CORPUS N° 380.710 - SP (2016/0314822-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : EDUARDO QUEIROZ NOGUEIRA - SP302992
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LUIZ CLAUDIO DOS SANTOS

EMENTA

CONSTITUCIONAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. ROUBO TENTADO. DETRACAO PENAL.
OMISSAO DO ACORDAO NAO EVIDENCIADA. ACORDAO QUE
RECONHECEU O CABIMENTO DO REGIME PRISIONAL FECHADO E
ESTABELECEU O REGIME SEMIABERTO EM OBSERVANCIA AO ART.
386, § 22, DO CPP. EVENTUAL PROGRESSAO DE REGIME QUE
DEVERA SER ANALISADA PELO JUiZO DAS EXECUGOES. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. Ao contréario do sustentado pela impetrante, ndo se infere omissdo a ser sanada
no acorddo hodtilizado, ja que o Colegiado estadual procedeu a detracdo, nos
moldes do art. 386, § 2°, do CPP, tendo reconhecido que o regime fechado seria o
cabivel na hipétese, em razdo da reincidéncia especifica do réu, porém, ante a
imposicdo de reprimenda inferior a 4 (quatro) anos de reclusdo e o tempo de
prisdo cautelar, estabel eceu o regime prisona semiaberto.

3. A detragdo prevista no § 2° do art. 387 do Codigo de Processo Penal néo se
confunde com a progressao de regime, indituto proprio da execucéo pend, pois
versa sobre a possibilidade de se estabelecer regime inicid menos severo ao réy,
ndo sendo admissivel a vaoragdo de circunsténcias ndo previstas na legidacéo de
regéncia, sob pena de violagdo do principio da legdidade. In casu, porém, o
acorddo reconheceu ser cabivel o regime fechado, tendo estabelecido 0 meio
prisond semiaberto por ter computado do quantum da reprimenda o tempo de
segregacao preventiva, ndo tendo o 6rgéo colegiado procedido ao exame indevido
de requisitos dheios a detracéo.

4. Hipodtese na qua o acorddo determinou a execucdo provisdria da pena, com
fulcro no novo entendimento adotado pelo Supremo Tribuna Federal, sendo certo
que o desconto de mais 5 (cinco) meses de pena apds o julgamento do apelo
podera eventuamente ensgjar a transferéncia do paciente para o regime menos
gravoso, devendo tal matéria ser andisada pelo Juizo das Execugdes, a quem
compete avaliar a posshilidade de concessdo de beneficios prisonais. Mas
considerando que a progresséo de regime de cumprimento da pena ndo foi objeto
de cognicdo pela Corte de origem, resta vedada a andlise da matéria por este
Superior Tribund de Justica, sob pena de indevida supressao de insténcia

5. Se a defesa ndo se insurgiu quanto ao cabimento do regime prisond fechado
nas razOes da impetragdo, descabe o exame da idoneidade dos fundamentos
invocados pelo Colegiado de origem para o recrudescimento do regime prisiond.

6. Writ ndo conhecido.
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ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justi¢a, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido. Os Srs. Minigtros Jod 1lan Peciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaddo
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 21 de mar¢o de 2017(Data do Julgamento)

Minigro RIBEIRO DANTAS
Relator
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RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de LUIZ
CLAUDIO DOS SANTOS, apontando como autoridade coatora o Tribund de Justica do
Estado de S&o Paulo.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena 1 (um) ano, 6 (seis) meses
e 20 (vinte) dias de reclusdo, como incurso nas sancbes do art. 157, caput, c¢/c o art. 14, II,
ambos do Codigo Penal. Foi estabelecido inicidmente o regime prisona aberto para o desconto
da reprimenda, malgrado a reincidéncia do réu, por ter detraido o tempo de prisio cautelar
(e-STJ, 10-19).

Irresignado, o Ministério PUblico interpds apelacdo perante o Colegiado de origem,
gue |he deu provimento para aumentar a pena para 3 (trés) anos, 1 (um) més e 10 (dez) dias de
reclusdo, e estabelecer o regime de cumprimento inicid de pena semiaberto (e-STJ, fls. 22-25).

A defesa opbs embargos de declaragéo, que foram reeitados, determinando-se a
expedicao de mandado de priséo (e-STJ, fls. 35-37).

Neste writ, a defesa dega, em sintese, que @) o Tribund a quo olvidou-se de
aplicar o art. 387, § 2°, do CPP, tendo deixado de detrair o tempo de prisdo preventiva do réu
guando da fixacdo do meio prisona de desconto da reprimenda; b) "como a nova le menciona
apenas 0 TEMPO de prisdo provisdria como requisito para a atenuacdo do regime do acusado,
na segunda fase, ndo pode 0 magistrado se valer de outros critérios, ndo previstos pelo digpostivo
legd em comento, para andise do beneficio, sob pena de grave violagdo ao principio da
legalidade (art. 5° XXXIX, da CH88), ficando 0 magistrado do processo de conhecimento
autorizado, apenas, a se utilizar dos parémetros ja fixados pela Lei de Execucdo Penal, para dar
golicabilidade a nova regra legd"; ¢) "o paciente tem direito a um regime mais benéfico, na
segunda fase, pois, como se observa dos autos, ficou recluso provisoriamente por onze meses e
se encontra preso, em razd de mandado de prisdo expedido no julgamento de recurso em
segunda ingtancia, ha mais de 05 meses. A prisio decorre tdo somente deste processo” (e-STJ,
fls. 1-6).

Requer a concessdo da ordem, inclusve liminarmente, para que o paciente sgja
imediatamente transferido para o regime aberto.

Peito de liminar indeferido (e-STJ, fl. 46).

A SubprocuradoriaGera da Republica manifestou-se peo ndo conhecimento do
writ e, caso conhecido, pela denegacdo da ordem (e-STJ, fls. 91-94).

E orelatorio.
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EMENTA

CONSTITUCIONAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. ROUBO TENTADO. DETRAQAO PENAL.
OMISSAO DO ACORDAO NAO EVIDENCIADA. ACORDAO QUE
RECONHECEU O CABIMENTO DO REGIME PRISIONAL FECHADO E
ESTABELECEU O REGIME SEMIABERTO EM OBSERVANCIA AO ART.
386, § 22, DO CPP. EVENTUAL PROGRESSAO DE REGIME QUE
DEVERA SER ANALISADA PELO JUiZO DAS EXECUGOES. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegaidade no ato judicia impugnado.

2. Ao contrario do sustentado pela impetrante, ndo se infere omissdo a ser sanada
no acorddo hodilizado, ja que o Colegiado estadual procedeu a detracdo, nos
moldes do art. 386, § 2° do CPP, tendo reconhecido que o regime fechado seria o
cabivel na hipétese, em razdo da reincidéncia especifica do réu, porém, ante a
imposicdo de reprimenda inferior a 4 (quatro) anos de reclusdo e o tempo de
prisdo cautelar, estabel eceu o regime prisona semiaberto.

3. A detragdo prevista no § 2° do art. 387 do Codigo de Processo Penal néo se
confunde com a progressao de regime, indituto proprio da execucéo pend, pois
versa sobre a possbilidade de se estabelecer regime inicid menos severo ao réuy,
ndo sendo admissivel a vaoracdo de circunstancias ndo previstas na legidacéo de
regéncia, sob pena de violagdo do principio da legdidade. In casu, porém, o
acorddo reconheceu ser cabivel o regime fechado, tendo estabelecido 0 meio
prisona semiaberto por ter computado do quantum da reprimenda o tempo de
segregacao preventiva, ndo tendo o 6rgéo colegiado procedido ao exame indevido
de requisitos aheios a detracéo.

4. Hipdtese na qua 0 acorddo determinou a execucdo provisdria da pena, com
fulcro no novo entendimento adotado pelo Supremo Tribuna Federal, sendo certo
gue o desconto de mais 5 (cinco) meses de pena apds o julgamento do apelo
podera eventuamente ensgjar a transferéncia do paciente para o regime menos
gravoso, devendo tal matéria ser andisada pelo Juizo das Execugdes, a quem
compete avaliar a posshilidade de concessdo de beneficios prisonais. Mas
considerando que a progressao de regime de cumprimento da pena ndo foi objeto
de cognicdo pela Corte de origem, resta vedada a andlise da matéria por este
Superior Tribund de Justica, sob pena de indevida supressao de insténcia

5. Se a defesa ndo se insurgiu quanto ao cabimento do regime prisond fechado
nas razOes da impetragcdo, descabe o0 exame da idoneidade dos fundamentos
invocados pelo Colegiado de origem para o recrudescimento do regime prisiond.

6. Wit ndo conhecido.
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VOTO
EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legadmente previsto para a hipétese,
impondo-s2 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Passo a andlise das razdes da impetracdo, de forma a verificar a ocorréncia de
flagrante ilegdidade a justificar a concesséo do habeas cor pus, de oficio.

O Colegiado de origem, no bojo do acdrddo ora impugnado, reconheceu:

"[...] Por fim, com relacdo ao regime prisional, a sentenca recorrida aplicou
a detracdo: 'Fixadas as penas em definitivo e considerando o teor da Le
12.736, de 30 de novembro de 2012, e considerando que o réu permaneceu
preso por mais de onze meses, hel por bem fixar-lhe o REGIME ABERTO,
nos termos do que reza o artigo 33, pardgrafo 2°, alinea 'c', do Cddigo
Penal' (fl. 175).

Mas agora, com a maoracdo da reprimenda, € caso de fixar o regime
semiaberto e ndo o fechado, embora o Apeado sga reincidente especifico,
porque a pena ficou abaixo dos quatro anos de reclusdo e também em
consideracdo ao disposto no artigo 387, paragrafo 2°, do Codigo de
Processo Penal.

Ante o0 exposto, da-se parcial provimento ao recurso para €elevar a pena a
trés (3) anos, um (1) més e dez (10) dias de reclusio, e sete (7) dias/multa,
no minimo lega, e fixar o regime semiaberto para inicio do cumprimento,
mantida no mais a sentenca, por seus proprios fundamentos' (e-STJ, fl.
70).

Em seguida, ao rejeitar os aclaratérios opostos pela defesa, a Corte estadua fez
consgnar:

"[...] Alega o embargante que o acorddo € omisso porque ndo levou em
consideracdo gque €e permaneceu preso provisoriamente durante 11 meses,
deixando de aplicar o disposto no paragrafo 2°, do artigo 387, do Cddigo de
Processo Penal.

Mas com a devida vénia 0 embargante ndo tem razdo, porque o acérddo
analisou de forma expressa a matéria posta novamente em debate.
Confira-se afls. 216:

[...]

Ou sgja, em razdo da reincidéncia especifica, a Turma Julgadora concluiu
gue o regime inicid fechado era o compativel. Todavia, diante do disposto
no paragrafo 2°, do artigo 387, acabou aplicando o intermedi&rio” (e-STJ,
fls. 36-37).

Com efeito, ao contrario do sustentado pela impetrante, ndo se infere omissfo a
ser sanada no acérddo hodtilizado, ja que o Colegiado estadua procedeu a detracdo, nos moldes
do art. 386, § 2°, do CPP.

Em verdade, verificase o Parquet, em sede de apelacdo, postulou o
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reconhecimento da consumacéo do crime de roubo e o recrudescimento do regime prisond, hgja
viga a gravidade concreta do ddlito e a reincidéncia especifica do réu, tendo, subsidiariamente,
pugnado pela reducéo do quantum de diminuicdo da pena pela tentativa, considerando o iter
criminis percorrido. O Colegiado de origem, por seu turno, deu parcia provimento ao apelo
minigterid t& somente para reduzir o indice de diminuicéo da pena pela tentativa para 1/3, o que
implicou majoracdo da reprimenda, tendo ressaltado que o regime fechado seria o cabivel na
hipbtese, em razéo da reincidéncia especifica do réu, porém, ante a imposicdo de reprimenda
inferior a 4 (quatro) anos de reclusdo e o tempo de prisdo cautelar, estabeleceu o regime prisond
semiaberto.

Ademais, a detracdo prevista no 8 2° do art. 387 do Cadigo de Processo Penal
ndo se confunde com a progressdo de regime, indituto préprio da execucdo pend, pois versa
sobre a possibilidede de se estabelecer regime inicid menos severo ao réu, ndo sendo admissivel
a vaoracdo de circunstancias ndo previstas na legidacdo de regéncia, sob pena de violacéo do
principio da legalidade. In casu, porém, o acdérddo reconheceu ser cabivel 0 regime fechado,
tendo estabelecido 0 meio prisond semiaberto por ter computado do quantum da reprimenda o
tempo de segregacdo preventiva, ndo tendo o Orgdo colegiado procedido ao exame indevido de
requisitos alheios a detracéo.

Além disso, 0 acdrdao determinou a execucdo provisdria da pena, com fulcro no
novo entendimento adotado pelo Supremo Tribund Federal, sendo certo que o desconto de mais5
(cinco) meses de pena apos o julgamento do apelo podera eventua mente ensgjar a transferéncia
do paciente para 0 regime menos gravoso, devendo tal matéria ser andisada peo Juizo das
Execucles, a quem compete avdiar a possibilidade de concessdo de beneficios prisonais. Mas.
considerando que a progressao de regime de cumprimento da pena n&o foi objeto de cognicdo
pela Corte de origem, resta vedada a analise da matéria por este Superior Tribund de Justica, sob
pena de indevida supresséo de instancia.

Por derradeiro, se a defesa ndo se insurgiu quanto ao cabimento do regime
prisona fechado nas razbes da impetracéo, descabe o exame da idoneidade dos fundamentos
invocados pelo Colegiado de origem para o recrudescimento do regime prisond.

Ante 0 exposto, ndo conhego do writ.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0314822-0 HC 380.710/ SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0015357792014 00153577920148260050 15357792014 153577920148260050
20150000685396 20160000393986

EM MESA JULGADO: 21/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO . EDUARDO QUEIROZ NOGUEIRA - SP302992
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . LUIZ CLAUDIO DOS SANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimoénio - Roubo
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



