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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°999.822 - SP (2016/0271325-5)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE : ADRIANA VANESSA ALVES DE OLIVEIRA SANTOS
ADVOGADOS : NELSON PAVIOTTI - SP081142
GUSTAVO PAVIOTTI - SP253299
AGRAVADO . UNIVERSIDADE ESTADUAL DE CAMPINAS UNICAMP
PROCURADOR : GABRIELA ELOISA KARASIAKI FORTES E OUTRO(S) - SP352859
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. LAQUEADURA DE
TROMPAS, REALIZADA EM HOSPITAL DA UNICAMP. GRAVIDEZ POSTERIOR.
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/73 NAO CONFIGURADA. ALEGADA AFRONTA AOS
ARTS. 54, 250, 458, I, E 463, I, DO CPC/73. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 282/STF. TRIBUNAL DE ORIGEM QUE, COM BASE NO ACERVO FATICO DA
CAUSA, AFASTOU A EXISTENCIA DE RESPONSABILIDADE DO ENTE PUBLICO.
REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

l. Agravo interno aviado contra decisdo monocratica publicada em 21/10/2016, que, por sua
vez, julgara recurso interposto contra decisum publicado na vigéncia do CPC/73.

Il. Trata-se na origem, de Ac¢do de Indenizacao por Ato llicito, cumulada com Indenizac¢éo por
Danos Morais, movida por Adriana Vanessa Alves de Oliveira Santos contra a Universidade
Estadual de Campinas, em razdo de gravidez contraida apés a realizacdo de cirurgia de
lagueadura tubéria. O acorddo do Tribunal de origem manteve a sentenca que julgara
improcedente o pedido.

lll. N&o ha falar, na hip6tese, em violagdo aos arts. 458, Il, e 535 do CPC/73, porquanto a
prestagéo jurisdicional foi dada na medida da pretensao deduzida, de vez que 0s votos
condutores do acoérdéo recorrido e do acérdao proferido em sede de Embargos de
Declaragéo apreciaram fundamentadamente, de modo coerente e completo, as questdes
necessarias a solucdo da controvérsia, dando-lhes, contudo, solugéo juridica diversa da
pretendida.

IV. Em relacdo a apontada violacdo aos 154, 250, 458, Il, e 463, Il, do CPC/73, 0 Recurso
Especial é manifestamente inadmissivel, por falta de prequestionamento, pelo que incide, na
espécie, quanto ao referido ponto, o 6bice da Sumula 282/STF.

V. Nao ha contradicdo em afastar a alegada violacdo ao art. 535 do CPC/73 e, a0 mesmo
tempo, ndo conhecer do recurso, por auséncia de prequestionamento, porque é
perfeitamente possivel o julgado encontrar-se devidamente fundamentado, sem, no entanto,
ter decidido a questéo a luz dos preceitos juridicos desejados pela parte, sobretudo diante
do brocardo da mihi factum, dabo tibi jus. Nesse sentido: STJ, AgRg no AREsp
543.829/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 30/10/2014;
EDcl nos EDcl no REsp 1.190.734/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
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SEGUNDA TURMA, DJe de 14/06/2011.

VI. No caso, o Tribunal a quo — mantendo a sentenca de improcedéncia — concluiu, a luz
das provas dos autos, inclusive da pericia, que, no caso, "a reversao da laqueadura nao
ocorreu devido ao método de acesso empregado (abdominal ou vaginal), mas a um
processo natural do organismo, raro, mas possivel'. Acrescentou, ainda, que "restou
demonstrada a falha no método contraceptivo, mas ndo no procedimento cirargico
empreendido em marco de 2001. Em outras palavras, a primeira laqueadura foi
corretamente  efetuada. Provas em contrario, alids, ndo foram produzidas.
Lamentavelmente, porém, houve uma recanalizacdo espontanea das tubas, o que ndo era
desejado, mas tornou-se possivel. Nessas circunstancias, ndo estdo presentes 0s
pressupostos para a caracterizacdo da responsabilidade civil do ente publico, motivo pelo
qual ndo h& de se cogitar na condenacéo da universidade ao pagamento de indenizacéo a
autora”. Assim, ndo had como reconhecer — sem revolver o quadro fatico dos autos — a
responsabilidade da Universidade pela falha no método contraceptivo. Incidéncia da Sumula
7 desta Corte.

VII. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Og Fernandes e
Mauro Campbell Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 14 de marc¢o de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo interno, interposto
por ADRIANA VANESSA ALVES DE OLIVEIRA SANTOS, em 28/10/2016, contra decisdo de
minha lavra, publicada em 21/10/2016, assim fundamentada, in verbis:

"Trata-se de Agravo, interposto por ADRIANA VANESSA ALVES DE
OLIVEIRA SANTOS, em 08/07/2015, contra decisdao do Tribunal de
Justica do Estado de S&o Paulo, que inadmitiu o Recurso Especial
interposto contra acérdao assim ementado:

"APELACAO CIVEL - RESPONSABILIDADE CIVIL - Procedimento
de esterilizagdo feminina por laqueadura tubaria - Gravidez e
nascimento de filho apés trés anos da intervencdo cirargica -
Pedido de indenizagdo - Inviabilidade - Método contraceptivo de
natureza relativa e ndo absoluta - Inexisténcia de inadequacéo do
procedimento cirargico de esterilizagdo - Recanalizagéo
espontanea - Autora devidamente orientada e informada sobre os
riscos do procedimento de esterilizagéo - Precedentes.

ONUS DA SUCUMBENCIA - Auséncia de condenacdo da
beneficiaria da justica gratuita ao respectivo pagamento, inclusive
dos honorarios advocaticios - Entretanto, ela deve ser condenada
em tais verbas, as quais s6 lhe seréo exigidas se, até cinco anos
contados da deciséo final, puder satisfazé-las sem prejuizo do
sustento proprio ou de sua familia - Aplicagédo do artigo 12 da Lei
n.° 1.060/50, que ndo é materialmente incompativel com o artigo
5.°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal - Pedido inicial julgado
improcedente - Reforma da sentenca tdo somente para se
condenar a autora nas verbas da sucumbéncia, observada a
gratuidade da justica de que € beneficiaria - Recurso de apelacéo
interposto pela autora ndo provido e recurso da ré provido" (fl.
310e).

O acorddo em questdo foi objeto de Embargos de Declaracéo,
rejeitados nos seguintes termos:

"EMBARGOS DE DECLARACAO - Alegacdo de omissdo e
contradicdo no julgado - Inocorréncia - Questdes suscitadas
devidamente enfrentadas e apreciadas pela Turma Julgadora -
Desnecessaria a citagdo, no acérddo, dos dispositivos legais e



Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

constitucionais invocados, bem como resposta a todos os
argumentos lancados pelos demandantes - Nitido carater
infringente - Inadmissibilidade - Finalidade de prequestionamento
- Observancia dos limites tracados pelo artigo 535 do Cddigo de
Processo Civil - Embargos rejeitados” (fl. 341e).

Nas razbes do Recurso Especial, aduz a parte recorrente,
preliminarmente, violagdo ao art. 535, Il, do CPC/73, sustentando
omissao do Tribunal de origem, na resolucao da controvérsia.

Alega, ainda, além de divergéncia jurisprudencial, violagdo aos arts.
154, 250, 458, Il, 463, Il, do CPC/73, 186, 927 e 932, lll, do Cdédigo Civil,
ao sustentar o seguinte:

"O v. acorddo guerreado ao deixar de aplicar, na hipétese dos
autos, dos artigos 458, 463, ll e lll e 535, Il do Cdodigo de Processo
Civil, deixou de incluir no campo de aplicacao hipétese legalmente
contemplada, violando a literalidade dos referidos dispositivos
legais. Nesse sentido a jurisprudéncia:

(...)

A Recorrente requer que, somente na hipétese do mérito da agao
puder ser decidido em seu favor, para julgar procedente a acao,
na forma deduzida na peticdo inicial, e com esteio nos artigos
249, § 2° e 250 do Cdbdigo de Processo Civil, ndo seja, entéo,
pronunciada a nulidade.

A Recorrente, para a salvaguarda do principio da eventualidade
dos atos juridicos e economia e celeridade processuais, requer,
ao menos, o conhecimento e o provimento do presente Recurso
Especial para o reenquadramento juridico da mesma moldura
fatlca e ou exercicio do controle da legalidade e ou outorga de
subsuncéo juridica diversa dos seguintes pronunciamentos: 'Por
outro lado, a tentativa da autora de descaracterizar a corre¢do do
primeiro procedimento cirdrgico efetivado ndo prospera’, 'Assim
sendo, a reversao da laqueadura ndo ocorreu devido ao método
de acesso empregado (abdominal ou vaginal), mas a um
processo natural do organismo, raro, mas possivel' e
‘Lamentavelmente, porém, houve uma recanalizacdo espontanea
das tubas, o que ndo era desejado, mas tornou-se possivel.
Nessas circunstancias, ndo estdo presentes 0S pressupostos
para a caracterizacdo da responsabilidade civil do ente publico,
motivo pelo qual ndo had de se cogitar na condenacdo da
universidade ao pagamento de indenizagcdo a autora'; tudo com
base no respeito e observancia dos principios da legalidade, do
devido processo legal, da instrumentalidade das formas, da
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celeridade e de economia processual para reconhecer a
responsabilidade civil da Recorrida (ente publico) e condena-la a
pagar a Recorrente a indenizacdo postulada na peticdo inicial"
(fls. 354/363e).

Requer, ao final, o provimento do recurso.

Apresentadas as contrarrazfes (fls. 395/403e), negado seguimento ao
Recurso Especial (fls. 419/420e), foi interposto o presente Agravo (fls.
436/447e).

Apresentada a contraminuta a fls. 450/459e.

A irresignacdo ndo merece acolhimento.

Em relacdo aos arts. 458, Il, e 535 do CPC, deve-se ressaltar que o
acoérdao recorrido, julgado sob a égide do CPC/73, ndo incorreu em
omissdo, uma vez que o0 voto condutor do julgado apreciou,
fundamentadamente, todas as questdes necessarias a solucdo da
controvérsia, dando-lhes, contudo, solugdo juridica diversa da
pretendida pela parte recorrente.

Vale ressaltar, ainda, que ndo se pode confundir decisdo contraria ao
interesse da parte com auséncia de fundamentacdo ou negativa de
prestagdo jurisdicional. Nesse sentido: STJ, AgRg no AREsp
408.492/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 24/10/2013; STJ, AgRg no AREsp 406.332/MS, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 14/11/2013;
STJ, AgRg no REsp 1360762/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe de 25/09/2013.

Ademais, ndo cabem Declaratérios com objetivo de provocar
prequestionamento, se ausente omissao, contradigdo ou obscuridade
no julgado. A propdsito, o seguinte aresto:

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. VIOLA(;AO DO ARTIGO
535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. OMISSAO.
INEXISTENCIA. GRATUIDADE JUDICIARIA. PESSOA JURIDICA
SEM FINS LUCRATIVOS. COMPROVA(;AO DA NECESSIDADE
DO BENEFICIO. REEXAME DE PROVA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REVISAO. SUMULA N° 7/STJ.

1. Decididas as questdes suscitadas, ndo ha falar em violagédo do
artigo 535 do Cdadigo de Processo Civil, & auséncia de omisséo,
contradicdo ou obscuridade a ser suprida ou dirimida, eis que o0s
embargos de declaracdo ndo se destinam ao prequestionamento
explicito ou a revisdo do julgado sob outros fundamentos.
Precedentes.

(..)
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5. Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no REsp
1.235.316/RS, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 12/5/2011).

Quanto a alegada violacdo aos arts. 154, 250, 458, Il, 463, I, do
CPC/73, o Recurso Especial ndo ultrapassa a admissibilidade, ante o
6bice da Stmula 282 do Supremo Tribunal Federal ("E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando nédo ventilada, na decisdo recorrida, a
gquestédo federal suscitada").

Isso porque, para que se configure o prequestionamento, ndo basta
gue o recorrente devolva a questdo controvertida para o Tribunal, é
necessario que a causa tenha sido decidida a luz da legislacao federal
indicada, bem como seja exercido juizo de valor sobre os dispositivos
legais indicados e a tese recursal a eles vinculada, interpretando-se a
sua aplicagcédo ou ndo ao caso concreto.

Nesse contexto, por simples cotejo das raz0es recursais e 0s
fundamentos do acérdao, percebe-se que a tese recursal vinculada ao
dispositivo tido como violado n&o foi apreciada no voto condutor,
sequer de modo implicito, ndo tendo servido de fundamento a
conclusdo adotada pelo Tribunal de origem. A propdésito, a reiterada
jurisprudéncia desta Corte:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
REENQUADRAMENTO FUNCIONAL DO SERVIDOR. HERDEIROS
DE EX-PENSIONISTAS. PRESCRIQAO DO FUNDO DE DIREITO.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO DA TESE RECURSAL.
INCIDENCIA DA SUMULA 282/STF. CORRETA APLICACAO DA
LEGISLACAO FEDERAL.

1. A tese juridica debatida no recurso especial deve ter sido
objeto de discussdo no acérddo atacado. Inexistindo esta
circunstancia, desmerece ser conhecida por auséncia de
prequestionamento. Sudmula 282 do STF (AgRg no REsp
1374369/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe 26/6/2013).

(...)

3. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no
AREsp 447.352/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 27/02/2014).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO.
TESE NO SENTIDO DE QUE NAO E POSSIVEL JULGAR EXTINTO
O PROCESSO DE EXECUCAO SEM O PREVIO ARQUIVAMENTO
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DOS AUTOS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. SUMULA 106/STJ. REEXAME
DE PROVA. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. O recurso especial ndo merece ser conhecido em relacdo a
questdo que nao foi tratada no acérdao recorrido, sobre a qual
nem sequer foram apresentados embargos de declaracdo, ante a
auséncia do indispenséavel prequestionamento (Sumulas 282 e
356 do STF, por analogia).

2. O reexame de matéria de prova € inviavel em sede de recurso
especial (Sumula 7/STJ).

3. Agravo regimental nao provido" (STJ, AgRg no AREsp
275.109/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 25/11/2013).

Por outro lado, a Corte de origem concluiu pela auséncia de
responsabilidade civil da parte agravada, nos seguintes termos:

"Como é cedico, a obrigacdo médica em tela ndo é de resultado,
mas de meio, de maneira que o Poder Publico nao poderia
garantir o sucesso absoluto no procedimento cirdrgico realizado.
Segundo se depreende da leitura do laudo pericial (fls. 155/161)
e das complementacfes posteriores (fls. 178/179 e 219/221), a
esterilizacdo feminina como método anticoncepcional, também
conhecida como laqueadura tubéria, ligadura tubaria, ligadura de
trompas e anticoncepcdo cirdrgica voluntaria, 'é um método
contraceptivo definitivo considerado altamente eficaz, apropriado
para casais que desejam esterilizacdo permanente e para
mulheres com problemas médicos que podem leva-la a uma
gestacao de alto risco’ (fls. 179).

(...)

Em outras palavras, o profissional afastou a tese inicialmente
defendida pela autora, no sentido de que, muito embora tenha se
submetido a procedimento cirargico, a laqueadura tubaria néo
havia sido realizada.

Em suma, a taxa de gravidez, para as mulheres que se
submeteram ao procedimento, é baixa, mas nao nula.

(...)

Nessas circunstancias, ndo estdo presentes 0S pressupostos
para a caracterizacdo da responsabilidade civil do ente publico,
motivo pelo qual ndo had de se cogitar na condenacdo da
universidade ao pagamento de indenizacdo a autora" (fls.
312/316e).
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Neste contexto, considerando a fundamentagédo adotada na origem, o
acoérdao recorrido somente poderia ser modificado mediante o reexame
dos aspectos concretos da causa, o que € vedado, no ambito do
Recurso Especial, pela Sumula 7 desta Corte.

Em face do exposto, com fundamento no art. 253, paragrafo anico, Il, b,
do RISTJ, conheco do Agravo para negar provimento ao Recurso
Especial” (fls. 481/486¢).

Inconformada, sustenta a parte agravante que:

“Il. A v. Decisdo Monocrética proferida por Vossa Exceléncia, a qual
conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial ao
fundamento de que “Em relacdo aos arts. 458, I, e 535 do CPC,
deve-se ressaltar que o acoérdao recorrido, julgado sob a égide do
CPC/73, ndo incorreu em omissdo, uma vez que o voto condutor do
julgado apreciou, fundamentadamente, todas as questées necessarias
a solugdo da controvérsia, dando-lhes, contudo, solug¢do juridica
diversa da pretendida pela parte recorrente”; data méxima vénia,
violou, direta e literalmente, a garantia constitucional da legalidade, do
acesso a jurisdicdo, do devido processo legal e da ampla defesa (art.
5°, incisos I, XXXV, LIV, LV e § 2° da CF), merecendo reforma, em face
de sua manifesta contradi¢cdo; j& que, se incolumes os artigos 458, Il e
535 do CPC, pertinente o recurso especial para a obtencdo do correto
enquadramento ou reenquadramento juridico da moldura fatica do v.
Acorddo elou controle da legalidade e/ou extragdo de subssuncao
juridica diversa.

. A conclusdo da v. Decisdo Monocratica proferida por Vossa
Exceléncia, de que “Quanto a alegada violagdo aos arts. 154, 250, 458,
I, 463, ll, do CPC/73, o Recurso Especial ndo ultrapassa a
admissibilidade, ante o Obice da Sumula 282 do Supremo Tribunal
Federal ("E inadmissivel o recurso extraordinario, quando n&o
ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada"). Isso
porgue, para que se configure o prequestionamento, ndo basta que o
recorrente devolva a questdo controvertida para o Tribunal, é
necessario que a causa tenha sido decidida a luz da legislacao federal
indicada, bem como seja exercido juizo de valor sobre os dispositivos
legais indicados e a tese recursal a eles vinculada, interpretando-se a
sua aplicagdo ou n&do ao caso concreto. Nesse contexto, por simples
cotejo das razdes recursais e os fundamentos do acérdao, percebe-se
gque a tese recursal vinculada ao dispositivo tido como violado néo foi
apreciada no voto condutor, sequer de modo implicito, ndo tendo
servido de fundamento a conclusdo adotada pelo Tribunal de origem”,
data maxima vénia, é incompativel com a premissa de que “Ademais,
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ndo cabem Declaratérios com objetivo de provocar prequestionamento,
se ausente omissdo, contradicdo ou obscuridade no julgado”,
implicando em violagéo, direta e literal, da garantia constitucional da
legalidade, do acesso a jurisdi¢cdo, do devido processo legal e da ampla
defesa (art. 5°, incisos Il, XXXV, LIV, LV e § 2° da CF), merecendo
reforma, em face de sua manifesta contradicao.

IV. A v. Decisdo Monocrética proferida por Vossa Exceléncia, a qual
negou provimento ao recurso especial fundamentada em:

“Quanto a alegada violacdo aos arts. 154, 250, 458, Il, 463, Il, do
CPC/73, o Recurso Especial ndo ultrapassa a admissibilidade, ante o
6bice da Stmula 282 do Supremo Tribunal Federal ("E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando nédo ventilada, na decisdo recorrida, a
questdo federal suscitada"). Isso porque, para que se configure o
prequestionamento, ndo basta que o recorrente devolva a questédo
controvertida para o Tribunal, é necesséario que a causa tenha sido
decidida a luz da legislagéo federal indicada, bem como seja exercido
juizo de valor sobre os dispositivos legais indicados e a tese recursal a
eles vinculada, interpretando-se a sua aplicagdo ou ndo ao caso
concreto. Nesse contexto, por simples cotejo das razfes recursais e 0s
fundamentos do acérdao, percebe-se que a tese recursal vinculada ao
dispositivo tido como violado n&o foi apreciada no voto condutor,
sequer de modo implicito, ndo tendo servido de fundamento a
concluséo adotada pelo Tribunal de origem”, data maxima vénia, violou,
direta e literalmente, a garantia constitucional da legalidade, do acesso
a jurisdicdo, do devido processo legal e da ampla defesa (art. 5°,
incisos I, XXXV, LIV, LV e 8§ 2° da CF), merecendo reforma, uma vez
gue os embargos declaratérios para efeito de prequestionamento e
retratacdo da moldura fatica pertinente ndo foram providos para que
essa omissao e nulidade fossem utilizadas para ndo serem admitidos os
recursos de natureza extraordinaria. Ora, o v. acorddo Estadual n&o
obstante o recurso de embargos de declaracdo ndo apreciou e nem
resolveu as questdes levantadas, restando demonstrada a omissédo e a
recusa na prestacao jurisdicional e, pois, a violagcéo legal aventada.

(...)

V. A v. Decisdo Monocratica proferida por Vossa Exceléncia, a qual
negou provimento ao recurso especial fundamentada na assertiva de
gue “Neste contexto, considerando a fundamentagdo adotada na
origem, o acordao recorrido somente poderia ser modificado mediante
0 reexame dos aspectos concretos da causa, 0 que € vedado, no
ambito do Recurso Especial, pela Simula 7 desta Corte”; data maxima
vénia, violou, direta e literalmente, a garantia constitucional da
legalidade, do acesso a jurisdi¢cdo, do devido processo legal e da ampla
defesa (art. 5°, incisos Il, XXXV, LIV, LV e § 2° da CF), merecendo
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reforma, uma vez que, ela propria, para negar a violacao legal e trancar
0 recurso, aventou que néo teria havido a violagcdo legal invocada (e
demonstrada) porque toda a matéria teria sido examinada e resolvida.
Como se buscou, mercé do quadro fatico apresentado pelos wv.
Acordaos, o controle da legalidade e ou o correto enquadramento
juridico, com a obtencdo de subsuncdo ou ilacdo juridica diversa
daquela dada, inexiste a vedada analise fatico-probatéria, ou pretensao
de reexame de fatos e provas.

(...)

VI. Por fim, a v. Decisdo Monocratica proferida por Vossa Exceléncia, a
gual negou provimento ao recurso especial, data maxima vénia,
omitiu-se quanto ao pedido de seja conhecido e dado provimento ao
recurso, por divergéncia jurisprudencial e tendo em vista que o0 V.
Acérdao recorrido, proferido pela Preclara 122 Camara de Direito
Publico do Egrégio Tribunal de Justica de S&o Paulo, decidiu contra e
estd em confronto com a jurisprudéncia dominante nesse Colendo
Tribunal adiante alinhavada, que o0 admitem para esse efeito,
viabilizando o Recurso Especial pela alinea “c”, do inciso lll, do artigo
105 da Constituicdo Federal:

(...)" (fls. 491/495e).

Por fim, requer, "Demonstrada, data maxima vénia, as inteiras e com clareza
solar, a existéncia de todos o0s requisitos para o0 processamento, conhecimento e
provimento do Agravo e do Recurso Especial ao qual se negou provimento, de rigor a
modificacdo ou reforma da r. Decisdo Monocratica, por meio de reconsideracdo e ou via
provimento do presente Agravo Regimental, para prover o Recurso Especial, ora
requeridos” (fl. 497e).

Impugnacéo da parte agravada, a fls. 501/506e, pelo improvimento do recurso.

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°999.822 - SP (2016/0271325-5)

VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): Sem razdo a parte

agravante.
Trata-se de Acdo de Indenizacdo por Ato llicito, cumulada com Indenizacao

por Danos Morais, movida por ADRIANA VANESSA ALVES DE OLIVEIRA SANTOS contra a
UNIVERSIDADE ESTADUAL DE CAMPINAS, em razdo de gravidez contraida apos a
realizacdo de cirurgia de laqueadura tubaria.

O Juizo de 1° Grau julgou improcedente a acao (fls. 272/274¢).

O Tribunal de origem reformou, em parte, a sentenca de improcedéncia,
apenas quanto a condenac¢éo da autora em despesas processuais, nos seguintes termos:

"A demandante postula o recebimento de indenizag&do, em virtude do
insucesso de sua laqueadura tubaria. Alega que se submeteu ao
procedimento cirdrgico em margo de 2001 com vistas a esterilizacao e,
pouco mais de trés anos, engravidou novamente.

Como é cedico, a obrigacdo médica em tela ndo é de resultado, mas de
meio, de maneira que o Poder Publico ndo poderia garantir o sucesso
absoluto no procedimento cirargico realizado.

Segundo se depreende da leitura do laudo pericial (fls. 155/161)
e das complementacBes posteriores (fls. 178/179 e 219/221), a
esterilizagdo feminina como método anticoncepcional, também
conhecida como laqueadura tubéaria, ligadura tubaria, ligadura
de trompas e anticoncepcdao cirurgica voluntaria, “é um método
contraceptivo definitivo considerado altamente eficaz,
apropriado para casais que desejam esterilizacdo permanente e
para mulheres com problemas médicos que podem leva-la a uma
gestacdo de alto risco” (fls. 179).

Também acrescentou o Expert, ao discorrer sobre a
problematica das falhas:

“(...) 'mesmo quando ambas as tubas sao ligadas
adequadamente, 1 a 20 por 1000 mulheres podem
engravidar no futuro’, significa que é um risco inerente ao
método, e nado que as tubas nado foram ligadas
adequadamente. Constam nos autos, na cépia do Relatorio
de Cirurgia (folha 85), que foram identificadas as trompas
uterinas, bilateralmente, e realizada fimbrectomia” (fls.
220).
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Em outras palavras, o profissional afastou a tese inicialmente
defendida pela autora, no sentido de que, muito embora tenha
se submetido a procedimento cirdrgico, a laqueadura tubaria
nao havia sido realizada.

Em suma, a taxa de gravidez, para as mulheres que se
submeteram ao procedimento, é baixa, mas ndo nula.

Em um caso semelhante j4 apreciado por este Relator, restou
consignado:

“Segundo o manual de orientacdo médica sobre a esterilizacdo
feminina: 'No primeiro ano ap6s o procedimento, a taxa de
gravidez é de 0,5 para 100 mulheres (01 em cada 200 mulheres).
A taxa acumulada de gravidez em dez anos, segundo um estudo
recente da OMS, é de 1,8 para 100 mulheres (01 em cada 55
mulheres). A eficacia depende, em parte, de como as trompas
foram bloqueadas, mas a taxa de gravidez é sempre baixa'
(fls. 40). Também é verdade que, segundo essa mesma cartilha,
'(...) amulher que solicita a esterilizagdo feminina precisa de uma
boa orientacdo e aconselhamento' (fls. 52), inclusive quanto
aos '(...) cuidados que a mulher deve tomar antes e apés a
cirurgia' (fls. 55/56)". (Apelacédo Civel n.c
0146809-81.2008.8.26.0000 Campinas 12.2 Camara de Direito
Publico j. 30.03.2011, V.U.).

A autora firmou declaracdo, em conjunto com seu marido, no
sentido de que fora orientada “sobre o0s métodos de
anticoncepcdo existentes e dos riscos e implicagbes da
laqueadura” (fls. 83).

Por outro lado, a tentativa da autora de descaracterizar a
correcdo do primeiro procedimento cirargico efetivado néo
prospera.

Alega, nas razdes recursais, que fora indicada a ela, em 2001, a
lagueadura abdominal, mas foi realizada lagqueadura vaginal.
Essa constatagcdo foi extraida do Relatorio de Cirurgia (fls. 85).
Ora, o Perito, a este respeito, esclarece:

“A cirurgia proposta e realizada foi de laqueadura tubéria.
Os termos, abdominal e vaginal, referem-se a via de
acesso para a realizacdo desta cirurgia, o que néo interfere
no objetivo da mesma (contracepcao cirargica)” (fls. 220).

Assim sendo, a reversdo da lagueadura ndo ocorreu devido ao
método de acesso empregado (abdominal ou vaginal), mas a um
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processo natural do organismo, raro, mas possivel.

Outrossim, este 6rgdo ad quem nao pode partilhar da tese defendida
pela demandante, no sentido de que a ultrassonografia é habil para
mostrar cicatriz de cirurgia, pontos e falta ou acréscimo de 6rgaos,
mormente porque ndo se dispde de conhecimento técnico a respeito. A
recorrente também nado trouxe elementos aptos a infirmar a
assertiva do Perito: “O exame de ultrassonografia € um exame
que ndo permite visualizar estas alteracbes, sendo um exame
inadequado para esta finalidade” (fls. 220). Em consequéncia,
deve ser adotado o entendimento veiculado pelo Expert,
profissional habilitado a discorrer acerca do alcance do aludido
exame de imagem.

A discusséo acerca dos motivos que levaram o organismo a recanalizar
as tubas se em decorréncia de formacao de fistula ou por outra razéo é

7

despicienda in casu. Como o método € bastante eficaz, mas né&o
infalivel, ndo é importante averiguar-se se é que isso € possivel as
causas que permitiram a reversdo espontanea do procedimento. O que
importa é que restou demonstrada a falha no método contraceptivo,
mas ndo no procedimento cirirgico empreendido em marco de 2001.
Em outras palavras, a primeira laqueadura foi corretamente efetuada.
Provas em contrério, alids, ndo foram produzidas. Lamentavelmente,
porém, houve uma recanalizacdo espontanea das tubas, o que nédo era
desejado, mas tornou-se possivel.

Nessas circunstancias, ndo estdo presentes 0sS pressupostos
para a caracterizagdo da responsabilidade civil do ente publico,
motivo pelo qual ndo ha de se cogitar na condenacdo da
universidade ao pagamento de indenizacado a autora.

(...)

Resta a andlise do mérito do recurso de apelacao interposto pela ré.
De fato, ao julgar improcedente o pedido inicial, deveriam ter sido
fixados os Onus da sucumbéncia na sentenca impugnada. Esta
providéncia deveria ter sido tomada muito embora a autora sucumbente
seja beneficiaria da justica gratuita.

A concessdo da gratuidade tdo somente desencadeia a suspensao
temporaria do pagamento das verbas. A assisténcia judiciaria néo
repele a sucumbéncia sofrida, apenas suspende o pagamento por
cinco anos, caso ndo revertido, neste interim, o estado de
necessidade. Apos o aludido prazo, persistindo os motivos que
ensejaram a concessao do beneficio, sobrevém a prescricao.

Ademais, nao ha de se cogitar na revogacao do artigo 12 da Lei n.°
1.060/50 por néo ter sido recepcionado pela Constituicdo Federal de
1988. Isto porque inexiste incompatibilidade material entre a nova
ordem constitucional (artigo 5.°, inciso LXXIV) e a aludida lei de 1950.
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A este respeito, ja se manifestou o0 Supremo Tribunal Federal:

(...)

O Superior Tribunal de Justica também partilha desse entendimento:
(...)

Pelas razBes acima expostas, devem ser fixados os ©Onus da
sucumbéncia. Ndo existindo condenacéo, uma vez que o pedido inicial
foi julgado improcedente, os honorarios advocaticios devem ser fixados
por equidade, ante os termos do artigo 20, § 4.°, do Cédigo de
Processo Civil.

O mesmo dispositivo estabelece os critérios para apreciacdo equitativa
do juiz, quais sejam, as alineas do 8§ 3.° do mesmo artigo 20: a) o grau
de zelo do profissional; b) o lugar de prestacdo do servico e; ¢) a
natureza e importancia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e
0 tempo exigido para 0 seu servico.

A esse respeito, oportunas sdo as notas ao artigo 20 do Cédigo de
Processo Civil, trazidas pelos juristas Nelson Nery Junior e Rosa Maria
Andrade Nery:

(...)

Considerando a natureza da causa, o local de prestacdo de servicos e
o0 zelo profissional, fixam-se os honorarios advocaticios de sucumbéncia
no importe de R$ 1.500,00 (mil e quinhentos reais), observada a regra
disciplinada pelo artigo 12 da Lei n.° 1.060/50.

Por conseguinte, a sentenca deve ser reformada tdo somente para se
carrear a autora o pagamento das custas judiciais, despesas
processuais e também para se fixar a verba honordria, no importe de
R$ 1.500,00 (mil e quinhentos reais), salientando-se que a demandante
€ beneficiaria da justica gratuita.

Diante do exposto, d4-se provimento ao recurso de apelacao interposto
pela UNICAMP e nega-se provimento ao recurso voluntario da autora”
(fls. 312/322¢).

Nas razbes do Recurso Especial, a parte recorrente sustenta, além de
dissidio jurisprudencial, violagdo aos arts. 458, Il, e 535, Il, do CPC/73, em face da negativa
de prestacao jurisdicional, e aos arts. 154, 250, 463, Il, do CPC/73 e 186, 927 e 932, lll, do
Cadigo Civil, ante a auséncia de reconhecimento da responsabilidade civil da recorrida.

Acrescenta que "a Recorrente, para salvaguarda do principio da
eventualidade dos atos juridicos e economia e celeridade processuais, requer, a0 menos, 0
conhecimento e o provimento do presente Recurso Especial para o reenquadramento
juridico da mesma moldura fatica e ou exercicio do controle da legalidade e ou outorga de
subsuncdo juridica diversa dos seguintes pronunciamentos: "Por outro lado, a tentativa da
autora de descaracterizar a corre¢cdo do primeiro procedimento cirurgico efetivado nao
prospera”, "Assim sendo, a reversdo da lagueadura ndo ocorreu devido ao método de
acesso empregado (abdominal ou vaginal), mas a um processo natural do organismo, raro,
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mas possivel" e "Lamentavelmente, porém, houve uma recanalizacdo espontéanea das
tubas, o que néo era desejado, mas tornou-se possivel. Nessas circunstancias, ndo estao
presentes 0s pressupostos para a caracterizacdo da responsabilidade civil do ente publico,
motivo pelo qual ndo ha de se cogitar na condenacéo da universidade ao pagamento de
indenizacdo a autora™; tudo com base no respeito e observancia dos principios da
legalidade, do devido processo legal, da instrumentalidade das formas, da celeridade e de
economia processual para reconhecer a responsabilidade civil da Recorrida (ente publico) e
condena-la a pagar a Recorrente a indenizacéo postulada na peti¢éo inicial” (fl. 363e).

Sem razao, contudo.

De plano, a luz do que decidido pelo acérdao recorrido, cumpre asseverar
gue, ao contrario do que ora se sustenta, ndo houve violagdo aos arts. 458, Il, e 535, Il, do
CPC/73, pois a prestacao jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida, de vez
gue os votos condutores do aco6rdao recorrido e do acorddo proferido em sede de
Embargos de Declaracdo apreciaram, fundamentadamente e de modo completo, todas as
guestbes necessarias a solucdo da controvérsia, especialmente quanto a auséncia de
qualguer acdo ou omissdo do réu em relacdo ao dano ocorrido, dando-lhes, contudo,
solucéo juridica diversa da pretendida.

Vale ressaltar, ainda, que ndo se pode confundir decisdo contraria ao
interesse da parte com auséncia de fundamentacdo ou negativa de prestacao jurisdicional.
Nesse sentido: STJ, REsp 801.101/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 23/04/2008.

A propésito, ainda:

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL
DO ESTADO. INDENIZAC}AO POR DANOS MORAIS.
PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE. REEXAME DE FATOS E
PROVAS.

1. Ndo ha violacao ao art. 535 do CPC quando a prestacéo
jurisdicional é dada na medida da pretensdo deduzida e a
decisao esta suficientemente fundamentada.

(...)

Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no AREsp 433.424/SC, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
17/02/2014).

Ademais, ndo cabem Declaratérios com objetivo de provocar
prequestionamento, se ausentes omissao, contradicdo ou obscuridade no julgado (STJ,
AgRg no REsp 1.235.316/RS, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, PRIMEIRA TURMA,
DJe de 12/05/2011), bem como ndo se presta a via declaratéria para obrigar o Tribunal a
reapreciar provas, sob o ponto de vista da parte recorrente (STJ, AgRg no Ag 117.463/RJ,
Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, DJU de 27/10/1997).
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Com efeito, o Tribunal de origem n&do se manifestou acerca do disposto nos
arts. 154, 250, 458, Il, e 463, Il, do CPC/73.

Por essa razao, a falta do indispensavel prequestionamento, ndo pode ser
conhecido o Recurso Especial, no ponto, incidindo o teor da Sumula 282 do STF.

Para que se configure o prequestionamento, ndo basta que o recorrente
devolva a questdo controvertida para o Tribunal, € necessario que a causa tenha sido
decidida a luz da legislacéo federal indicada, bem como seja exercido juizo de valor sobre
os dispositivos legais indicados e a tese recursal a eles vinculada, interpretando-se a sua
aplicacéo, ou ndo, ao caso concreto.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. POSSIBILIDADE DE EXECUCAO DA
OBRIGACAO DE FAZER ANTES DO TRANSITO EM JULGADO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E 356 DO
STF.

1. O requisito do prequestionamento pressupde prévio debate
da questédo pelo Tribunal de origem, a luz da legislacédo federal
indicada, com emisséo de juizo de valor acerca dos dispositivos
legais apontados como violados. Incidéncia das Sumulas n. 282
e 356 do STF.

2. Questdo meritéria, ademais, ja decidida no julgamento do REsp n.
1.414.439/RS, relativo ao mesmo feito, no qual se decidiu que é
possivel a execucdo da obrigacdo de fazer, de cunho mandamental,
antes do transito em julgado e independentemente de cauc¢ao, a ser
processada nos moldes do art. 461 do Cddigo de Processo Civil.

3. Agravo regimental ndo provido" (STJ, AgRg no REsp 1.426.626/RS,
Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe de
17/11/2014).

Impde-se destacar que ndo ha contradicdo em afastar a alegada violacdo ao
art. 535 do CPC/73 e, ao mesmo tempo, ndao conhecer do recurso, por auséncia de
prequestionamento, porque é perfeitamente possivel o julgado encontrar-se devidamente
fundamentado, sem, no entanto, ter decidido a questdo a luz dos preceitos juridicos
desejados pela parte, sobretudo diante do brocardo da mihi factum, dabo tibi jus. Nesse
sentido, os precedentes do STJ: AgRg no AREsp 543.829/RJ, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 30/10/2014; EDcl nos EDcl no REsp 1.190.734/RJ,
Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 14/06/2011.

Ademais, ndo ha como afastar a incidéncia da Sumula 7/STJ.

Como destacado na decisdo ora agravada, o Tribunal a quo concluiu, a luz
das provas dos autos, inclusive da pericia, que, no caso, "a reversao da lagueadura nao
ocorreu devido ao método de acesso empregado (abdominal ou vaginal), mas a um
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processo natural do organismo, raro, mas possivel" (fl. 315e). Acrescentou, ainda, que
"restou demonstrada a falha no método contraceptivo, mas nao no procedimento cirargico
empreendido em marco de 2001. Em outras palavras, a primeira laqueadura foi
corretamente efetuada. Provas em contrario, alias, nao foram produzidas.
Lamentavelmente, porém, houve uma recanalizacdo espontanea das tubas, o que néo era
desejado, mas tornou-se possivel. Nessas circunstancias, ndo estdo presentes 0s
pressupostos para a caracterizacao da responsabilidade civil do ente publico, motivo pelo
gual ndo ha de se cogitar na condenacao da universidade ao pagamento de indenizacéo a
autora” (fls. 315/316e).

Nesse contexto, ndo ha como reconhecer — sem revolver o quadro fatico dos
autos — a responsabilidade do réu pela ineficacia da cirurgia realizada na parte autora, ora
agravante.

Confira-se o0 seguinte precedente sobre o tema, em caso anélogo, de minha
relatoria:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO. LAQUEADURA DE TROMPAS, REALIZADA EM HOSPITAL DA
REDE MUNICIPAL DE SAUDE. GRAVIDEZ POSTERIOR. DANOS
MORAIS E MATERIAIS NAO CONFIGURADOS. ACORDAO
RECORRIDO QUE, A LUZ DA PROVA DOS AUTOS, CONCLUIU QUE A
GRAVIDEZ NAO OCORREU DE ERRO TECNICO NO PROCEDIMENTO
REALIZADO NA PACIENTE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. O ac6rdédo recorrido, a luz da prova das autos, concluiu pela
auséncia de responsabilidade do Municipio réu, porquanto,
"concretizada a cirurgia de laqueadura e passado o tempo,
houve recanalizacdo espontanea, o que possibilitou uma nova
gravidez da autora", e que "a gravidez nao decorreu de erro
técnico no procedimento ou inexisténcia deste, e sim de
percentual de falha aceitavel no método contraceptivo".
Concluiu, ainda, que "o laudo pericial de fls.138/144, foi
conclusivo no sentido de que a autora efetivamente participou
de trabalho educativo ministrado por Equipe Multidisciplinar,
quando lhe foi informado os possiveis efeitos colaterais, a
dificuldade de reversdo do procedimento e a manutencdo da
possibilidade de gravidez, ainda que minima, no percentual de
1% (um por cento)". Assim, para infirmar as conclusbes do
julgado seria necessario, inequivocamente, incursdo na seara
fatico-probatoria,

inviavel, na via eleita, a teor do enunciado sumular 7/STJ.
Precedentes.
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ll. Agravo Regimental improvido" (STJ, AgRg no AREsp 664.793/ RJ,
Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe de
08/05/2015).

Logo, a deciséo ora impugnada merece ser mantida.
Por todo o exposto, nego provimento ao Agravo interno.
E como voto.
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Secretéria
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GUSTAVO PAVIOTTI - SP253299
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ADRIANA VANESSA ALVESDE OLIVEIRA SANTOS
ADVOGADOS : NELSON PAVIOTTI - SP081142
GUSTAVO PAVIOTTI - SP253299
AGRAVADO : UNIVERSIDADE ESTADUAL DE CAMPINASUNICAMP
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Og Fernandes e Mauro Campbell
Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.



