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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°948.404 - PA (2016/0178603-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : DEROCY MORAES PINHEIRO

AGRAVANTE : OTAVIO SOUSA DO CARMO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO.
RESTABELECIMENTO DA DECISAO DE ABSOLVICAO PROFERIDA
PELO CONSELHO DE SENTENCA. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Para dterar a conclusdo a que chegaram as insténcias ordindrias e decidir pela
cassacdo do acdrddo recorrido, com o restabelecimento da absolvicéo proferida
peo Consgdho de Sentenca, seria necessario o revolvimento do acervo
fético-probatdrio delineado nos autos, procedimento que encontra 6bice na Simula
7/STJ, que dispde "A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensga recurso
especid.”

2. Agravo regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar

provimento ao

agravo regimental. Os Srs. Minigros Jod llan Paciornik, Feix Fischer, Jorge

Muss e Reynddo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 21 de mar¢o de 2017(Data do Julgamento)

Minisro RIBEIRO DANTAS
Redator
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O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por DEROCY MORAES
PINHEIRO e OTAVIO SOUSA DO CARMO, contra decisio de minha rdlatoria, na qua o
agravo em recurso especial foi conhecido, para ndo conhecer do recurso especia, com
fundamento na Simula 7 do STJ.

A defesa adega, em sintese, que a) "a base argumentativa do recurso especial
interposto ndo estéa amparada em tentativa de convencimento do e. Superior Tribund de Justica
de que o conjunto probatdrio presente nos autos apontaria para a absolvicdo dos recorrentes. O
recurso especia limita-se apenas a demonstrar que existe amparo probatério para a versao
adotada pelo Tribund do Jiri, ainda que se possa discordar dessa versao" (e-STJ, fl. 1666) e b)
ndo incidiria o ébice da Simula 7/STJ, porquanto "basta que o e. Superior Tribund Justica decida
se 0 e. TIPA extrgpolou os limites estabelecidos pelo art. 593, |11, dinea 'd, do Cddigo de
Processo Pena, ao conferir novo peso aos elementos probatdrios carreados aos autos e
submetidos ao exame do Tribund do Xiri" (e-STJ, fls. 1.666-1.667).

Requer, assm, a reconsideragcdo da decisdo agravada ou a submisséo do feito ao
crivo desse 0rgdo colegiado, para 0 conhecimento e o provimento do recurso especid, a fim de
gue sgja restabel ecida a deciso do Tribund do Jri que absolveu os recorrentes.

E ordatorio.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

O recurso ndo merece prosperar.
O Tribund do Jri é soberano para decidir com fundamento nas provas

produzidas no processo judicid, as quais serdo submetidas ao crivo do contraditério e da ampla

defesa.

Porém, no caso dos autos, o Tribund a quo decidiu pela anulagdo do édito

condenatério prolatado peo Conseho de Sentenca, por entender que ndo existiam provas
judicidizadas, suficientes para sustentar a absolvicdo dos recorrentes, uma vez que, conforme os
depoimentos das testemunhas, 0s acusados tiveram participacdo ativa no evento que ocasionou 0
Obito da vitima, ou sga, a decisdo dos jurados esta em dissonancia com os elementos probatérios
constante nos autos.

E 0 que se extrai dos seguintes trechos do acorddo impugnado:

"Pela andlise dos autos, verifica-se que o julgamento foi contrério as provas
dos autos, uma vez que, conforme o recorrente, os elementos constantes
no bojo do processo € suficiente para assegurar uma condenacdo e que a
versdo proposta pelos apelados no Plenario do Jari é desconexa e sem
arrimo no conjunto probatério até agui produzido, deve-se mencionar ainda
anorma disposta no art. 155 do cddex de Ritos Criminais no sentido de que
as provas produzidas no inquérito policid podem ser utilizadas quando
corroboradas por outras produzidas em juizo, de forma a estabelecer o



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

panorama probatério, bem como a convicgdo do magistrado permitindo-se,
justificadamente, a prolagdo de sentenca condenatéria. O que se busca
vedar é a exclusiva utilizacdo das provas contidas no inquérito para a
condenac&o do individuo e ndo a sua completa inutilizaco.

Como se percebe, a decisdo do Tribuna do Jari, que acolheu a tese de
negativa de autoria, visto que se encontra totalmente divorciada da reaidade
processual e se dissocia integralmente das provas coerentes dos autos. Ou
sgja, de acordo com as provas testemunhais apresentadas, tiveram 0s
recorridos participagdo ativa no evento delituoso que levou a 6bito a vitima,
sem aincidéncia de qualquer causa excludente de cul pabilidade.

Assim, observa-se que a decisdo dos jurados ocorreu em verdadeira
contradicdo com os elementos probatdrios e sua anulagdo € medida que se
impde a fim de que sgja 0 apelado novamente submetido a julgamento pelo
Conselho de Sentenca.

Acerca da matéria, trago a colacdo importante aresto do TJSP, verbis:

A soberania do juri permite que seus componentes optem pela versao
gue lhes parecer mais correta e consenténea com a realidade estampada
no processo. Porém, a decisdo do Colegiado ndo pode ser arbitréria ou
dissociada da evidencia probatéria, sob pena de nulidade por ser
considerada manifestamente contraria a prova dos autos (RT 754/597).

Entendo, portanto, que se faz imprescindivel um novo Jari, pois uma vida
foi ceifada, ndo sendo possivel uma absolvicdo diante de todos os
elementos probatérios explicitados.” (e-STJ, fls. 1.545-1.546)

Assm, para descondituir o entendimento firmado pelo Tribund de origem e
decidir pela cassacdo do acorddo recorrido, com o restabel ecimento da absolvicdo proferida pelo
Consdho de Sentenca, seria necessario 0 revolvimento do conjunto fatico-probatdrio,
procedimento vedado na via especid, conforme o teor da Simula 7/STJ.

A propésto:
"I..]

1. N&o ha violagdo ao principio da soberania dos veredictos, inserto no
artigo 5°, inciso XXXVIII, dinea "c", da Congtituicdo Federal, nos casos
em que, com espeque na dinea "d" do inciso |1l do artigo 593 do Cadigo
de Processo Penal, o Tribuna de origem, de forma fundamentada, entende
gue a decisdo dos jurados ndo encontra suporte na prova produzida sob o
crivo do contraditério.

2. O acérddo impugnado, apreciando o conjunto probatdrio dos autos,
conclui que a decisdo dos jurados, soberano na andlise dos crimes dolosos
contra a vida, era manifestamente contraria a prova dos autos.

3. Na espécie, consignou-se que malgrado a resposta positiva aos quesitos
acerca da materididade e autoria do homicidio, os jurados absolveram o
acusado, por clemencia e piedade, um dos argumentos levantados pela
defesa.

4. A mudanca do julgado para possibilitar o acolhimento da pretenséo
recursal demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatério, o que
encontra ébice na Simula 7/STJ.

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1477395/RN, Re. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 02/02/2016)
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"I...]

1. O agravante deixou de impugnar a Unica causa de inadmissdo do
agravo em recurso especia. Incidéncia, por anaogia, do enunciado
sumular n. 182 do STJ.

2. Alegada divergéncia jurisprudencial ndo demonstrada por auséncia de
cotejo analitico entre acordaos recorrido e divergente.

3. N&o ha afronta ao principio da soberania dos veredictos quando o
Tribunal local, fundamentadamente, entende que a decisdo dos jurados foi
manifestamente contraria as provas produzidas nos autos. Ausente
qgualquer ilegdidade a justificar a concesséo de habeas corpus de oficio.
4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 572.082/ES, Rdl. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 17/05/2016, DJe 24/05/2016)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2016/0178603-0 AREsp 948.404 / PA
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00013561520048140028 13561520048140028 200420004791 2011.3.023955-7
201130239557 20150109875889

PAUTA: 21/03/2017 JULGADO: 21/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : DEROCY MORAES PINHEIRO
AGRAVANTE : OTAVIO SOUSA DO CARMO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
CORREU : MARCONDES PEREIRA LEITE

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DEROCY MORAES PINHEIRO

AGRAVANTE : OTAVIO SOUSA DO CARMO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



