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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 725.067 - SC
(2015/0136567-0)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : JOSE CARLOS MARTINS COSER

ADVOGADO : MARCELO GONZAGA E OUTRO(S) - SC019878

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. INEPCIA DA DENUNCIA. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA N. 284/STF. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE
PENA. SUMULA 7/STJ. REDUCAO DA PENA. CIRCUNSTANCIAS
ATENUANTES. PENA-BASE NO MINIMO LEGAL. SUMULA N. 231/STJ.
CAUSA ESPECIAL DE AUMENTO DE PENA. DECISAO NAO-UNANIME.
SUMULA 207/STJ.

| - Muito embora o agravante tenha indicado os digpositivos infracongitucionas
violados, ndo houve demongtracéo clara do modo como o v. acdrdéo teria violado os
digpogtivas mencionados, de modo que incide, a espécie, o Gbice contido no enunciado
n. 284 da Simulado Supremo Tribund Federdl.

Il - A quantidade ou a natureza dos entorpecentes apreendidos em poder do
réu pode ser empregada para modular ou afastar a causa epecid de diminuicgo de pena
contida no art. 33, § 4°, da Le de Drogas, de modo que, néo pode esta Corte proceder
a dteracéo do referido patamar sem revolver 0 acervo fético-probatorio, providéncia
incabive na via do recurso especid, a teor do Obice contido no Verbete Sumular n. 7
deste Superior Tribund de Judtica

Il - A reducdo da pena pelo reconhecimento das aenuantes indicadas néo é
vidvd, ja que td procedimento é defeso pdo enunciado n° 231 da Simula deste
Superior Tribund de Judtica

IV - A questéo rddiva a causa epeciad de aumento de pena néo foi objeto de
decisdo unénime pelo eg. Tribund de origem, razéo pela qud caberia a oposicéo de
embargos infringentes e de nulidede (art. 609, paragrafo Unico, do CPP). Diante da
auséncia de gpresentacdo do recurso acima mencionado, néo se estd diante de causa
decidida, atraindo aincidénciado enunciado n. 207 do Superior Tribund de Justica

Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
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acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Reletor.

Brasilia(DF), 14 de marco de 2017 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Rdator
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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 725.067 - SC
(2015/0136567-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de agravo
regimentd interposto nos termos do art. 258 do Regimento Interno do Superior Tribund de
Jugtica, por JOSE CARLOS MARTINS COSER contra a decisio de fls. 801-803, que
rgeitou 0s embargos de declaracéo e manteve indterado o decisum que conheceu do agravo,
Mas Negou seguimento ao recurso especid (fls. 781-787).

Nas razbes deste regimentd, 0 agravante aduz serem ingplicavas os dbices
sumulares empregados para negar provimento ao gpelo nobre. Indste na tese de que o v.
acordao recorrido teria violado os art. 41 do Codigo de Processo Pend, arts. 33, § 4°, e 40,
indso 111, daLe n. 11.343/2006, arts. 59, 65, inciso | e 68, todos do Codigo Pend. Refirma
a inépda da inidd acusatGria, porquanto a dendncia ndo demonstrou com dareza a conduta
criminosa de cada um dos acusados. Alega estarem preenchidos os requisitos legas para a
causa especia de diminuicéo previgano art. 33, § 4° da Le de Drogas em seu patamar mas
elevado. Sugenta ser ingplicavd a causa epecid de aumento de pena rdaiva ao art. 40,
indso 111, do mesmo diploma legd, ao argumento de que o ato praticado Ndo expos pessoas
a0 risco da aividade criminosa, sendo este 0 verdadero intuito do dispostivo. Por fim,
pretende o reconhecimento das atenuantes da menoridade reldiva e da confissdo espontanea
na segunda fase da dosmetria da pena

Pugna, ao find, pela reconsderacéo da decisio agravada ou, subddiariamente,
a submiss?o do feito ao Colegiado.

Por manter o decisum, apresento o recurso a Turmajulgadora

E o rdaodrio.
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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 725.067 - SC

(2015/0136567-0)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS.
INEPCIA DA DENUNCIA. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA N. 284/STF. CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA.
SUMULA  7/STJ. REDUCAO DA PENA.
CIRCUNSTANCIAS ATENUANTES. PENA-BASE
NO MINIMO LEGAL. SUMULA N. 231/STJ.
CAUSA ESPECIAL DE AUMENTO DE PENA.
DECISAO NAO-UNANIME. SUMULA 207/STJ.

| - Muito embora 0 agravante tenha indicado os
dispogtivos infraconditucionals violados, ndo  houve
demonstracéo clara do modo como o v. acdrdéo teria
violado os disposgtivos mencionados, de modo que
incide, a espécie, 0 Ghice contido no enunciado n. 284
da Simulado Supremo Tribund Federd.

I - A quatidade ou a naureza dos
entorpecentes gpreendidos em poder do réu pode ser
empregada para modular ou afadtar a causa especid de
diminuicgo de pena contida no art. 33, 8 4° da La de
Drogas, de modo que, néo pode esta Corte proceder a
dteracdo do referido patamar sem revolver 0 acervo
fético-probatorio, providéncia incebivd na via do
recurso especid, a teor do Obice contido no Verbete
Sumular n. 7 deste Superior Tribund de Judica

1l - A reduco da pena pelo reconhecimento das
aenuantes indicades ndo é vidvd, ja que td
procedimento € defeso peo enunciado n° 231 da
SImuladeste Superior Tribund de Justica

IV - A questdo rddiva a causa epecid de
aumento de pena ndo fa objeto de decisio unanime
pelo eg. Tribund de origem, razéo pela qua caberia a
0posicdo de embargos infringentes e de nulidade (art.
609, paragrafo Unico, do CPP). Diante da auséncia de
gpresentacdo do recurso acima mencionado, néo se
esta diante de causa decidida, atraindo a incidéndia do
enunciado n. 207 do Superior Tribund de Justica

Agravo regimentd desprovido.
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: N&o obsante os
argumentos aduzidos pelo agravante, o presente recurso Nao merece prosperar, devendo ser
mantida a decisdo impugneda

Extra-se dos autos que 0 agravante foi condenado a 3 (trés) anos, 10 (dez)
meses e 20 (vinte) dias de reclusio, em regime aberto, pela prética do crime previsto no art.
33 da La n. 11.343/2006. A inidd acusatéria infforma que em 13/8/2013, o agravante,
juntamente com outro corréu, foram presos em flagrante com 599 (quinhentos e noventa e
nove) comprimidos de ecstasy.

Quanto a inépcia da denlincia, verificarse que o plato ndo reline condigdes de
prosperar.

E que 0 agravante néo logrou é&ito em revelar, especificamente, como o
digpostivo teria Sdo violado, nem aduz razbes suficientes para ducidar a ocorréncia do
eventud vidio.

Desse modo, néo esta demongtrada precisamente em que condgtiu a degada
violagéo, razéo pelaqua indde a espécie a Simula 284 do eg. Supremo Tribunal Federal:
"E inadmissivel recurso quando a deficiéncia de sua fundamentacio n&o permitir a
exata compreensao da controvérsia”.

Ainda, a proposito, os seguintes julgados deste Tribund:

"REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ABANDONO MATERIAL. DISSDIO JURISPRUDENCIAL. COTEJO
ANALITICO. NECESIIDADE. ALEGACAO DE VIOLACAO A
DISPOSTIVOS CONSTITUCIONAIS NAO CABIMENTO.
COMPETENCIA DO STF. AFRONTA A SUMULA. INADMISS BILIDADE
DO APELO NOBRE FULCRADO NA ALINEA 'A'. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 518/STJ. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA N.
284/STF. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. OBICE DAS
SUMULAS N. 211USTJ E 282/STF. PEDIDO DE ABSOLVICAO.
NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS VEDACAO CONTIDA NA
SUMULA N. 7/STJ. PROVAS COLHIDAS EM INQUERITO. VALIDADE.
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INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ. INSURGENCIA DESPROVIDA.

[...]

4. O recorrente, a despeito de indicar os referidos
dispositivos legais como violados pela Corte de origem, ndo expds as
razdbes de sua insurgéncia, Situacdo que caracteriza deficiéncia na
fundamentacéo do apelo nobre, atraindo, por analogia, o ébice contido no
Enunciado n° 284 da Simula do Supremo Tribunal Federal.

[...]

9. Agravo Regimental desprovido" (AgRg no AREsp n.
745.421/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge M ussi, DJe de 26/10/2016).

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO
CPC. VIOLACAO. ALEGACAO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA Ne 284/STF. INCIDENCIA. SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE
DE 2886%. COMPENSACAO. EVOLUCAO FUNCIONAL.
DESCABIMENTO. PRECEDENTES

1. A alegacdo de ofensa ao art. 535 do CPC exige a
explicitacdo clara e especifica dos motivos pelos quais 0 recorrente
entende como violado o referido dispositivo legal, a fim de demostrar a
alegada ocorréncia de omissao, contradicdo ou obscuridade no julgado. A
afirmacdo de forma genérica atrai, por analogia, a incidéncia da Simula
n° 284 do Supremo Tribunal Federal.

2. "Do valor devido a titulo do reajuste de 28,86% n&o
poderdo ser compensados ou deduzidos eventuais aumentos concedidos
aos servidores publicos em decorréncia de evolucdo funcional." (AgRg no
REsp n° 895.493/AL, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA
TURMA, julgado em 7/8/08, DJe 20/10/08).

3. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
REs n. 1179981/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Og Fernandes, DJe de
3/5/2010).

Ademais, 0 reconhecimento da inépcia da pega inaugurd apos a prolacéo de

sentenca condenatdria, confirmada em sede de apelacéo é descabido, pois ndo ha como se

andisx os requistos formas da acusacéo se o pedido de condenacéo ja fo acolhido e

posteriormente confirmado pelo Colegiado, em sede de recurso.

Quanto a causa especid de diminuicio de pena, o agravante fai beneficiado

com a reducdo em 1/3 da pena, consderando-se a quantidade de drogas gpreendidas para

modular a fracéo de reducéo.

A decisio da eg. Tribund de origem esta em sntonia com o entendimento
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jurisprudencia desta Corte, que se assentou que "na falta de indicacéo pelo legidador das
balizas para 0 quantum da reducéo, a natureza e a quantidade de droga apreendida,
assm como as demais circunstancias do art. 59 do CP, podem ser utilizadas na definicéo
de tal indice ou, até mesmo, no impedimento da incidéncia da minorante quando
evidenciarem a habitualidade do agente no comeércio ilicito de entorpecentes’ (HC n.
369.584/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 15/2/2017).

Ainda nesse mesmo sentido:

"PENAL. HABEAS CORPUS 3SUBSTITUTIVO DE
RECURSD PROPRIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS
CAUXA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA (ART. 33, § 4° DA LEI
N. 11.343/06). QUANTUM DE REDUCAO. QUANTIDADE DA
SUBSTANCIA APREENDIDA. PROPORCIONALIDADE.
MODIFI CA(;AO. IMPOSSBILIDADE. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. REGIME INICIAL MAIS GRAVOSO.
POSSBILIDADE. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO E MAIOR
OUSADIA. DA CONDUTA. REGIME FECHADO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. ART. 33, § 2°, ALINEA "C", DO CODIGO PENAL E ART. 42
DA LElI N. 11.343/06. SUBST ITUI(;AO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS AUSENCIA DE
PREENCHIMENTO DOS REQUISTOS LEGAIS DETRACAO DO
TEMPO DE PRISAO CAUTELAR. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

[...]

2. Os fundamentos utilizados pelas instancias ordinérias
para aplicar ao caso concreto a fracdo de 1/3 (um terco) da causa de
dimnuicdo de pena prevista no 8§ 4° do art. 33 da Le n. 11.343/06, em
razdo da quantidade da droga apreendida (85g de maconha), esta em
consonancia com o entendimento desta Corte.

[...]

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
apenas para fixar o regime inicial semiaberto para o cumprimento da
pena" (HC n. 372.613/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Joel Ilan Paciornik,
DJe de 13/2/2017).

"HABEAS CORPUS IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO
AO RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

[..]
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TRAFICO DE ENTORPECENTES PRETENDIDA
APLICACAO DO QUANTUM DE ESTUPEFACIENTE APREENDIDO
PARA EXASPERAR A PENA-BASE. DISCRICIONARIEDADE.
UTILIZACAO PARA MODULAR A FRACAO DO REDUTOR PREVISTO
NO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/06. MITIGACAO INFERIOR AO
MAXIMO ACERTADA. INOCORRENCIA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL.

1. Sabe-se que 8§ 4° do art. 33 da Le n.° 11.343/06 dispde
que, para o crime de trafico de entorpecentes e suas figuras equiparadas,
as penas poderdo ser reduzidas de um sexto a dois tergos, desde que: @) o
agente sgja primério; b) com bons antecedentes; ¢) ndo se dedique as
atividades criminosas, e d) ndo integre organizagao criminosa.

2. No tocante aos critérios para a escolha do patamar de
diminuicdo, cumpre destacar que o legidador apontou apenas os
pressupostos para a incidéncia do beneficio legal, deixando, contudo, de
estabelecer os parametros para dirimir entre a menor e a maior fragdes
indicadas para a mitigacao pela incidéncia do 8§ 4° do art. 33 da nova Lei
de Drogas.

3. Inexiste ilegalidade na aplicacdo da minorante em 1/3 (um
terco), porguanto devidamente fundamentada nas circunsténcias do delito.

4. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 366.483/MS,
Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de 1/2/2017).

Desse modo, a fixacdo da fracdo de reducdo esta insrida na aividede
discriciondria do juiz, e, na austncia de ilegdidade patente na fixacdo do quantum a ser
reduzido, néo pode esta Corte proceder a dteracdo do referido patamar sam revolver o
acervo fético-probatorio, providéncia incabive na via do recurso especid, a teor do 6bice
contido no Verbete Sumular n. 7 deste Superior Tribund de Jugtica

A diminuicdo da pena na segunda fase da dosmetrianéo é possivd. Isto porque
a pena-base fai fixada no piso legd (fl. 391), e asam mantida pelo v. acérddo. A reducédo da
pena peo reconhecimento das aenuantes indicadas néo € viavd, ja que td procedimento é
defeso pelo enunciado n® 231 da Simula deste Superior Tribund de Judtica, verbis: "A
incidéncia da circunstancia atenuante ndo pode conduzr a reducéo da pena abaixo do
minimo legal".

Por fim, a questéo rdadiva a incidéncia da causa epecid de aumento de pena
previga no art. 40, |11, da La n° 11.343/06 fo objeto de divergéncdia do Colegiado Estadud
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quando do julgamento da apeacdo, resultando em julgamento ndo unénime. Nesse caso,
imprescindivel a interposicdo de embargos infringentes e de nulidade, conforme
previsdo do art. 609, parégrafo Unico, do Cbdigo de Processo Pend, a fim de exaurir as
ingéncias ordinarias, conforme determina o art. 105, inciso 111, da Condituicio Federd,
segundo 0 qua o recurso especid € cabive em face das  causas decididas, em Unica ou
dtimaingénda

Logo, incide a Simula 207 deste col. Superior Tribund de Judica "é
inadmissivel recurso especial quando cabivels embargos infringentes contra o acordao
proferido no tribunal de origem’.

Nessa hipdtese, 0 recurso epecid ndo merece conhecimento, conforme

remansosa jurisorudéncia desta eg. Corte de Judtica

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO NAO UNANIME
DA APELACAO. NAO |INTERPOSCAO DE EMBARGOS
INFRINGENTES NO 2° GRAU. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS INCIDENCIA DA SUMULA 207 DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. N&o se admite Recurso Especial quando, sendo cabiveis
Embargos Infringentes, no Tribunal de origem, estes deixam de ser
opostos, impedindo o0 exaurimento das instancias ordinarias.
Entendimento consolidado na Simula 207/STJ.

[I. No ambito do processo penal, ndo se aplicam as
limitacBes impostas aos Embargos Infringentes, introduzidas, no Cédigo
de Processo Civil, pea Le 10.3522001. Desta forma, ndo ha a
necessidade da reforma da sentenca de mérito, bastando que a decisao de
Segunda Instancia, por maioria, sgja desfavoravel ao réu, para que sgam
cabiveis os Embargos I nfringentes, em matéria penal.

IIl. Agravo Regimental improvido” (AgRg no ARE$ n.
290.285/MG, Sexta Turma, Re2 Mim® Assusete Magalhdes, DJe de
10/6/2013).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSD
ESPECIAL. INTERPOSICAO DE 09 (NOVE) RECURSOS PROCESSO
PENAL. APELACAO JULGADA EM DESFAVOR DO ACUSADO. NAO
UNANIME. NAO EXAURIMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS
NECESS DADE DE INTERPOS CAO DE EMBARGOS INFRINGENTES
APLICACAO DA SUMULA N.° 207 DESTA CORTE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA EM RELACAO AO DEMAISAGRAVOS. PRINCIPIO DA
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UNIRRECORRIBILIDADE OU DA UNICIDADE RECURSAL. PRIMEIRO
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. DEMAIS AGRAVOS NAO
CONHECIDOS

1. O Tribunal estadual negou provimento a apdacdo da
Defesa por maioria de votos e, em face de tal acordéo, foi interposto
recurso especial. No entanto, ndo houve o esgotamento das instancias
ordindrias, pois ainda cabia a oposicdo de embargos infringentes, uma
vez que prolatado acdorddo ndo unanime, o que impede qualquer
alegacao de fungibilidade recursal, tendo em vista 0 ero grosseiro
praticado pelo Agravante. I ncide, portanto, o Enunciado da Simula n.°
207 desta Corte Superior.

[...]

3. Agravo regimental referente a Peticdo n.° 210348/2004
desprovido e agravos regimentais relativos as PeticOes n.° 210350/2014,
210351/2014, 210352/2014, 210354/2014, 210355/2014, 210362/2014,
210363/2014 e 210364/2014 n&o conhecidos’ (AgRg no AREs n.
518.564/PR, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 25/8/2014).

Diante do expaosto, nego provimento ao agravo regimentd.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2015/0136567-0 AREsp 725.067 / SC
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00286769020158240000 01310900220138240045 20140418004 20140418004000100
20140418004000200 20140418004000201 20140418004000300 20140418004000301
286769020158240000

PAUTA: 14/03/2017 JULGADO: 14/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

AGRAVANTE : JOSE CARLOSMARTINS COSER
ADVOGADOS : MARCELO GONZAGA - SC019878

FERNANDA MORGA CONRADI - SC036131
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CORREU : EDVAN SILVA DOSSANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSE CARLOS MARTINS COSER

ADVOGADO : MARCELO GONZAGA EOUTRQO(S) - SC019878

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



