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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°489.571 - ES (2014/0063882-6)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : WANDRO DOS SANTOS TEIXEIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES. SUPERACAO
DO OBICE. SUMULA 7/STJ. DESNECESSIDADE DE REEXAME DE
PROVAS. PENA-BASE. FUNDAMENTOS ABSTRATOS. PEQUENA
QUANTIDADE DE DROGA. REPRIMENDA FIXADA NO MiNIMO.
CAUSA DE DIMINUICAO ART. 33, § 4° DA LEl N. 11.343/2006.
SUMULAS 282 e 356/STF. FIXADO REGIME SEMIABERTO.
CIRCUNSTANCIAS FAVORAVEIS. SUBSTITUICAO. PREJUDICADA.
PENA MAIOR QUE 4 ANOS. AGRAVO PROVIDO EM PARTE.

1. N&o foram apresentados fundamentos concretos para a exasperacéo da
penabase quanto a culpabilidade, aos motivos, as circungtancias, as
consequéncias e a quantidade da droga, visto se tratar de pequena quantidade
(23g) de crack (e-STJ, fl. 2).

2. Quanto a aplicacdo da causa de diminuicdo no patamar maximo de oficio,
verifico que o acérddo recorrido ndo tratou do assunto. Assim, a matéria que ndo
foi ventilada no acdrdéo recorrido e que ndo foi objeto de embargos de declaragdo
carece do necessario prequestionamento. Incidem a espécie as SUmulas 282 e
356/STF-.

3. Estabelecida a pena definitiva em 4 anos e 2 meses de reclusio, verificada a
primariedade do agente e considerada a pequena quantidade de entorpecente
apreendido, o regime semiaberto € 0 adequado a prevencdo e a reparacdo do
ddlito.

4. Mantida a reprimenda em patamar superior a 4 (quatro) anos de reclusdo, fica
prejudicado o pedido de substituicéo da pena privativa de liberdade pela restritiva
de direitos por ndo atender ao requisito objetivo.

5. Agravo regimental parcialmente provido, para fixar a pena-base no minimo,
mantido o0 patamar da minorante em 1/6, tornando-a definitiva em 4 anos e 2
meses, mais 417 dias-multa em regime semiaberto.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidede, dar
parcia provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs.
Minigtros Joel 1lan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo Soares da Fonseca votaram
com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia (DF), 16 de margo de 2017(data do julgamento)
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°489.571 - ES (2014/0063882-6)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : WANDRO DOS SANTOS TEIXEIRA )

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto pdo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL contra decisio de reatoria do Minigro Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJSC), que conheceu do agravo para negar-lhe provimento por incidéncia da
Simula 7/STJ.

O agravante sustenta, em sintese, que: @) "dém de este érgéo miniserid haver
opinado pelo provimento do agravo em recurso especia, requereu fosse concedida a ordem de
habeas cor pus de oficio em favor do Agravante, a fim de que se determinasse: (1) a fixacéo da
minorante prevista no art. 33, § 4° da L& 11.343/06 no patamar méximo de 2/3 (dois tercos); (I1)
a eleicéo do regime inicid aberto para 0 cumprimento da pena privativa de liberdade; (111) e
deliberacdo por parte do Juizo de Primeiro Grau acerca da subgtituicdo da pena privetiva de
liberdade por redtritiva de direitos” (e-STJ, fl. 326) b) "com a devida vénia, Vossa Exceléncia,
sem atinar para as particularidades do caso cm apreco, invocou 0 Enunciado da Simula n.
07/STJ para negar provimento ao agravo em recurso especid” (e-STJ, fl. 328); e ¢) "sdta aos
olhos 0 abuso de critérios abstratos e proprios do tipo pend para exacerbar a pena-base e negar
a fixagdo, em patamar maor, da minorante prevista no artigo 33 da Le n. 11.343/2006. E a
agravar a dtuacdo, ndo consta nenhum fundamento a judtificar a eleicdo do regime inicid
fechado." (e-STJ, fl. 329)

Reguer, portanto, a reconsideracdo da decisdo agravada ou a submissdo do
agravo ao crivo deste 6rgéo colegiado, a fim dar provimento ao recurso especial.

Em julgamento ao Agravo Regimental de Wandro dos Santos Teixeira, a 52 turma,
por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental mantendo o Obice processua (e-STJ,
fls. 341-344).

E oréatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°489.571 - ES (2014/0063882-6)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - WANDRO DOS SANTOS TEIXEIRA

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES. SUPERACAO
DO OBICE. SUMULA 7/STJ. DESNECESSIDADE DE REEXAME DE
PROVAS. PENA-BASE. FUNDAMENTOS ABSTRATOS. PEQUENA
QUANTIDADE DE DROGA. REPRIMENDA FIXADA NO MiNIMO.
CAUSA DE DIMINUICAO ART. 33, § 4° DA LEl N. 11.343/2006.
SUMULAS 282 e 356/STF. FIXADO REGIME SEMIABERTO.
CIRCUNSTANCIAS FAVORAVEIS. SUBSTITUIC;AO. PREJUDICADA.
PENA MAIOR QUE 4 ANOS. AGRAVO PROVIDO EM PARTE.

1. N&o foram apresentados fundamentos concretos para a exasperacdo da
penabase quanto a culpabilidade, aos motivos as circungtancias, as
conseguéncias e a quantidede da droga, viso se tratar de pegquena quantidade
(23g) de crack (e-STJ, fl. 2).

2. Quanto a aplicacdo da causa de diminuicdo no patamar maximo de oficio,
verifico que o acérddo recorrido ndo tratou do assunto. Assm, a matéria que ndo
fol ventilada no acordao recorrido e que ndo foi objeto de embargos de declaracéo
carece do necessario prequestionamento. Incidem a espécie as SUmulas 282 e
356/STF-.

3. Estabelecida a pena definitiva em 4 anos e 2 meses de reclusio, verificada a
primariedade do agente e considerada a pequena quantidade de entorpecente
apreendido, o regime semiaberto € o adequado a prevencéo e a reparacdo do
ddito.

4. Mantida a reprimenda em patamar superior a 4 (quatro) anos de reclusdo, fica
prejudicado o pedido de substituicéo da pena privativa de liberdade pela restritiva
de direitos por ndo atender ao requisito objetivo.

5. Agravo regimentd parcidmente provido, para fixar a pena-base no minimo,
mantido o patamar da minorante em 1/6, tornando-a definitiva em 4 anos e 2
meses, mais 417 dias-multa em regime semiaberto.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Rélator):
Infere-se da decisdo agravada:

"01. A respeito das questbes suscitadas no recurso, esta Corte tem
decidido:

- "A pretensdo de simples reexame de prova ndo ensgja Recurso Especid”
(STJ, Simula 07);

- 'A andlise da pretensdo recursal exigiria, necessariamente, incursdo na
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matéria fética-probatéria da lide, 0 que é defeso em recurso especial, ateor
do enunciado n. 7 da Simula do Superior Tribunal de Justica (AgRg no
AREsp 565.524/DF, Rel. Ministro ERICSON MARANHO (Desembargador
convocado do TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 04/11/2014; AgRg no AgRg
no AREsp 305.733/PE, Rel. Ministro NEWTON TRISOTTO, QUINTA
TURMA, DJe 18/11/2014).

A luz das teses juridicas e das premissas féticas nelas contidas, ndo ha
COMO prover o recurso porque, quanto a alegacdo de violagdo aos arts. 59 e
68, ambos do Cdédigo Pend , incide o enunciado da Simula 07/STJ.

02. A vista do exposto, com fundamento na adinea 'a, inc. Il, do art. 253
do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, conheco do agravo
para negar-lhe provimento." (e-STJ, fls. 317-318)

Inconformado, o recorrido também interpds agravo regimentd (e-STJ, fls.
331-335), tendo sdo negado provimento nos termos da ementa abaixo:

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
DOSIMETRIA. REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Para alterar a conclusdo a que chegou as instancias ordinérias, no
sentido de se verificar se a dosimetria da pena foi devidamente estabel ecida,
demandaria, necessariamente, revolvimento do acervo fético-probatorio
delineado nos autos, procedimento que encontra ébice na Simula 7/STJ,
gue dispbe: 'A pretensdo de simples reexame de prova hdo ensgja recurso
especia .’

2. Agravo regimental ndo provido. " (e-STJ, fl. 340)

Ocorre que tem razéo o0 agravante quanto a ndo ensgar reexame de provas as
matérias debatidas.

Passo ao mérito.

O Tribund de origem redizou a andlise da dosmetria, sob 0s seguintes
argumentos:

"No que tange ao pedido de fixacdo no minimo legal, tenho que o mesmo
ndo deve prosperar.

Nesta quadra, destaco que é de conhecimento notdrio que a jurisprudéncia
tem se firmado no sentido de que as circunstancias judiciais poder ser
analisadas pelo magistrado de forma discricionéria, desde que respeitados
0s elementos constantes dos autos, in verbis;

[...]

Examinando o caderno processual, percebo que o julgador monocratico
fixou a pena-base do acusado em patamar acima do minimo lega para o
crime de trafico de entorpecentes, em seis (6) anos de reclusdo e
guinhentos (500) dias-multa, nos seguintes termos:

'Curvando-me as disposic¢des do artigo 59 do Cédigo Penal, verifico que a
culpabilidade do denunciado restou comprovada, merecendo reprovacao,
ndo ha nos autos registro de antecedentes criminais; conduta social néo
referenciada; personalidade de pessoa comum; os motivos do crime néo
favorecem o denunciado, vez que o que impulsiona a pratica do crime de
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tréfico é olucro facil; as circunstancias concr etas pesa em seu desfavor;
as consequéncias do crime sdo graves, tendo em vista o pr€juizo causado
a diversos jovens e suas respectivas familias. Também é bom salientar
que o Estado tem elevadas despesas no Sistema Unico de Satide com o
tratamento e prevencdo de usuérios de drogas, o comportamento da
vitima, em sendo a sociedade, ndo se aplica; a situacdo econdmica do réu
€ razoavel, vez que na DEPOL foi qualificado como pedreiro. Analisando
as circunstancias judiciais, com preponderancia da quantidade (23
pedras de crack) das drogas apreendidas, dém da personalidade e
conduta social do denunciado, nos termos dos artigos 42 e 43 da Le n°
11.343/06, fixo a pena-base em 06 (seis) anos de reclusdo e 600
(seiscentos dias-multa, a razéo de 1/30 (um trigésimo do salario minimo
vigente & épocado crime, ou seja, proximo do minimo legal.' (fls. 123/124)

Ora, andlisando a transcri¢do acima procedida, resta evidente que a andise
levada a efeito pelo ilustre magistrado a quo, bem como, o quantum da
pena-base fixada, ndo merecem qualquer reparo, €s que em consonancia
com os preceitos do artigo 59 do Codigo Penal.

Importante também destacar, que a quantidade de entorpecentes
apreendidos, foi determinante para a fixagdo da referida pena-base, em
perfeita obediéncia ao artigo 42 da Le n. 11.343/06.

[]

Desse modo, entendo que o referido pleito defensivo é incabivel." (e-STJ,
fls. 237-239)

Inicidmente, quanto a fixagdo da pena-base acima do minimo legd, cumpre
registrar que a dosimetria da pena esta inserida no ambito de discricionariedade do julgador,
estando ela atrdlada as particularidades féticas do caso concreto e subjetivas do agente,
elementos que somente podem ser revistos por esta Corte em situagdes excepcionais, quando
malferida algumaregra de direito.

Como se V€, ndo foram apresentados fundamentos concretos para a exasperacao
da pena-base quanto a culpabilidade, aos motivos, as circunstancias, as consequéncias e a
quantidade da droga, visto se tratar de pequena quantidade (23g) de crack (e-STJ, fl. 2).

A mingua de fundamentos védidos mostra-se incabivel a exasperacdo da
pena-base, razéo pela qud deve ser refeita e fixada no patamar minimo legd, qud sgja, 5 anos de
recluso e 500 dias-multa

Contudo, quanto ao pedido do Minigtério Plblico para aplicacdo da causa de
diminuicdo no patamar maximo de oficio, verifico que o acorddo recorrido ndo tratou do assunto.

Assm, a matéria que ndo foi ventilada no acorddo recorrido e que ndo foi objeto
de embargos de declaracdo carece do necessario preguestionamento.

Incidem a espécie as SUmulas 282 e 356/STF, as quas, respectivamente,
transcrevo:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisio
recorrida, a questdo federal suscitada’;

"O ponto omisso da decisdo, sobre o qua ndo foram opostos embargos
declaratérios, ndo pode ser objeto de recurso extraordinério, por faltar o
requisito do prequestionamento”.

Passo a readequacdo da dosmetria.
A pena-base deve ser fixada no minimo legd em 5 anos e 500 dias-multa. Ndo ha
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ateracOes a serem feitas na segunda fase. Mantenho a causa de diminuicéo do art. 33, § 4° da
Le n. 11.343/2006 no patamar de 1/6, logo, a pena definitiva fica em 4 anos e 2 meses de
reclusdo, mais417 diasmulta.

No tocante a0 modo de cumprimento da pena, o Tribuna de origem fixou o
regime fechado para cumprimento inicia da reprimenda e indeferiu a substituicdo, com base nos
seguintes fundamentos:

"No tocante ao pedido de ateracdo do regime inicid de cumprimento da
pena, destaco gque entendo ser plenamente cabivel a fixacdo de regime de
cumprimento da pena diverso do fechado, nos termos do artigo 33 do
Cadigo Penal, aos crimes hediondos ou equiparados, cujo rol o crime de
tréfico ilicito de entorpecentes integra, vez que se trata de um direito
reconhecido pela Corte Suprema deste pais.

Entretanto, apés analisar o caderno processual, tenho que o recorrente nao
faz jus aregime de cumprimento inicia da pena diverso do fechado.

Em virtude do afastamento da previsdo contida no 8§ 1°, do artigo 2°, da Lei
n° 8.072/90, tornou-se necess&ria a avaiacdo do regime a ser fixado em
conformidade com o disposto no § 3°, do artigo 33, do Cédigo Penal, bem
como, no artigo 42 da Le n. 11.343/06, que ora transcrevo:

[..]

Desse modo, a conjuncdo dos referidos dispositivos legais, evidencia que
na fixacdo do regime de cumprimento da pena, a natureza e a quantidade
dos entorpecentes apreendidos, e ainda, as circunstancias que envolvem a
traficancia desenvolvida pelo agente, devem ser consideradas.

No caso em tela, considerando as circunstancias que envolvem a
traficancia parte do réu, bem como arelevante quantidade de entorpecentes
apreendidos, ou sgja, vinte e trés gramas e quatro decigramas (23,4g) de
crack, os quais poderiam ser desdobradas em uma grande quantidade de
pedras, tenho que o regime fechado se mostra o mais adequado para o
inicio do cumprimento da pena privativa de liberdade que |he fora aplicada.
Outrossim, mantida a pena imposta ao réu em patamar superior ha quatro
(4) anos de reclusdo, ndo ha possibilidade de haver substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos, uma vez que o artigo 44,
inciso |, do Cédigo Penal, obsta expressamente a concessdo da benesse."
(e-STJ, fls. 239-241.)

Na definicdo do modo inicid de cumprimento de pena, necessario a prevencdo e a
reparacdo da infracdo pend, o magistrado deve expor motivadamente sua escolha, atento as
diretrizes do art. 33 do Cadigo Penal e, na hipitese de condenado pelo crime de tréfico de drogas,
a0 disposto no art. 42 da Le n. 11.343/2006, segundo o qua serdo consideradas com
preponderéncia a natureza e a quantidade da substancia entorpecente, a persondidade e a
conduta socid do agente sobre as demais circunstancias judiciais do art. 59 do Cédigo Penal.

Nesse contexto, estabelecida a pena definitiva em 4 anos e 2 meses de recluséo,
verificada a primariedade do agente e consderada a pequena quantidade de entorpecente
apreendido (23g de crack ), o regime semiaberto é o adequado a prevencado e a reparacao do
delito.

Por fim, mantida a reprimenda em patamar superior a 4 (quatro) anos de reclusao,
fica prgudicado o pedido de substituicdo da pena privativa de liberdade pela restritiva de direitos.
O recorrente ndo atende ao requisito objetivo para o deferimento da permuta lega (No mesmo
sentido: "Nao é cabive a substituicéo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, nos
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termos do artigo 44, inciso |, do Cadigo Pend, na hip6tese em que a pena aplicada € superior a 4
anos de reclusdo” — AgRg no ARESp 681.222/SP, Rel. Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, DJe 1/9/2015).

Ante o0 exposto, dou parcial provimento ao agravo regimentd, para fixar a
pena-base no minimo, mantido o patamar da minorante em 1/6, tornando-a definitiva em 4 anos e
2 meses, mais 417 dias-multa em regime semiaberto.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0063882-6 PROCESSO ELETRONICO AREsp 489.571/ES
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00084765520118080030 030110084768 03011008476820140021 30110084768
3011008476820140021 84765520118080030

PAUTA: 16/03/2017 JULGADO: 16/03/2017
Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : WANDRO DOS SANTOS TEIXEIRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : WANDRO DOS SANTOS TEIXEIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator"

Os Srs. Ministros Jodl llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



