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EMENTA

CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
IMPETRADO EM SUBSTITUIC}AO A RECURSO PROPRIO. FURTO
QUALIFICADO. QUANTUM DE DIMINUICAO DA PENA EM RAZAO DA
CAUSA DE DIMINUIC;AO DE PENA DA TENTATIVA. SUBSTITUIQAO DA
PENA. REU REINCIDENTE ESPECIFICO. REGIME PRISIONAL.
PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
FAVORAVEIS. SUMULA 269 DO STJ. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. CONCESSAO DA ORDEM, DE OFICIO, PARA
ESTABELECER O REGIME INICIAL SEMIABERTO.

01. Prescreve a Constituicdo da Republica que “"conceder-se-a
habeas corpus sempre que alguém sofrer ou se achar ameacado de
sofrer violéncia ou coacao em sua liberdade de locomocéo, por ilegalidade
ou abuso de poder" (art. 5°, inc. LXVIIl). O Cddigo de Processo Penal
impde aos juizes e aos tribunais que expecam, "de oficio, ordem de
habeas corpus, quando, no curso de processo, verificarem que alguém
sofre ou esta na iminéncia de sofrer coacéo ilegal” (art. 654, § 2°).

Desses preceptivos infere-se que, no habeas corpus, devem ser
conhecidas quaisquer questdes de fato e de direito relacionadas a
constrangimento ou ameaca de constrangimento a liberdade individual de
locomocédo. Por isso, ainda que substitutivo do recurso
expressamente previsto para a hipotese, impde-se seja processado
para afericdo da existéncia de "llegalidade ou abuso de poder" no ato
judicial impugnado (STF, HC 121.537, Rel. Ministro Marco Aurélio,
Primeira Turma; HC 111.670, Rel. Ministra Carmen Lucia, Segunda
Turma; STJ, HC 227.152, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma; HC
275.352, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma).

02. Somente € permitida a substituicAo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos a condenado reincidente desde que,
entre outros requisitos, "a medida seja socialmente recomendavel e a
reincidéncia ndo se tenha operado em virtude da pratica do mesmo
crime" (CP, art. 44, § 3°).

03. "E admissivel a ado¢do do regime prisional semiaberto aos
reincidentes condenados a pena igual ou inferior a quatro anos se
favoraveis as circunstancias judiciais" (STJ, Sumula 269).

04. Habeas corpus nao conhecido. Concesséo da ordem, de oficio,
para estabelecer o regime semiaberto para cumprimento inicial da pena
privativa de liberdade.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus" de oficio, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador convocado do TJ/PE), Felix Fischer, Jorge Mussi e Gurgel de Faria

votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia (DF), 24 de margo de 2015(data do julgamento)

MINISTRO NEWTON TRISOTTO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SC)
Relator
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O EXMO. SR. MINISTRO NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SC) (Relator):

JEFERSON ROBERTO MELO foi condenado a pena de 1 (um) ano, 6
(seis) meses e 20 (vinte) dias de recluséo, a ser cumprida em regime fechado, e de 7
(sete) dias-multa, por infracdo ao art. 155, § 4°, inc. I, c/c o art. 14, inc. I, ambos do
Cadigo Penal (fls. 35/37).

O Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo negou provimento a
apelacéo do réu (fls. 09/15).

Inconformada, a Defensoria Publica daquela unidade federativa impetrou,
nesta Corte, habeas corpus, sustentando, em sintese, que: a) "embora o réu tenha
percorrido parte do iter criminis [do crime de furto], tal caminho foi bem reduzido - o
agente sequer teve disponibilidade e posse da res. Assim, de rigor a incidéncia do art.
14, inciso Il, do CP em fragdo proporcional ao iter criminis percorrido pelo paciente, ou
seja, 2/3"; b) "o paciente tem direito a substituicdo da pena privativa de liberdade por
pena restritiva de direitos, uma vez que a pena aplicada € inferior ao patamar de 4 anos
previsto no art. 44 do Cédigo Penal, nada obstante a reincidéncia”; c) "o regime inicial
deve ser o intermediério, ndo obstante o reconhecimento da reincidéncia" (fls. 01/08).

O Ministro Gilson Dipp, enté&o relator, indeferiu a liminar postulada (fl. 40).

Prestadas as informacdes (fls. 49/72), o Ministério Publico Federal
manifestou-se "pela parcial concessdo da ordem, de oficio, apenas para fixar o regime
prisional semiaberto” (fls. 77/87).

E o relatorio.
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O EXMO. SR. MINISTRO NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SC) (Relator):

01. Prescreve a Constituichio da Republica que “conceder-se-a
habeas-corpus sempre que alguém sofrer ou se achar ameacado de sofrer violéncia ou
coacdo em sua liberdade de locomocéo, por ilegalidade ou abuso de poder” (art. 5°, inc.
LXVIII). O Cédigo de Processo Penal impde aos juizes e aos tribunais que expecam, “de
oficio, ordem de habeas corpus, quando, no curso de processo, verificarem que alguém
sofre ou esta na iminéncia de sofrer coacéo ilegal” (art. 654, § 2°).

Desses preceptivos infere-se que, no habeas corpus, devem ser
conhecidas quaisquer questdes de fato e de direito relacionadas a constrangimento ou
ameaca de constrangimento a liberdade individual de locomoc&o. Por isso, ainda que

substitutivo do recurso expressamente previsto para a hipétese — como sucede no

caso em exame —, impOe-se seja processado para afericdo da existéncia de
“llegalidade ou abuso de poder” no ato judicial impugnado (STF, HC 121.537, Min. Marco
Aurélio, Primeira Turma; HC 111.670, Min. Carmen Lucia, Segunda Turma; STJ, HC
277.152, Min. Jorge Mussi, Quinta Turma; HC 275.352, Min. Maria Thereza de Assis

Moura, Sexta Turma).

02. Sustenta a impetrante que:

a) "embora o réu tenha percorrido parte do iter criminis [do crime de furto],
tal caminho foi bem reduzido - o agente sequer teve disponibilidade e posse da res.
Assim, de rigor a incidéncia do art. 14, inciso Il, do CP em fracdo proporcional ao iter
criminis percorrido pelo paciente, ou seja, 2/3",

b) "o paciente tem direito a substituicdo da pena privativa de liberdade por

pena restritiva de direitos, uma vez que a pena aplicada é inferior ao patamar de 4 anos
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previsto no art. 44 do Cédigo Penal, nada obstante a reincidéncia”;

c) "o regime inicial deve ser o intermediario, ndo obstante o

reconhecimento da reincidéncia”.
Pelas razdes que passo a alinhavar, tenho que |he assiste razao,
parcialmente.

02.01. Estd inscrito na sentenca — posteriormente confirmada pelo

Tribunal de Justica (fls. 160/165):

"Caracterizado o crime de furto, passo, com fulcro nos artigos 59 e 68 do
Cddigo Penal, a fixacdo da pena. Fixo a pena-base no minimo legal, por
auséncia de circunstancias capazes de alterar a pena nesta fase.
Pena-base, portanto, em 02 (dois) anos de reclusdo. Na segunda fase,
reconhe¢co a atenuante da confissdo, bem como a agravante da
reincidéncia (fls. 53 e 76). Tratando-se a Ultima de circunstancia
preponderante, majoro a pena em 1/6, restando em 02 (dois) anos e 04 (quatro)
meses de reclusdo. No terceiro estagio, ndo ha causas de aumento, mas
sim a causa de diminuicdo pela tentativa, em 1/3, considerando, para
tanto, o iter criminis percorrido pelo réu, muito proximo da consumacao
do crime. Pena final, portanto, em 01 (um) ano, 06 (seis) meses e 20 (vinte)
dias de recluséo.

[..]

O acusado é contumaz na pratica de crimes contra o patriménio e
reincidente especifico, concluindo-se que possui personalidade dada a
delinquéncia, indicando que a substituicdo de pena ndo é medida
adequada e suficiente (art. 44, Ill, CP), desmerecendo, pois, quaisquer
outros beneficios, dentre eles a aplicacdo do sursis. Pelas mesmas razdes,
estabeleco o regime fechado como inicial de cumprimento da pena
privativa de liberdade (art. 33, 8 3°), sendo inadequada a aplicacdo de
regime menos severo, ndo so ela reincidéncia especifica, mas pelo fato
de o acusado j4 estar cumprindo pena por outros processos e pelo
numero de condenacgdes anteriores” (fls. 36/37 — os destaques ndo constam
do original).

De acordo com sedimentada jurisprudéncia desta Corte, "o habeas
corpus € acao de rito célere e de cognicdo sumaria, voltada para a protecdo do direito
ambulatorial, e ndo se presta a analisar alegacdes relativas a absolvigdo, porque
demandam o revolvimento de provas" (HC 298.024/SP, Rel. Ministro Walter de Almeida
Guilherme [Desembargador convocado do TJ/SP], Quinta Turma, julgado em
23/10/2014; HC 221.081/SP, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Quinta Turma, julgado em
14/10/2014; HC 284.904/SP, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
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julgado em 14/10/2014; HC 286.470/SP, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em 07/10/2014).

Nessa linha, as instancias ordinarias concluiram que "o iter criminis
percorrido pelo réu” ficou "muito proximo da consumacao do crime”.

Entender de forma diversa implicaria revolvimento fatico-probatorio,
invidvel na via estreita do habeas corpus.

02.02. Dispde o art. 44 do Cdédigo Penal:

"As penas restritivas de direitos sdo autbnomas e substituem as
privativas de liberdade, quando:

| — aplicada pena privativa de liberdade ndo superior a quatro anos e o
crime nao for cometido com violéncia ou grave ameaca a pessoa ou, qualquer
gue seja a pena aplicada, se o crime for culposo;

Il —o réu nao for reincidente em crime doloso;

Ill — a culpabilidade, os antecedentes, a conduta social e a personalidade
do condenado, bem como os motivos e as circunstancias indicarem que essa
substituicdo seja suficiente.

[...]

8 3° Se o condenado for reincidente, o juiz poderd aplicar a
substituicéo, desde que, em face de condenacéo anterior, a medida seja
socialmente recomendavel e a reincidéncia ndo se tenha operado em
virtude da préatica do mesmo crime".

Dos termos da sentenca se infere que a substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos ndo foi considerada "socialmente recomendavel”
porque 0 réu "é contumaz na pratica de crimes contra o patriménio e reincidente
especifico, concluindo-se que possui personalidade dada a delinquéncia”.

02.03. Conforme a Sumula 269 desta Corte, "é admissivel a ado¢éo do
regime prisional semiaberto aos reincidentes condenados a pena igual ou inferior a
guatro anos se favoraveis as circunstancias judiciais".

No caso em exame, a Sumula ndo foi observada: as circunstancias
judiciais séo favoraveis ao paciente; a sanc¢ao aplicada ndo € superior a 4 (quatro) anos.
Em suma: o regime inicial fechado foi imposto sem fundamentacéo idénea.

Destarte, impde-se a concessao da ordem, de oficio, pois flagrante a

ilegalidade.

03. A vista do exposto, ndo conheco do habeas corpus. De oficio,
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concedo a ordem, para estabelecer o regime semiaberto para cumprimento inicial da
pena privativa de liberdade.

E o voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro NEWTON TRISOTTO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SC)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI
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AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO . ERIC GUILHERME FERREIRA DE CARVALHO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
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ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE),
Felix Fischer, Jorge Mussi e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.



