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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.239.726 - SC (2011/0041419-1)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : LOTEAMENTOS CANTA GALO LTDA E OUTROS
ADVOGADO : GLAUCO HELENO RUBICK E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. DESAPROPRIA(;AO INDIRETA. ART. 535 DO CPC
NAO VIOLADO. TRIBUNAL A QUO QUE RECONHECE AREA NON
AEDIFICANDI COMO MERA LIMITAC}AO ADMINISTRATIVA
IMPASSIVEL DE INDENIZACAO. REVISAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Congtatado que a Corte de origem empregou fundamentacdo adequada e suficiente
para dirimir a controvérsia, € de se afastar a alegada violagdo do art. 535 do CPC.

2. Revisar o entendimento exarado pela ingéncia ordinaria sobre o0 tema gravitante em
torno da érea non aedificandi como mera limitacdo administrativa e sua indenizacdo
edtipulada, tad como posto no acorddo recorrido, demanda, necessariamente, 0
revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, o que é inadmissivd em sede de
recurso especid, ante o obice contido na Simulan. 7/STJ.

3. Agravo regimenta néo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministiros da PRIMEIRA Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento
a0 agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Sérgio Kukina,
Regina Helena Costa e Napoledo Nunes Maia Flho (Presidente) votaram com o Sr. Minisro

Impedidaa Sra. MinistraMarga Tesder (Juiza Federa convocada do TRF 42 Regi&o).
Brasilia (DF), 19 de mar¢o de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Rdator
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AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.239.726 - SC (2011/0041419-1)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : LOTEAMENTOS CANTA GALO LTDA E OUTROS
ADVOGADO : GLAUCO HELENO RUBICK E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES: Trata-se de agravo regimenta
interposto em face de decisdo, assm ementada (fl. 1.141):

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.

DESAPROPRIACAO INDIRETA. ART. 535 DO CPC NAO VIOLADO.

TRIBUNAL A QUO QUE RECONHECE AREA NON AEDIFICANDI COMO MERA

LIMITACAO ADMINISTRATIVA IMPASSIVEL DE INDENIZACAO. REVISAO

DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. RECURSO ESPECIAL A
QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

Nas razdes do agravo interno, a agravante, dém de repetir as teses trazidas no especid,
aega, em sintese, que houve a violagcdo ao art. 535 do CPC e que deve ser afastado o Obice da
Simula 7/STJ, justamente porque néo pretende o reexame de fatos e provas constante dos autos,

mas, Sm, a aplicacdo do direito a espécie.

Ao find, pleiteia a reconsideracéo da deciséo agravada e, se mantida, sgja o agravo levado
a julgamento pelo Colegiado da Primeira Turma.

E o rdatorio.
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AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.239.726 - SC (2011/0041419-1)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. DESAPROPRIACAO INDIRETA. ART. 535 DO CPC
NAO VIOLADO. TRIBUNAL A QUO QUE RECONHECE AREA NON
AEDIFICANDI COMO MERA LIMITACAO ADMINISTRATIVA
IMPASSIVEL DE INDENIZAGAO. REVISAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
1. Congtatado que a Corte de origem empregou fundamentacdo adequada e suficiente
para dirimir a controvérsia, é de se afastar a alegada violagdo do art. 535 do CPC.
2. Revisar o entendimento exarado pela ingténcia ordinaria sobre o0 tema gravitante em
torno da &rea non aedificandi como mera limitacdo adminigtrativa e sua indenizacéo
estipulada, td como posto no acérddo recorrido, demanda, necessariamente, 0
revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, o que é inadmissivd em sede de
recurso especid, ante o obice contido na Simulan. 7/STJ.
3. Agravo regimenta ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES. O presente recurso nao
merece prosperar, tendo em vista que dos argumentos apresentados no agravo interno ndo se
vidumbram raz0es para reformar a decisdo agravada, a qud, portanto, deve ser mantida por seus
proprios fundamentos, quais sgjam (fls. 1.141-1.143):

Inicialmente, tem-se que ndo existe ofensa ao art. 535 do CPC, uma vez que todas as
guestBes necessarias a0 dedinde da controvérsia foram analisadas e decididas. Néo
ha falar, portanto, em vicios no acérdd nem em negativa de prestacdo jurisdicional.
Sendo vejamos parte do acérddo recorrido, na parte em que se alega a suposta
OMmissao:

Area non aedificandi.

Quanto ao pedido de indenizacéo pela area non aedificandi, em face do
alargamento da faixa de dominio pela Portaria n® 75/80, com a razéo a
sentenca, no sentido de que congtitui mera limitacdo administrativa
imposta genericamente a todos 0s proprietérios, ndo acarretando direito
a indenizacdo.

[...]

Valor da avaliagéo.

O vaor encontrado pelo Sr. Perito designado pelo Juizo deve
prevalecer. E entendimento magjoritario deste Tribuna que as
compensagoes feitas pelo perito oficid, no que tange a vaorizacdo da
area remanescente, devem ser excluidas do céalculo indenizatorio.

[...]
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Merece, desta forma, reforma a sentenca monocratica no ponto,
adotando-se os valores indicados pelo perito judicial, exceto agueles que
foram fixados pela pericia em montante maior do que o estipulado pela
sentenca, pois a parte autora, em que pese tenha recorrido da sentenca,
nd o fez em relagdo aos valores indenizatorios nela fixados. Neste
sentido parecer do Ministério Publico Federal, cujas razbes adoto como
acréscimo de fundamentacdo para dar parcial provimento ao recurso da
Uni&o e aremessa oficid:

"Na hipétese em comento o experto fundamentou satisfatoriamente o
valor encontrado, ancorando-o em estudo que obedeceu rigor cientifico
(fls. 295-296). Demais disso, a UNIAO FEDERAL ao elaborar suas
razbes de recurso admitiu o laudo como viavel, inclusive tecendo
elogioso exame acerca da competéncia daquele profissional (fls.
757/758). De notar que a pericia traz em seu bojo a apresentacdo de
dados e célculos estatisticos devidamente avaliados, redundando em
valor admitido por escorreito inclusive pelo 6rgao julgador a quo (fl.
135).

(...)

Assim, merece ser reformada a sentenca, adotando-se os valores
indenizatorios referidos pelo perito judicid (fl. 301), exceto no que tange
aqueles gque foram fixados pela pericia em montante maior do que o
estipulado pela sentencga, hgja vista que ndo houve recurso dos autores
guanto a este topico da decisdo, ndo sendo possivel a este eg. Tribunal
dter&los de oficio ou por ocasido do julgamento do apelo da Unido
Federal." (fl. 834).

Ademais, o apelo nobre ndo retine condi¢Bes de admissibilidade no que respeita aos
temas gravitante em torno da aea non aedificandi como mera limitagdo
adminidtrativa e sua indenizacdo estipulada. 1sso porque o exame do arcaboucgo
fético-probatério dos autos é defeso ao STJ, porque ndo pode funcionar como
terceira instancia revisora ou tribuna de apelacéo reiterada. Essa exegese, inclusive,
encontra-se cristalizada no enunciado n. 7 das Sumulas desta Corte, segundo o qud:
"[a] pretensdo de simples reexame de prova ndo ensgja recurso especial”.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2011/0041419-1 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.239.726/SC

NuUmero Origem: 200072050034176
EM MESA JULGADO: 19/03/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONGCALVES

Ministra Impedida
Exma. Sra. Ministra : MARGA TESSLER (JUiZA FEDERAL CONVOCADA DO TRF 42
REGIAO)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : LOTEAMENTOS CANTA GALOLTDA EOUTROS
ADVOGADO : GLAUCO HELENO RUBICK E OUTRO(S)

RECORRIDO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervencao
do Estado na Propriedade - Desapropriagéo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LOTEAMENTOS CANTA GALOLTDA EOUTROS
ADVOGADO : GLAUCO HELENO RUBICK E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Napoledo Nunes Maia Filho
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedida a Sra. Ministra Marga Tessler (Juiza Federal convocada do TRF 42 Regido).



