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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.384.827 - RS (2013/0143094-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.

: MINISTRO SERGIO KUKINA

: VOLMAR ANTONIO SCHMIDT

: RICARDO CARLOSRIPKE EOUTRO(S)

. FAZENDA NACIONAL

: PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
: RAIO LUZ ELETRIFICACOES LTDA

EMENTA
TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AO ART. 535/CPC. NAO
CONFIGURACAO. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA.
AUSENCIA DE INERCIA DA PARTE EXEQUENTE.
ENTENDIMENTO DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.
1. N&o houve negativa de prestacéo jurisdiciond, na medida em que o
Tribund de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que |he
foram submetidas, apreciando integramente a controvérsia posta nos
presentes autos.
2. A dteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, quanto a
inexisténcia de inércia ou desidia da parte exequente, tal como colocada
a questdo nas razdes recursals, demandaria, necessariamente, novo
exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia
vedada em recurso especia, conforme o odbice previsto na Simula
7/STJ. Precedentes. REsp 1.419.685/RS, Re. Minisra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/12/2013, DJe
13/12/2013 e AgRg no Ag 1.180.563/SP, Rel. Minigro LUIZ FUX,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/05/2010, DJe 07/06/2010.
3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da PRIMEIRA
TURMA do Superior Tribund de Justica, por unenimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Reator. Os Srs. Minidros Ari Pargendler,
Napoledo Nunes Maa Flho (Presidente) e Benedito Goncalves votaram com o Sr. Minigtro

Redator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Arnddo Esteves Lima

Brasilia(DF), 20 de marco de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Reator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.384.827 - RS (2013/0143094-4)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE : VOLMAR ANTONIO SCHMIDT
ADVOGADO : RICARDO CARLOSRIPKE E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
INTERES. : RAIO LUZ ELETRIFICACOESLTDA
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA: Trata-se de agravo regimenta
interposto por VOLMAR ANTONIO SCHIMDT, contra decisdo que negou seguimento ao
recurso especia, sob os seguintes fundamentos. (1) ndo se caracterizou negativa de prestacéo
jurisdiciond e (11) n&o se pode infirmar o entendimento da Corte de origem que consignou nédo ter
ocorrido a prescricdo do executivo fiscd, por auséncia de inércia da parte exequente, ante o
Obice da Simula 7/STJ.

A parte agravante, em seu regimentd, reitera a ocorréncia de violagéo ao art. 535
do CPC, bem como assevera que seu recurso especial também foi aviado pela dinea ¢ do
permissivo condtituciona, circunstancia esta que permitiria 0 sucesso da insurgéncia. No mais,

repisa suas razbes de méito.

Reguer, a0 find, a retratacdo da decisdo agravada ou sua submissio ao 0rgao
colegiado.

E o rdatorio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (RELATOR): A irresignagdo
nd& merece acolhimento, tendo em conta que a parte agravante néo logrou desenvolver
argumentagcdo apta a descondtituir os fundamentos adotados pela deciséo recorrida, que ora

submeto ao Colegiado para serem confirmados:

Trata-se de recurso manejado por VOLMAR ANTONIO SCHMIDT,
com fundamentado no art. 105, Ill, a e ¢, da Constituicdo da
Republica, apresentado contra acérdao proferido pelo Tribunal
Regional Federal da 42 Regido, assim ementado (fl.313):
TRIBUTARIO. AGRAVO LEGAL. EXECUQAO FISCAL.
REDIRECIONAMENTO. PRESCRI (;AO INTERCORRENTE.
INOCORRENCIA
Para a caracterizagéo da prescri¢ao intercorrente ndo basta
0 decurso de prazo superior a cinco anos desde 0s marcos,
interruptivos, sendo necessario estar evidente a auséncia de
impulso ou desidia do exequente em relacdo aos atos de
cobranca.
Agravo desprovido

Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados (fls. 317/327)
Nas razbes do recurso especial, a recorrente aponta violagéo dos
arts. 535 do CPC e 174 do CTN. Sustenta, em resumo: (I) negativa
de prestacdo jurisdicional; e (Il) ocorréncia de prescricéo
intercorrente, porquanto passados mais de cinco anos desde a
citacdo do executado sem que o exequente tenha satisfeito seu
crédito e sem a ocorréncia de qualquer causa interruptiva da
prescricao.

E o relatorio.

Verifico, inicialmente, ndo ter ocorrido negativa de prestacdo
jurisdicional, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questbes que |he foram submetidas,
apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos.
Ressalto que ndo se pode confundir julgamento desfavoravel ao
interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacéo
jurisdicional.

Quanto ao mérito, a jurisprudéncia desta Corte firmou-se no
sentido de que "A verificacao de responsabilidade pela demora na
pratica dos atos processuais implica indispensavel reexame de
matéria fatico-probatoria, o que é vedado a esta Corte Superior, na
estreita via do recurso especial, ante o disposto na Simula 07/STJ."
(AgRg no Ag 1.180.563/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
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TURMA, julgado em 20/05/2010, DJe 07/06/2010)

No mesmo sentido, confira-se:
PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSA. ART. 543-C DO
CPC. EXECUGAO FISCAL. PRESCRIGAO INTERCORRENTE.
INERCIA DA FAZENDA PUBLICA. SUMULA 7 DO STJ.
1. A verificag8o acerca da inércia da Fazenda Publica na
conducdo de feito executivo implica 0 reexame de matéria
fatico-probatéria, vedado a esta Corte Superior, nos termos
da Simula 7/STJ.
2. Recurso especial ndo provido.
(REsp 1419685/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 05/12/2013, DJe 13/12/2013)

In casu, observa-se que o Tribunal de origem afastou a prescrigdo
intercorrente em razdo de ndo ter havido inércia ou desidia do
exeguente. Confira-se 0 seguinte excerto extraido do acérdao
recorrido (fl. 311/312):
Basta esclarecer que, para a ocorréncia da prescricao
intercorrente, ndo basta o decurso de prazo superior a cinco
anos desde os marcos interruptivos, sendo necessario estar
evidente a auséncia de impulso ou desidia do exequente em
relacéo aos atos de cobranca. Somente a partir da anélise da
situacdo féatica que norteou o andamento da execucao fiscal é
possivel concluir se houve inércia da exequente capaz de
justificar a prescricdo quinquenal intercorrente apontada
pelo recorrente.
A execucao fiscal foi proposta em 11/04/2004 (fl. 14) e a
citacdo do executado perfectibilizou-se em 28/10/2004 (fl.
51). Em 15/06/2005 (fl. 55) o entdo, exeqlente Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS requereu a penhora sobre
veiculo da executada, ap0s o decurso do prazo para
pagamento sem o oferecimento de bens. Nas fls. 56/65 ha
certiddes referentes a busca promovida pélo exegiiente junto
ao DETRAN/RS e ao Registro de Imoveis de Nonoai/RS: A fl.
65, yerifica-se certiddo do S. Oficial de Justica Fausto
Rancati, informando a ndo penhora do bem indicado. Em
03/11/2005, requereu o exeglente, apos ter diligenciado
junto ao DETRAN e ao Registro de Imoveis de Erechim, o
redirecionamento da execucdo para a pessoa dos socios
responsaveis pela empresa, bem como a penhora de bens (fl.
69). Seu pedido foi indeferido (fl. 70):- Em-21/02/2006, foi o
exeguente aos autos juntar copia do contrato social da
executada, bem como reiterar o pedido de redirecionamento
(fl. 71). O juizo a quo condicionou o deferimento do pedido a
comprovacao de dissolugdo irregular da executada (fl. 78).
Em 25/05/2006, requereu o exeqiente que fosse promovida
diligéncia junto a sede da empresa devedora a fim de obter
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prova indiciaria de eventual encerramento irregular de
atividades (fl. 79), Seu pedido foi indeferido (fl. 80). Em
09/10/2006 o INSS requereu a efetivacdo de penhora sobre o
faturamento da devedora (fls. 81/83). Em 19/12/2006, o0 S .
Oficial de Justica Fausto Rancati expediu certiddo afirmando
gque a empresa devedora ndo mais se encontrava em
funcionamento, bem como que seu representante legal
informou que ela ndo possuia faturamento ha pelo menos 3
anos (fl. 92). Em 16/04/2007, requereu 0 INSS o
redirecionamento do feito aos socios (fl. 95), pedido que
restou deferido (fls. 96/99). Em 29/02/2008 o INSS ofereceu
resposta a excecdo de pré-executividade veiculada (fl.
129/137). Referido incidente foi rejeitado (fl. 139). Em
05/08/2009, requereu a Unido a penhora sobre veiculo do
devedor (fl. 167), apds pesquisa no sistema RENAVAM. Em
11/2009 o S. Volmar Anténio Schmidt veiculou nova excegéo
de pré-executividade, buscando a extin¢édo do feito em virtude
da ocorréncia de prescricdo intercorrente (fls. 176/180),
pedido que deu base para a decisdo agravada.

Conforme se infere dessa analise, ndo houve paralisacdo do
feito executivo por periodo superior a cinco anos, tampouco
a exequente deixou de diligenciar em busca da satisfacdo do
credito.

A alteracdo das conclusbes adotadas pela Corte de origem, tal
como colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatério
constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial,
conforme o Obice previsto na Simula 7/STJ, o que também impede 0
conhecimento do recurso pelo dissidio jurisprudencial.

Ante 0 exposto, hego seguimento ao recur so.

Publique-se.

Com efeito, em que pesem as razfes expendidas no regimental, ndo se verifica,
de fato, ofensa ao art. 535 do CPC, pois ndo ha omissdo, contradicéo ou obscuridade no julgado
combatido a ser sanada. Na verdade, as alegacOes da parte recorrente revelam seu
inconformismo com a decisdo tomada, Stuacdo que ndo caracteriza madtrato a norma

mencionada, n&o logrando éxito a alegacdo de negativa de prestacéo jurisdiciond.

Ademais, o Tribund de origem firmou seu entendimento no sentido de que néo
houve desidia da parte exequente, razdo pela qua afastou a ocorréncia da prescricdo. Nao pode
o STJrever ta Situacdo, pois, conforme ja explanado, " A verificacdo de responsabilidade pela
demora na pratica dos atos processuais implica indispensavel reexame de matéria

fatico-probatéria, o que é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do recurso
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especial, ante o disposto na Simula 07/STJ" (AgRg no Ag 1.180.563/SP, Rel. Minigtro

LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/05/2010, DJe 07/06/2010).

Destaco, findmente, que tal ébice sumular impede o conhecimento da insurgéncia

por ambas aineas em que foi aviado o especial.
Em face do exposto, nega-se provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0143094-4 REsp 1.384.827 / RS

NUmeros Origem: 00040552520124040000 10400007890 40552520124040000 557646863 557998204
EM MESA JULGADO: 20/03/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : VOLMARANTONIO SCHMIDT
ADVOGADO : RICARDO CARLOSRIPKE E OUTRO(S)
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
INTERES. : RAIO LUZ ELETRIFICAGOESLTDA

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : VOLMARANTONIO SCHMIDT
ADVOGADO : RICARDO CARLOSRIPKE E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
INTERES. . RAIOLUZ ELEI'RIFICAC;OES LTDA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ari Pargendler, Napoledo Nunes Maa Filho (Presidente) e Benedito
Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Arnaldo Esteves Lima.



