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AgRgno AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.389.547 - SC (2010/0223043-0)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : BRASIL TELECOM SA
ADVOGADOS : EVERALDO LUISRESTANHO E OUTRO(S)
MARCOS ANDREY DE SOUZA
AGRAVADO : JOAO MARIA ALMEIDA DA SILVA
ADVOGADO : ALARICO PELIZZON EOQUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS DISSDIO NAO CONFIGURADO.
MATERIA FATICO-PROBATORIA. APRECIACAO VEDADA NA
INSTANCIA ESPECIAL. RECURSO INFUNDADO. MULTA.

1. A auséncia de demonstracdo do dissidio jurisprudencial, na forma
exigida peos arts. 255 do RISTJ e 541, paragrafo unico, do CPC,
impede 0 conhecimento do recurso especial pda alinea "c" do
permissivo constitucional.

2. Agravo manifestamente inadmissivel ou infundado ensga aplicacéo
de multa do art. 557, § 2, do CPC.

3. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO, COM APLICA(;AO DE
MULTA.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Terceira Turma do Superior Tribund de Justica,por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimental, com aplicacéo de multa, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Minidros Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy Andrighi,
Massami Uyeda e Sdnel Beneti votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradilia(DF), 20 de marco de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Reator
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AgRgno AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.389.547 - SC (2010/0223043-0)

AGRAVANTE : BRASL TELECOM SA
ADVOGADOS : EVERALDO LUISRESTANHO E OUTRO(S)
MARCOS ANDREY DE SOUZA

AGRAVADO : JOAO MARIA ALMEIDA DA SILVA
ADVOGADO : ALARICO PELIZZON E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO (Rdlator) :

Trata-se de agravo regimental interposto por BRASIL TELECOM SA
em face da decisdo que conheceu do agravo de instrumento para negar
seguimento ao recurso especia sob o fundamento de néo ter sido demonstrada
a divergéncia jurisprudencia (fls. 79/81).

A parte agravante aega que, no recurso especial, fez o devido cotgo
analitico na questdo dos honorarios advocaticios, ndo se limitando a mera
transcricéo de emendas de acordéo (fls. 86/90).

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO (Rélator) :

Eminentes colegas, 0 recurso ndo merece prosperar.

Com efeito, da leitura da peticdo de agravo regimental ndo se extral
argumentacdo apta a rebater os fundamentos da deciséo agravada.

Dessa forma, nada havendo a retificar na decisdo agravada, deve esta ser

mantida por seus proprios fundamentos, a seguir transcritos, verbis:

Verifico que ndo foram atendidas as exigéncias necessérias a ensgjar
sua admissihilidade quanto a divergéncia jurisprudencial, nos termos
dos art. 541, paragrafo Unico, do CPC, e art. 255, 88 1° e 2°, do
Regimento Interno do STJ, por carecer da demonstracdo da similitude
fatica e do imprescindivel cotegjo analitico.

Nesse sentido, ilustrativamente:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM
RECURSO ESPECIAL. OMISSOES E ERRO. RECURSO PELO
DISSIDIO. AUSENCIA DE COMPROVACAO DA DIVERGENCIA E
DO COTEJO ANALITICO. SITUAC;()ES DESSEMELHANTES
ACOLHIMENTO PARCIAL, SEM EFEITOSINFRINGENTES

(...)

4. Nao ha falar em modificacdo do julgado, uma vez que o recurso
pelo dissidio também ndo deve ser conhecido. Com efeito, ndo ha
comprovacdo da divergéncia, tampouco demonstracdo do cotgo
analitico, nos moldes exigidos por esta Corte Superior. Ademais, ictu
oculi, as situacbes apresentadas (acérddo recorrido e
arestos-modelo) sdo dessemelhantes, o que também obsta o
conhecimento da questdo juridica posta. (Art. 541, paragrafo
unico, do CPC, e art. 255, 88§ 1° e 2°, do RISTJ)".

(EDcl no REsp 987309/RR, 12 Turma, Min. BENEDITO
GONGCALVES, DJe 06/04/2009)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE
DECLARACAOQ. ERRO MATERIAL CONFIGURADO.
ACOLHIMENTO. JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL.
ATIVOS FINANCEIROS RETIDOS. PLANO COLLOR. PRESCRICAO
QUINQUENAL. TERMO INICIAL. RECURSD ESPECIAL. ALINEA
"C". NAO-DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA.
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(...)

5. Adivergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo ao
recorrente demonstrar as circunstancias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicacdo da similitude
fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcricéo de trechos
do relatério e do voto dos acérdaos recorrido e paradigma,
realizando-se o0 cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem
caracterizar a interpretacéo legal divergente. O desrespeito a esses
requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo unico, do CPC e
art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial,
com base no art. 105, 11, "c", da Constituicio Federal.

6. Embargos de Declaracao providos com efeitos infringentes, para
dar parcial provimento ao Recurso Especial.” (g.n.)

(EDcl no REsp 457345/RS, 22 Turma, Min. HERMAN BENJAMIN,
DJe 24/03/2009)

Por fim, considerando que a agravante insiste em protelar a resolucao
definitiva do litigio mediante a interposicdo de recurso contra questéo
fatico-probatdria, cuja apreciacdo € vedada pela Sumula 7/STJ, entendo
caracterizado o intuito meramente procrastinatorio do recurso, fazendo-se
necessario condenar a agravante a pagar ao agravado multa de 5% do valor
atualizado da causa, condicionada a interposicdo de qualquer outro recurso ao
depdsito do respectivo valor, conforme consignado no art. 557, 8 2°, do Codigo
de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental, com
aplicacdo de multa, nos termos da fundamentacéo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0223043-0 PROCESSO ELETRONICO Ag 1.389.547/SC

Numeros Origem: 18080152411 20090591728 20090591728000100 20090591728000101

EM MESA JULGADO: 20/03/2012
Relator

Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE . BRASIL TELECOM S/A

ADVOGADOS : EVERALDO LUISRESTANHOE OUTRO(S)

MARCOS ANDREY DE SOUZA
AGRAVADO : JOAO MARIA ALMEIDA DA SILVA
ADVOGADO : ALARICO PELIZZON E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Andnima - Subscricdo de Acdes

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADOS : EVERALDO LUISRESTANHOE OUTRO(S)
MARCOS ANDREY DE SOUZA
AGRAVADO : JOAOMARIA ALMEIDA DA SILVA
ADVOGADO : ALARICO PELIZZON E OQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, com aplicagdo de
multa, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Ricardo Villas
Bdas Cueva, Nancy Andrighi, Massami Uyeda e Sidnei Beneti votaram com o Sr. Ministro Relator.



