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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.005.979 - ES (2007/0267283-7)

RELATOR © MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE  : INDUBRAS INDUSTRIA BRASILEIRA DE PRODUTOS
AGROPEC LTDA
ADVOGADOS  : ANDRE FONSECA ROLLER E OUTRO(S)
BRUNO JOSE CALMON DU PIN TRISTAO GUZANSKY E
OUTRO(S)
FERNANDO TORREAO DE CARVALHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : LEIA MARCIA DE FARIAS LAVENDOWSKI| LAZZARI
ADVOGADO © ALDINE ANTUNES ARAUJO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACIDENTE
DE TRANSITO. VITIMA FATAL. DANO MORAL. QUANTUM
REPARATORIO. REVISAO QUE SE ADMITE TAO SOMENTE
NOS CASOS EM QUE O VALOR SE APRESENTA IRRISORIO
OU EXORBITANTE. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL
A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O entendimento deste Soddicio € pacifico no sentido de que o vaor
estabelecido pelas insténcias ordinérias a titulo de reparacdo por danos
morais pode ser revisto t&o somente nas hip6teses em que a condenacdo
se revelar irrisbria ou exorbitante, distanciando-se dos padrdes de
razoabilidade, 0 que ndo se evidencia no presente caso, em que a verba
indenizatdria, decorrente de acidente de transito que vitimou o marido da
agravada, foi fixada no montante de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais).

2. Desse modo, uma vez que o vaor estabelecido a titulo de reparacéo
por danos morais ndo se apresenta infimo ou exagerado, a luz dos
critérios adotados por esta Corte, a sua revisdo fica obstada pelo
enunciado 7 da Simulado STJ.

3. Agravo regimenta a que se nega provimento.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ap agravo regimenta, nos termos do
voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Maria Isabel Gdlatti, Antonio Carlos Ferreira,
Marco Buzzi e Luis Felipe Sdoméo votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 20 de marco de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Rdator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.005.979 - ES (2007/0267283-7) (f)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : INDUBRAS INDUSTRIA BRASILEIRA DE PRODUTOS
AGROPEC LTDA
ADVOGADOS : ANDRE FONSECA ROLLER E OUTRO(S)
BRUNO JOSE CALMON DU PIN TRISTAO GUZANSKY E
OUTRO(S)
FERNANDO TORREAO DE CARVALHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : LEIA MARCIA DE FARIASLAVENDOWSKI LAZZARI
ADVOGADO : ALDINE ANTUNES ARAUJO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO: Trata-se de agravo regimental
interposto por  INDUBRAS - INDUSTRIA BRASILEIRA DE PRODUTOS
AGROPECUARIOS LTDA contra decisdo gque negou seguimento a recurso especial com a
seguinte fundamentacao:

"O Superior Tribunal de Justica firmou orientacdo no sentido de
gue, em regra, € inadmissivel o exame do valor fixado a titulo
indenizatorio, nas acdes de reparacao de danos, tendo em vista que
tal providéncia depende da reavaliacio do contexto
fatico-probatério inserto nos autos, o que é vedado pela Simula
7/STJ. Todavia, o Obice da referida simula pode ser afastado em
hipoteses excepcionais, quando for verificada a exorbitancia ou a
irrisoriedade da importancia arbitrada, em flagrante ofensa aos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade. Nesse sentido:
AgRg no REsp 971.113/SP, 42 Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de
Noronha, DJe de 8.3.2010; AgRg no REsp 675.950/SC, 32 Turma,
Rel. Min. Sdnel Beneti, DJe de 3.11.2008; REsp 659.715/RJ, 42
Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJe de 3.11.2008; AgRg
no Ag 1.065.600/MG, 32 Turma, Rel. Min. Massami Uyeda, DJe de
20.10.2008.

A respeito do tema, salienta 0 em. Ministro Aldir Passarinho Junior:
‘A intromissio do Superior Tribunal de Justica na revisdo do dano
moral somente deve ocorrer em casos em que a razoabilidade for
abandonada, denotando um valor indenizatério abusivo, a ponto de
implicar enriquecimento indevido, ou irrisoério, a ponto de tornar
inbcua a compensacao pela ofensa efetivamente causada’ (REsp
879.460/AC, 42 Turma, DJe de 26.4.2010).

Com efeito, somente é possivel a revisdo do montante da
indenizacao nas hipoteses em que o quantum fixado for exorbitante
ou irrisorio, 0 gque, no entanto, N&0 OCOrreu NO caso em exame.
Isso, porque o valor da indenizagdo por danos morais, arbitrado
em cinquenta mil reais (R$ 50.000,00), ndo é exorbitante nem
desproporcional aos danos sofridos pela ora recorrida, além de
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gue este valor ndo se incompatibiliza com o valor fixado no
acordao apontado como paradigma, ou seja, trinta e oito mil reais
(R$ 38.000,00)." (fls. 414/415)

Em suas razles recursais, a agravante sustenta, inicidmente, haver comprovado
cabamente a divergéncia jurisprudencia, reiterando 0s mesmos argumentos aduzidos nas razdes

de recurso especial. Alega, também, ndo pretender o reexame de provas, mas Sm a reducéo do
guantum indenizatorio.

Reguer, ao find, a reconsideracdo da decisdo agravada ou sua reforma pela
Turma Julgadora.

E o rdadrio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.005.979 - ES (2007/0267283-7) (f)

RELATOR © MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE  : INDUBRAS INDUSTRIA BRASILEIRA DE PRODUTOS
AGROPEC LTDA
ADVOGADOS  : ANDRE FONSECA ROLLER E OUTRO(S)
BRUNO JOSE CALMON DU PIN TRISTAO GUZANSKY E
OUTRO(S)
FERNANDO TORREAO DE CARVALHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : LEIA MARCIA DE FARIAS LAVENDOWSKI| LAZZARI
ADVOGADO © ALDINE ANTUNES ARAUJO
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator): Em que pese a

argumentagdo tecida nas razdes recursais, a irresignagao nao comporta acol hida

Verificase que o eg. Tribund a quo reduziu o valor arbitrado pela sentenca a

titulo de indenizac&o por danos morais, a vista dos fatos delineados nos autos.

Como dfirmado na decisfo ora agravada, ndo se mostra exagerada nem
desproporciona a fixagdo em R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais) a titulo de reparagdo mord em
favor da agravada, em virtude dos danos sofridos por ocasido do acidente de transito que vitimou
seu marido, motivo pelo qua ndo se judtifica a excepciona intervencéo desta Corte no presente
feito, como bem consignado na decisdo questionada.

Reitere-se que o entendimento pacificado no Superior Tribund de Justica é no
sentido de que o montante estabelecido pelas instdncias ordinérias a titulo de indenizagdo por
danos morais pode ser revisto tdo somente nas hipdteses em que a condenagdo revelar-se
irrisbria ou exorbitante, distanciando-se dos padrfes de razoabilidade, sem 0 que a pretensio
relativa & modificacdo da verba indenizatdria, como no caso, esbarraria no Obice inserto na

Simula 7/STJ, por demandar o vedado revolvimento de matéria fatico-probatoria.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. ART. 535 DO CPC. EMBARGOS DE
DECLARACAO. CABIMENTO. SUMULA 7 DO STJ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. JUROS DE MORA. RESPONSABILIDADE
EXTRACONTRATUAL OBJETIVA. SUMULA 54 DO STJ. DANOS
MORAIS.  INDENIZACAO. DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL.
SMILITUDE FATICA.

()



A

@)

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

5. A revisdo do valor fixado a titulo de danos morais somente é
possivel em sede de recurso especial no caso em que o quantum for
exorbitante ou infimo. Fora essas hipOteses, aplica-se 0
entendimento inscul pido na Smula n. 7 do STJ.

6. Em se tratando de valor da indenizacdo por danos morais,
torna-se incabivel a anélise do recurso com base na divergéncia
pretoriana, pois ainda que haja grande semelhanca nas
caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os
acoérdaos serao sempre distintos. Precedente.

7. Agravo regimental desprovido." (AgRg no Ag 1.019.589/RJ,
Relator o eminente Minisro JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJe
de 17.5.2010)

"AGRAVO REGIMENTAL. DANO MORAL - INSCRICAO NO
CADASTRO DE INADIMPLENTES - QUANTUM INDENIZATORIO.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA.

1. Nao se conhece de recurso especial pela alinea 'c' do permissivo
constitucional, se o dissidio jurisprudencial ndo estiver comprovado
nos moldes exigidos pelos arts. 541, paragrafo Unico, do CPC, e
art. 255, paréagrafos 1° e 2° do RISTJ.

2. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, s6 cabe a revisdo do
valor da indenizacéo arbitrada a titulo de dano moral na origem
guando manifestamente excessivo ou reduzido.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no Ag 935.491/MS, Reator o eminente Minisro HONILDO
AMARAL DE MELLO CASTRO - Desembargador convocado do
TJAP -, DJe de 21/9/2009)

Subsistentes, portanto, os fundamentos da decisdo agravada, nega-se provimento

a0 agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2007/0267283-7 REsp 1.005.979 / ES

NUmero Origem: 48040113770
EM MESA JULGADO: 20/03/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Bela TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO

RECORRENTE : INDUBRASINDUSTRIA BRASILEIRA DE PRODUTOS AGROPEC LTDA
ADVOGADOS : ANDRE FONSECA ROLLER E OUTRO(S)

FERNANDO TORREAO DE CARVALHO E OUTRO(S)

BRUNO JOSE CALMON DU PIN TRISTAO GUZANSKY E OUTRO(S)
RECORRIDO : LEIA MARCIA DEFARIASLAVENDOWSKI LAZZARI
ADVOGADO : ALDINE ANTUNESARAUJO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INDUBRASINDUSTRIA BRASILEIRA DE PRODUTOS AGROPEC LTDA
ADVOGADOS : ANDRE FONSECA ROLLER E OUTRO(S)

FERNANDO TORREAO DE CARVALHO E OUTRO(S)

BRUNO JOSE CALMON DU PIN TRISTAO GUZANSKY E OUTRO(S)

AGRAVADO - LEIA MARCIA DE FARIAS LAVENDOWSKI LAZZARI
ADVOGADO : ALDINE ANTUNESARAUJO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gdlotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Luis
Felipe Sdloméo votaram com o Sr. Ministro Relator.



