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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 541.484 - SP (2019/0317980-2)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
MARIANA BORGHERESI DUARTE - SP328878

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE . FELIPE DOS SANTOS FRANCA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE DE
DROGA APREENDIDA. NAO RELEVANTE. CONDICOES
FAVORAVEIS. ORDEM CONCEDIDA.

1. A validade da segregacdo cautelar esta condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos
requisitos insertos no art. 312 do Cdédigo de Processo Penal,
revelando-se indispensavel a demonstracdo de em que consiste
o periculum libertatis.

2. Na espécie, realizada a prisdo em flagrante, a prisdo
preventiva foi decretada em razdo da quantidade da droga
apreendida, a saber, 56,69 de maconha, o que néo é suficiente
para demonstrar a periculosidade do paciente ou a gravidade
concreta da conduta, mormente se consideradas as
circunstancias pessoais favoraveis do agente.

3. Ordem concedida para revogar a priséo preventiva.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, conceder o habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis Juanior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi

Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2020 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
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HABEAS CORPUS N° 541.484 - SP (2019/0317980-2)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
MARIANA BORGHERESI DUARTE - SP328878

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : FELIPE DOS SANTOS FRANCA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de
FELIPE DOS SANTOS FRANCA apontando como autoridade coatora o Tribunal de
Justica do Estado de Sao Paulo.

Colhe-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante, em
17/10/2019, prisdo essa posteriormente convertida em preventiva, pela suposta pratica
do crime tipificado no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, em decorréncia da

apreensdao de 56,69 (cinquenta e seis gramas e seis decigramas) de maconha.

Impetrado habeas corpus perante o Tribunal de origem, o pedido
liminar foi indeferido (e-STJ fl. 66).

No presente writ, afirma a impetrante, em sintese, que o0 paciente
estaria sofrendo constrangimento ilegal, ao argumento de que a decisdo que decretou a

prisdo preventiva ndo estaria amparada em fundamentacao idonea.
Pleiteia, liminarmente e no mérito, a revogacao da custddia cautelar.
O pedido liminar foi parcialmente deferido (e-STJ fls. 70/75).
Informacdes prestadas.

Em consulta eletrénica, verificou-se que o writ originario foi julgado
prejudicado pelo deferimento liminar nesta impetracéo. No juizo primevo a denuncia foi
recebida, estando a acao penal n. 1525014-43.2019.8.26.0228 em fase de instrucao

processual.
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O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessdo do writ
(e-STJ fls. 102/104).

E, em sintese, o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 541.484 - SP (2019/0317980-2)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Insta consignar, preliminarmente, que a regra, em nosso ordenamento
juridico, é a liberdade. Assim, a prisdo de natureza cautelar revela-se cabivel tdo
somente quando, a par de indicios do cometimento do delito (fumus commissi delicti),
estiver concretamente comprovada a existéncia do periculum libertatis, nos termos do

art. 312 do Caodigo de Processo Penal.

Decorre de comando constitucional expresso que ninguém sera preso
sendo por ordem escrita e fundamentada de autoridade judiciaria competente (art. 5°,
LXI). Portanto, ha de se exigir que o decreto de prisdo preventiva esteja sempre

concretamente fundamentado.

E bem verdade que o presente writ investe contra decisdo que indeferiu
medida liminar em idéntico remédio impetrado perante o Tribunal de origem, o que, nos

termos do disposto na Sumula n. 691 do Pretdrio Excelso, ndo se admite.

Ocorre que, no caso em exame, o0 writ originario foi julgado prejudicado
pela concessdo liminar neste habeas corpus por estar a flagrante ilegalidade
demonstrada, situacdo que autoriza a excepcional superacao do referido entendimento
sumular. Nesse sentido: HC n. 334.809/SP, relator Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 26/4/2016, DJe 2/5/2016.

Desse modo, passo ao exame da decisdo combatida.

No presente caso, a segregacdo cautelar esta fundamentada nos

seguintes termos (e-STJ fl. 69):

No caso em aprecgo, a prova da materialidade e os indicios suficientes
autoria do crime de TRAFICO DE DROGAS (artigo 33 da Lei n°
11.343/2006) encontram-se evidenciados pelos elementos de convic¢éo
constantes das copias do Auto de Prisdo em Flagrante, em especial as
declaragBes colhidas, o auto de apreensédo e o laudo de constatacdo da
droga.

Consta dos autos, no boletim de ocorréncia: "Comparecem os policiais
civis desta Unidade, supra qualificados, noticiando que, a fim de inibir
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incidéncia de comercializacdo de entorpecentes nas adjacentes do
Shopping Metrd Tatuapé haja vista as diversas dendncias sobre
ocorréncia de trafico na passarela do Metrdé Tatuapé, os policiais desta
unidade passaram a observar um individuo que se encontrava na
passarela de acesso ao metrd em atitude suspeita, momento em que o
policial REGINALDO PATERNO observou que um individuo recepcionou
pessoa desconhecida, que se aproximou e o0 qual entregou determinada
guantia em dinheiro a pessoa, posteriormente identificada como FELIPE
DOS SANTO S FRANCA, sendo que este entregou ao desconhecido
uma involucro contendo substancia esverdeada semelhante a maconha,
o qual se juntou aos usuarios daquela passarela, onde estes transitavam
e se evadiu; ato continuo, o policial REGINALDO PATERNO
acompanhado de seu colega LUDSON, abordaram e identificaram o
individuo como FELIPE DOS SANTOS FRANCA, sendo encontrado no
bolso da frente e do lado direito de sua calgca 36 unidades de
substancia esverdeada aparentando ser maconha, além da quantia
de R$ 40,00 (quarenta reais) em notas trocadas. Indagado o acusado
acabou por confessar que praticava trafico de drogas por razdes de
dificuldades financeiras. Diante dos fatos o condutor e a testemunha
deram a voz de prisédo e o conduziram para esta unidade policial para as
providéncias cabiveis, onde a Autoridade Policial, ciente dos fatos,
determinou a apreensdo das substancias localizadas e seu imediato
encaminhamento ao Instituto de Criminalistica para analise, ensejando
no Laudo Pericial n® 405.899/2019, o qual resultou: Item Unico: Positiva,
Tetrahidrocanabinol (THC) em 56.6 gramas". Trata-se, na hip6tese, da
apreensdo de 36 por¢bes de maconha (56,6g), além de R$ 40,00 em
dinheiro trocado em situagéo tipicamente de traficancia, em local bem
conhecido pela presenca de pessoas que utilizam drogas, detonando
que o indiciado faz do trafico o seu meio de vida.

Note-se que a quantidade de droga apreendida ndo pode servir, por ora,
para afastar a capitulacdo legal inicialmente dada aos fatos, pois é
comum que os traficantes mantenham consigo apenas parte das drogas
(porcBes para venda imediata), em quantidade que, isoladamente,
poderia indicar porte para consumo com a quantidade apreendida seria
possivel fazer centenas de cigarros de maconha 1 , que se mostram
para além do necessario e ordinario ao consumo individual (indicando a
finalidade de mercancia). Nem se pode cogitar, nesta analise preliminar,
da aplicacdo do beneficio previsto no artigo 33, § 4°, da Lei n° 11.343/06
0S requisitos necessarios para o seu reconhecimento devem ser aferidos
durante a instrucdo processual, pelo Juiz Natural, desde que
comprovada a ndo dedicacdo a atividades criminosas (requisito
cumulativo e que ndo se confunde com os bons antecedentes). Neste
aspecto, veja-se que NAO ha indicacédo precisa de atividade laboral
remunerada, de modo que as atividades ilicitas, a toda evidéncia, sédo
fonte (a0 menos alternativa) de renda (modelo de vida, com dedicacéo) —
sem contar que a recolocacao em liberdade neste momento (de maneira
precoce) geraria presumivel retorno as vias delitivas, meio de sustento.
NAO ha ainda indicac&o precisa de endereco fixo( ja o indiciado declarou
endereco diverso daquele constante do B. O e disse morar com a
namorada) que garanta a vinculagdo ao distrito da culpa, denotando que
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a cautela é necessaria para a conveniéncia da instrucdo criminal e de
eventual aplicacé@o da lei penal. Ressalto também que a arguicdo de que
as circunstancias judiciais s&do favoraveis, por ser o indiciado
tecnicamente primario, ndo € o bastante para impor o restabelecimento
imediato da liberdade. E que “o Superior Tribunal de Justica, em
orientagdo unissona, entende que persistindo os requisitos autorizadores
da segregacdo cautelar (art. 312, CPP), é despiciendo o paciente possuir
condigBes pessoais favoraveis” (STJ, HC n° 0287288-7, Rel. Min. Moura
Ribeiro, Dje. 11/12/2013). “A circunstancia de o paciente possuir
condi¢cBes pessoais favoraveis como primariedade e excelente reputacao
ndo é suficiente, tampouco garantidora de eventual direito de liberdade
provisoria, quando o encarceramento preventivo decorre de outros
elementos constantes nos autos que recomendam, efetivamente, a
custédia cautelar. A prisdo cautelar, desde que devidamente
fundamentada, ndo viola o principio da presuncdo de inocéncia” (STJ.
HC n° 34.039/PE. Rel. Min. Felix Fisher, j. 14/02/2000). Por essas
razdes, tenho que a segregacao cautelar é de rigor. Deixo de converter o
flagrante em prisdo domiciliar porque ausentes 0s requisitos previstos no
artigo 318 do Cdédigo de Processo Penal. Deixo, ainda, de aplicar
qgualquer das medidas previstas no artigo 319 do Cdédigo de Processo
Penal. Isso porque nenhuma delas € efetivamente segregadora. As
medidas referidas ndo tém o efeito de afastar o acusado do convivio
social, razdo pela qual seriam, na hipétese, absolutamente ineficazes
para a garantia da ordem publica. 5. Destarte, estando presentes, a um
sO tempo, 0s pressupostos faticos e normativos que autorizam a medida
prisional cautelar, impde-se, a0 menos nesta fase indiciaria inicial, a
segregacdo, motivo pelo qual CONVERTO a prisdo em flagrante de
FELIPE DOS SANTOS FRANCA em preventiva, com fulcro nos artigos
310, inciso Il, 312 e 313 do Cadigo de Processo Penal.

Com efeito, apesar de o decreto de prisdo preventiva mencionar a
guantidade e a natureza da droga apreendida em poder do ora paciente — 56,69
(cinquenta e seis gramas e seis decigramas) de maconha —, ndo se infere dai
periculosidade habil a justificar a imposicdo da medida cautelar mais gravosa,
especialmente ao se levar em conta que se trata de réu primario e sem antecedentes

criminais.
Nesse sentido, 0s seguintes precedentes desta Corte:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA. PEQUENA QUANTIDADE
DE DROGA APREENDIDA. CONDICOES FAVORAVEIS. RELEVANCIA
IN CASU. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. SUFICIENCIA.
ORDEM CONCEDIDA.

[...]

2. Na espécie, realizado o flagrante, a prisdo preventiva foi decretada em
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razdo da natureza e da quantidade das drogas apreendidas - 88g (oitenta
e oito gramas) de maconha. 3. Muito embora o édito prisional indique a
necessidade da imposicdo da prisdo cautelar, valendo-se sobretudo da
mencao a quantidade de droga apreendida e a tentativa de introduzi-la
em estabelecimento prisional, a imposicdo das medidas cautelares
revela-se mais adequada e proporcional ao caso. Isso porque, ndo
obstante a quantidade de droga apreendida ndo possa ser considerada
pequena, também ndo é, por outro lado, indicativa, por si sO, da
periculosidade da paciente, a ponto de justificar o encarceramento
preventivo. Some-se a iSSO que a paciente ostenta condi¢cdes pessoais
favoraveis.

4. Assim, as particularidades do caso demonstram a suficiéncia, a
adequacdo e a proporcionalidade da imposicdo das medidas menos
severas previstas no art. 319 do Cédigo de Processo Penal.

5. Ordem concedida para substituir a prisdo preventiva por medidas
cautelares diversas a serem definidas pelo juizo local.

(HC 409.355/SC, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 04/12/2017).

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE OFiCIO.

[.]

3. No caso dos autos, a prisdo preventiva da paciente foi decretada com
base em fundamentos genéricos relacionados a gravidade abstrata do
crime de trafico de drogas e em elementos inerentes ao proprio tipo
penal. N&o foram apontados elementos concretos a justificar a
segregacao provisoria. Nem mesmo a quantidade do entorpecente
apreendido - 40,94 gramas de cocaina e 44,45 gramas de maconha - e
as circunstancias do flagrante, podem ser consideradas relevantes a
ponto de autorizar, por si s0, a custédia cautelar da paciente, sobretudo
guando observada sua primariedade, seus bons antecedentes e o fato
de, ao que tudo indica, possuir dois filhos, com 1 e 2 anos de idade.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
revogar a prisdo preventiva da paciente, mediante a aplicacdo das
medidas cautelares previstas no art. 319 do Cdédigo de Processo Penal,
a critério do Juizo de primeiro grau.

(HC 409.537/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 05/12/2017, DJe 12/12/2017).

Ante o0 exposto, concedo a ordem para revogar a prisao preventiva de
FELIPE DOS SANTOS FRANCA, se por outro motivo ndo estiver preso.

E como voto.
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Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2019/0317980-2

NUmeros Origem: 15250144320198260228 22358616820198260000
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

HC 541.484 /| SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 18/02/2020

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

MARIANA BORGHERES DUARTE - SP328878
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : FELIPE DOS SANTOS FRANCA (PRESO)
INTERES, : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu o habeas corpus, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi

Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



