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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°331.861 - PR (2013/0118906-0)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
: FACULDADE VIZINHANGCA VALE DO IGUACU - VIZIVALI
ADVOGADOS : EMILLY SUCASAS TALAMONTE CREPALDI
JULIO CESAR BROTTO E OUTRO(S)
AGRAVADO : JOICE MARA RUMOR
ADVOGADO : JOSE ARl MATOS
EMENTA

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PROGRAMA ESPECIAL DE CAPACITACAO
PARA A DOCENCIA. NEGATIVA DE REGISTRO DE DIPLOMA.
IRREGULARIDADES NO CREDENCIAMENTO DA INSTITUICAO.
DANOS MORAIS E MATERIAIS. ASPECTOS FATICOS E
PROBATORIOS DA CAUSA. EXAME. |IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DO VERBETE SUMULAR 7/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. No caso, infirmar os fundamentos do acérddo recorrido, quanto a
existéncia de danos morais devidos em decorréncia da néo entrega de
diploma, demandaria 0 reexame de matéria fética e probatdria, 0 que é
vedado em recurso especial, a teor do Obice do verbete sumular 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs.
Ministros Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente), Benedito Gongaves, Sérgio Kukina e Ari

Pargendler votaram com o Sr. Minidro Relator.

Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°331.861 - PR (2013/0118906-0)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
AGRAVANTE : FACULDADE VIZINHANGCA VALE DO IGUACU - VIZIVALI
ADVOGADOS : EMILLY SUCASAS TALAMONTE CREPALDI
JULIO CESAR BROTTO E OUTRO(S)
AGRAVADO : JOICE MARA RUMOR
ADVOGADO : JOSE ARl MATOS
RELATORIO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA:

Trata-se de agravo regimenta interposto pela FACULDADE VIZINHANCA
VALE DO IGUACU - VIZIVALI contra decisdo proferida as fls. 1.076/1.077e que negou
provimento ao agravo em recurso especia pelainexisténcia de violacdo ao art. 535 do CPC pdo
Tribuna de origem, bem como pela aplicacdo do enunciado sumular 7/STJ quanto ao fundamento
adotado pelo acdrdao recorrido no sentido de que a agravante ndo é responsavel pela auséncia
de registro de diploma da agravada.

A recorrente sustenta que ndo se aplica o referido verbete sumular a0 caso em
exame. Alega que "O Tribund n&o poderia entender, portanto, que a Agravante teria
responsabilidade pelos danos morais quando reconheceu expressamente que ela ndo teve
qualquer culpa pelo ndo registro dos diplomas (no que concerne ao pedido atinente aos danos
meateriais)” (fl. 1.084e).

Aduz, ainda, que o acorddo recorrido € contraditério, pois reconhece a
"improcedéncia do pedido de indenizagdo por danos materiais com base na culpa exclusiva de
terceiros, mas concede a indenizacdo pelos danos morais oriundos do mesmo fato" (fl. 1.086€).

E o reatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°331.861 - PR (2013/0118906-0)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PROGRAMA ESPECIAL DE CAPACITAQAO
PARA A DOCENCIA. NEGATIVA DE REGISTRO DE DIPLOMA.
IRREGULARIDADES NO CREDENCIAMENTO DA INSTITUI(;AO.
DANOS MORAIS E MATERIAIS. ASPECTOS FATICOS E
PROBATORIOS DA CAUSA. EXAME. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DO VERBETE SUMULAR 7/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. No caso, infirmar os fundamentos do acdrdéo recorrido, quanto a
existéncia de danos morais devidos em decorréncia da ndo entrega de
diploma, demandaria 0 reexame de matéria fética e probatdria, o que é
vedado em recurso especial, a teor do Obice do verbete sumular 7/STJ.

2. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA (Relator):

Presentes os pressupostos formais de admissibilidade recursal, conhego do agravo
regimental.

A decisdo agravada, que merece ser mantida por seus préprios fundamentos, foi
assm concebida (fls. 1.076/1.077¢):

Trata-se de agravo interposto de decisGo que negou seguimento ao
recurso especia manifestado pda FUNDACAO FACULDADE VIZINHANCA
VALE IGUACU - VIZIVALI, com fundamento no art. 105, I, a, da
Congtituicdo Federal, contra acérddo do Tribunal de Justica do Estado do
Parana assim ementado (fls. 961/962¢):

ACAO DE REPARACAO DE DANOS MORAIS E MATERIAIS -
OBRIGACIONAL DE FAZER ENTREGA DE DIPLOMA - PROGRAMA
ESPECIAL DE CAPACITAGAO PARA A DOCENCIA PARA OS ANOS
INICIAIS DO ENSINO FUNDAMENTAL E DA EDUCACAO
INFANTIL - PEDIDO JULGADO PARCIALMENTE PROCEDENTE.

APELACAO CIVEL DA AUTORA - INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS - PRESCRICAO TRIENAL RECONHECIDA -
AFASTAMENTO - DANOS MATERIAIS INEXISTENTES - DANOS
MORAIS DEVIDAMENTE CONFIGURADOS - HONORARIOS
ADVOCATICIOS - COMPENSA(;AO - POSSIBILIDADE - RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

APELACAO CIVEL DA REQUERIDA - NEGATIVA DO
REGISTRO DO DIPLOMA DA AUTORA QUE CONCLUIU O CURSO -
ALEGADA CULPA DE TERCEIRO - IMPROCEDENCIA -
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DETERMINAQAO DE EXPEDIC,AO DO DIPLOMA SOB PENA DE
MULTA DIARIA - INVIABILIDADE - RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

Opostos embargos de declaragdo por ambas as partes, sendo o da ora
agravada rejeitado e o da agravante parciamente acolhidos para suprir a
omissao no tocante aos termos iniciais da corre¢do monetéria e dos juros e 0s
indicies a serem aplicados, (fls. 160/163€).

Alega a agravante, em seu recurso especial, contrariedade aos arts. 535, |,
do Cddigo de Processo Civil, 14, § 3° 1I, do Cddigo de Processo Civil.
Argumenta gque o acordao recorrido é contraditério, pois, embora reconheca a
impossibilidade de entregar o diploma devidamente registrado a parte agravada,
determinou a sua condenagdo em danos morais, sem apontar nenhum ilicito
apto a responsabilizarla (fls. 1022/1031e).

O Tribuna de origem inadmitiu o recurso especia por entender que
inexiste violagdo ao art. 535 do Cdédigo de Processo Civil, bem como pela
incidéncia da simula 7/STJ (fls. 1047/1049%¢).

A agravante impugnou os fundamentos da decisdo agravada (fls.
1053/1061¢€).

Contraminuta as fls. 1066/1068e.

Decido.

De inicio, quanto a alegada ofensa ao art. 535, |1, do CPC, cabe ressaltar
gue os declaratérios tém como objetivo sanear eventual obscuridade,
contradicdo ou omissdo existentes na decisdo recorrida. N& h& omissdo no
acordao recorrido quando o Tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e
precisa sobre a questdo posta nos autos, assentando-se em fundamentos
suficientes para embasar a decisdo. Ademais, 0 magistrado ndo esta obrigado a
rebater, um a um, 0s argumentos trazidos pela parte. Nesse sentido: REsp
739.711/MG, Rd. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, DJ 14/12/06.

Com rdacdo as demais alegacdes da agravante, da andlise das razbes
recursais observa-se que infirmar os fundamentos do acorddo recorrido, no
sentido de que a agravante ndo é responsavel pela auséncia de registro do
diploma, bem como de que os danos decorrem de culpa de terceiro,
demandaria o reexame de matéria fética, 0 que é vedado em recurso especial,
nos termos da Simula 7 dessa Corte Superior.

Ante 0 exposto, com fulcro no art. 544, § 4° |1, dinea "d' do CPC,
conheco do agravo e nego-lhe provimento.

Intimem-se.

De fato, ndo se verifica a existéncia de contradicdo no acdrddo recorrido. O
Tribuna de origem expds de maneira clara e fundamentada as razdes pelas quais determinou a
condenacdo em danos morais a despeito de ter decidido pelo descabimento dos danos materiais,
conforme se verifica dos seguintes passagens (fls. 962/969¢):

A autora relatou, em sintese, que firmou contrato de prestacéo de servicos
educacionais com as rés, com a findidade de obter graduacdo plena,
necess&ria para 0 exercicio do magistério. Disse que inobstante ter
cumprido os requisitos para obter titulo, ndo recebeu o diploma, isto em
vista de irregularidades e do ndo credenciamento da instituicdo de
ensino. Alega que em virtude disso teria sofrido prejuizos materiais e morais.
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Quanto aos pedidos indenizatérios, entendo descabida a indenizacdo por
danos materiais, porque houve aproveitamento integral do curso ofertado
conforme disposto no contrato de prestacdo de servicos educacionais.

(...)

Nesta linha mostra-se ausente o dever de indenizar da requerida a titulo de
danos materiais, tendo em vista que, conforme sublinhado, as disciplinas
cursadas foram devidamente aproveitadas pela autora, desta forma, a
prestacéo do servico pdaingtituicdo de ensino para a qua foi contratada.

(...)

Por outro lado, devidos os danos morais, uma vez que se mostram
cabivels na espécie.

O inadimplemento na hipétese ndo se resumiu a inexecucdo
contratual. Foi além. Traduziu-se na frustragdo de um sonho, construido
e vivido pela autora durante dois anos de curso. No caso, deve ser
indenizada em decorréncia do tempo de sua vida que foi perdido. Foram
horas e horas gastas com aulas, trabalhos escolares e estagios. Houve
todo o sofrimento, as agruras das avalia¢des. Teve toda uma expectativa
gerada em torno da formatura, participando de ceriménia de pretensa
colacéo de grau perante a familia e a sociedade local.

Ora, por certo que frustracdo de expectativa desta natureza desborda em
muito os niveis do ordinario, estando pois a merecer reparacdo o abao moral
dela decorrente.

Ja a0 apreciar os embargos de declaracéo opostos pela agravante, o Tribuna de
origem assm decidiu (fls. 1.012/1.013¢):

Sustenta que 0 acérddo embargado € contraditério em reconhecer a
impossibilidade de a recorrente entregar o diploma devidamente registrado, por
culpa de terceiro, e mesmo assim, condenar o embargante a0 pagamento de
indenizac&o por danos morais.

(...)

Contudo, no que tange ao contrato educacional e a prestacdo do
respectivo servico é notéria a relacdo juridica firmada entre a
Faculdade/Apelante e a AlunalAutora, motivo pelo qual os eventuais danos
resultantes desse vinculo devem ser resolvidos, diretamente, entre os proprios
contratantes, Situagdo esta que se apresenta Nos autos em apreco.

Destaca-se, também, que a requerida ndo comprovou a
responsabilidade do Estado do Parana pelos prejuizos sofridos pela
autora, ndo subsistindo, desse modo, a intervencdo de terceiro.
Destacou-se, ainda, que a pretensa intervencdo de terceiro ndo se mostra,
também, como sendo hipétese que autorize a exclusdo da responsabilidade
objetiva do prestador de servico, nos moldes do artigo 14, § 3° do Cddigo de
Defesa do Consumidor.

Destarte, é de se ver, a vista da responsabilidade objetiva atinente a
prestacdo de servigos regrada pela legisacdo consumerista, existe Sm 0 nexo
de causalidade entre a atuacdo da requerida no procedimento que culminou no
curso ministrado e os prejuizos indubitavelmente sofridos pela apelada, que,
por fim, ndo teve reconhecida a sua titulagdo. (destacamos)
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Nesse contexto, infirmar os fundamentos do acdrddo recorrido, quanto a
existéncia de danos morais a serem indenizados, demandaria o reexame de matéria fética, o que
€ vedado em recurso especid, a teor do débice do verbete sumular 7/STJ.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0118906-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 331.861 /PR

Numeros Origem: 201000115328 201100131243 5421920088160001 6760230 676023003
EM MESA JULGADO: 18/02/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVESLIMA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO

AGRAVANTE : FACULDADE VIZINHANCA VALE DO IGUACU - VIZIVALI
ADVOGADOS : JULIO CESAR BROTTO EOQUTRO(S)

EMILLY SUCASASTALAMONTE CREPALDI
AGRAVADO : JOICEMARA RUMOR
ADVOGADO : JOSE ARI MATOS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servicos -
Ensino Superior - Diplomas/Certificado de Conclusdo do Curso

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FACULDADE VIZINHANCA VALE DO IGUACU - VIZIVALI
ADVOGADOS : JULIO CESARBROTTO EOUTRO(S)
EMILLY SUCASAS TALAMONTE CREPALDI
AGRAVADO : JOICEMARA RUMOR
ADVOGADO : JOSE ARI MATOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente), Benedito Gongalves, Sérgio
Kukina e Ari Pargendler votaram com o Sr. Ministro Relator.



