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RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : DENIS CUNALI PRESTES

ADVOGADO : EDSON VIEIRA ABDALA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. PEDIDO DE DESCLASSIFICACAO DO CRIME PARA USO DE
ENTORPECENTES. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. CONDENACAO BASEADA EM
PROVAS COLHIDAS NO INQUERITO POLICIAL E EM JUizO. POSSIBILIDADE. ART. 155 DO
CPP. APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA NO GRAU MAXIMO (ART.
33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006). MATERIA NAO ALEGADA NO RECURSO ESPECIAL.
INOVACAO RECURSAL. MANIFESTO CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS
CONCEDIDO DE OFiCIO.
1. Para o acolhimento da tese de desclassificacdo do crime de trafico para o de uso de
entorpecentes, seria imprescindivel exceder os fundamentos do acérddo vergastado e
adentrar no exame do conjunto fatico-probatério, o que é vedado em recurso especial, a teor
do verbete sumular n. 7 desta Corte.
2. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, é possivel a utilizagdo de elementos informativos
para a formagdo da conviccdo do julgador quando corroborados por outras provas
judicializadas, como ocorreu na espécie, ndo havendo, portanto, violagdo do art. 155 do
CPP.
3. Evidenciado o manifesto constrangimento ilegal em relacdo a aplicacdo da causa de
diminuicdo de pena, prevista no art. 33, 8§ 4°, da Lei 11.343/06, no patamar minimo, imp&e-se
a concessdo de habeas corpus de oficio para reduzir a pena aplicada ao recorrente.
4. Agravo regimental a que se nega provimento. Habeas corpus concedido de oficio.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental e conceder habeas
corpus de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Regina Helena Costa, Laurita Vaz e Jorge
Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 20 de fevereiro de 2014 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

A hipétese € de agravo regimental interposto por Denis Cunali Prestes,
contra a deciséo proferida pelo Ministro Napoledo Nunes Maia Filho nos seguintes termos:

7. Sobre a compatibilidade entre os elementos de instrucdo
colhidos durante a persecucdo penal e o decreto condenatério, vale
mencgdo ao excerto da sentenca com a descricdo das circunstancias
gue justificaram a manutencdo da tipicidade do fato tal qual indicada
na denudncia. Confira-se:

A evidéncia, ndo merece crédito a palavra do réu e da
testemunha José Gustavo em juizo, diante da confissédo parcial
do réu a autoridade policial, da apreensdo de maconha em
diversas formas, da apreensdo de varios utensilios tipicos para
0 acondicionamento de maconha, de dinheiro middo - ao que
tudo indica auferido com o comércio de maconha -, relato
verossimil dos usuarios José Gustavo e Jackson a autoridade
policial, corroborando as investigagdes policiais, confirmadas em
juizo pelos policiais civis que atuaram na diligéncia que culminou
com a prisdo do réu e apreensdo de drogas, dinheiro e
utensilios (fls. 199).

8. Do que se dessume, a resultado proclamado concilia-se
perfeitamente aos dados colhidos durante o curso regular da Acgéo
Penal. Conclusdo diversa, como pretendido pelo recorrente,
demandaria nova incursdo no acervo fatico-probatério da causa, o
gue encontra 6bice na Sumula 7 do STJ, segundo a qual a pretensao
de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.

9. Quanto a haver crime Unico ou concurso material em relacdo
as fatos verificados, o parecer ministerial bem solucionou a contenda.
Fé-lo nos seguintes termos:

O entendimento doutrinario vigente é no sentido de que sendo
os crimes do art. 12 e 88 da antiga Lei Antidrogas - alias, a
redacdo é idéntica na Lei atual - de acdo multipla, o acusado
responde por um sé crime, embora tenha realizado mais de um
ndcleo, se uma das condutas € fase ou preparo para a outra.

Em caso bem semelhante ao dos autos, essa Augusta Corte
assim decidiu:

PENAL. PROCESSUAL. ENTORPECENTES. UNICIDADE DE
CONDUTAS. CONCURSO MATERIAL. "HABEAS CORPUS".
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1. As condutas "semear e plantar" e "ter em depdsito e
guardar" caracterizam nucleos de um mesmo crime: cultivar
planta destinada a preparacdo de substancia entorpecente ou
gue cause dependéncia fisica".

2. O crime de que trata a Lei 6368/76, art. 12, pode
comportar procedimentos mdltiplos. Hipétese em que nao ficou
caracterizado o concurso material. Precedentes do STF.

3. "Habeas Corpus" conhecido; pedido parcialmente
deferido.

(HC 10.273/MG, Rel. Ministro EDSON VIDIGAL, QUINTA TURMA,
julgado em 16/09/1999, DJ 04/10/1999, p. 71).

Também do Supremo Tribunal Federal, colhe-se igual
precedente:

TRAFICO DE ENTORPECENTE - TIPO - POSSE, GUARDA E
ALIENACAO - CONCURSO MATERIAL - UNICIDADE DELITUOSA.
A teor do disposto no artigo 12 da Lei n. 6.368/76, o crime de
trafico de entorpecente pode revelar-se mediante procedimentos
diversos. A posse e a guarda de entorpecente consubstanciam
ndcleos do tipo e ndo concurso material considerada a
alienacgdo. Insubsisténcia de decreto condenatorio no qual, a
partir de figura impropria a espécie - a do concurso material -
assentaram-se penas diversas, olvidando-se que o crime do
artigo mencionado e passivel de configuragdo em face a
procedimentos multiplos.

(HC 70.035, Relator Min. MARCO AURELIO, Segunda Turma,
julgado em 26/10/1993, DJ 25-02-1994 PP-02591 EMENT
VOL-01734-01 PP-00119).

No caso, o paciente foi condenado por cultivar maconha e ter em
deposito dita substancia ja preparada para fim de tréfico. O ter
em depdsito a substancia ja preparada, desse modo, é
desdobramento do cultivo da Canabis sativa, pois ninguém vai
cultivar ilegalmente a planta sendo para o uso ou para o trafico.
Cometeu, portanto, crime unico (fls. 528).

Confira-se, ainda, nesse sentido:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO
INTERNACIONAL DE ENTORPECENTES, ASSOCIACAO AO
TRAFICO, LAVAGEM DE DINHEIRO E SONEGACAO FISCAL.
NULIDADES. DENUNCIA ANONIMA. POSSIBILIDADE.
INEXISTENCIA DE PROVA DA MATERIALIDADE DO DELITO.
AUSENCIA DE LAUDO TOXICOLOGICO. PRESCINDIBILIDADE.
CONJUNTO PROBATORIO ROBUSTO A COMPROVAR A
MATERIALIDADE DO DELITO. FALTA DE FUNDAMENTACAO
NAS DECISOES PROFERIDAS NAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
NAO-OCORRENCIA. APELACAO. AMPLA DEVOLUTIVIDADE.
IMPUTAGAO DA PRATICA DOS CRIMES PREVISTOS NOS
ARTS. 12, CAPUT E § 29, Il, DA LEI 6.368/76 EM UM MESMO
CONTEXTO FATICO. OCORRENCIA DE BIS IN IDEM.
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CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO.
SUPERVENIENCIA DO INCISO | DO ART. 40 DA LEI 11.343/06.
MOTIVACAO INIDONEA PARA A MAJORACAO ACIMA DA
FRACAO MINIMA APLICAVEL. ORDEM PARCIALMENTE
CONCEDIDA.

(-er).

7. O crime previsto no art. 12 da lei 6.368/76 € de acédo
multipla, sendo que a realizacéo de mais de um nucleo dentre os
diversos ali previstos, em um mesmo contexto, configura a
pratica de crime Unico. 8. No caso dos autos, ndo deve subsistir
0 entendimento firmado no acérdao impugnado pela auséncia de
motivagdo idénea a justificar o aumento de pena, em relagédo a
transnacionalidade delitiva, acima do patamar minimo de 1/6
previsto no inciso | do art. 40 da Lei 11.343/06. (HC 91.727/MS,
Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe 19.12.2008).

11. Assim, deve ser provido o reclamo para o fim de afastar o
cumulo material, com a consequente redug¢do da pena do recorrente
para 2 anos e 6 meses de reclusdo, com a alteracdo do regime inicial
para o aberto. Deve o Juiz da VEC apreciar a possibilidade de
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direito,
pois favoraveis todas as circunstancias judiciais, na esteira da
jurisprudéncia das Cortes Superiores, que tem proclamado que
excluido o Unico ébice a progressao de regime nos crimes hediondos
e equiparados, consubstanciado no carater especial dos rigores do
regime integralmente fechado, ndo subsiste qualquer empecilho ao
pleito de substituicdo da pena privativa de liberdade pela restritiva de
direitos, desde que o acusado atenda os requisitos previstos no art.
44 do Cdédigo Penal. (EDcl no HC 105.956/SP, Rel. Min. LAURITA VAZ,
DJe 06.04.2011).

12. Ante o exposto, com fundamento no art. 557, § 10.-A do CPC
c/c o art. 30. do CPP, conhece-se parcialmente do Recurso Especial
e, nessa extensdo, da-se-lhe provimento, para os fins acima
especificados.

Foram opostos embargos declaratorios, os quais foram rejeitados nos
termos da decisédo de fls. 584/589.

Nas razdes do agravo regimental, o agravante insiste no exame do art. 155
do Cdédigo de Processo Penal, afirmando que nédo se trata da aplicacdo do enunciado
sumular n. 7/STJ. Nesse sentido, aduz que foi privilegiada a prova indiciaria em detrimento
da prova produzida em juizo. Assim, refere que "ante a auséncia de caracterizacdo dos
elementos do tipo penal objetivo, ndo ha fundamento que sustente a condenacdo - nos
termos constituidos na decisdo atacada, razdo pela qual deve ser reformada” (fl. 619).
Busca, dessa maneira, a absolvicdo do recorrente, nos termos do art. 386, incisos Il lll e

V, do Cédigo de Processo Penal.
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Subsidiariamente, repisa a tese de desclassificagao para o delito descrito no
art. 28 da Lei n. 11.343/2006, lembrando da quantidade de droga apreendida — 6,2 (seis

gramas e vinte centigramas) de maconha.

Por fim, pugna pela reforma da dosimetria da pena, com a devida incidéncia
do art. 33, 4°, da Lein. 11.343/2006, visando a aplicacdo do redutor em seu grau maximo.
Para tanto, explica que estdo presentes todos 0s quatro requisitos necessarios ao

emprego da causa especial de diminuicéo da pena.

E o relatorio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE(RELATOR):
Tenho gque o agravo regimental ndo merece provimento.

Em relacdo a aplicacdo do art. 155 do Codigo de Processo Penal, bem
como a desclassificacdo do crime para o do art. 28 da Lei n. 11.343/2006, o Tribunal a quo

assim se manifestou (fls. 375/387):

Infere-se da decisdo condenatdria que o MM. Juiz apresentou,
fundamentadamente, suas razdes de decidir, demonstrando o0s
elementos que alicercaram o decreto de condenacao do réu Denis
Cunali Prestes como incurso nas sanc¢des do art. 12, caput e § 1°, da
Lei 6.368/76.

O juiz singular considerou as declaracdes dos policiais, 0s objetos
apreendidos em posse do acusado, os relatos de usuarios e
investigacdes policiais que culminaram na prisdo do réu e apreensao
de drogas, dinheiro e utensilios.

Assim, a tese defensiva de absolvicdo foi desconsiderada
implicitamente pelo julgador monocratico, ao sopesar todos o0s
elementos dos autos e concluir que as provas conduzem a certeza da
condenacéo.

(...)

Desta forma, constata-se que o magistrado singular fundamentou a
sua decisdo de condenacdo do apelante como incurso nas sancoes
do art. 12, caput e § 1°, Lei 6.368/76, apreciando, assim, a tese de
defesa implicitamente, ndo havendo qualquer nulidade na sentencga.
(..)

Por sua vez, em juizo, ambos os policiais corroboraram suas
declaracdes, narrando que abordaram usuarios, 0s quais estavam em
posse de substancias entorpecentes e declararam que as adquiriram
com o acusado, bem como encontrado, no interior da residéncia,
vasos com plantas de maconha, além de outros objetos e uma 'bucha’
da mesma droga (audio em CD).

O enorme valor probatorio dos depoimentos de policiais, em crimes de
trafico de entorpecentes, é reconhecido e aclamado pela
jurisprudéncia deste Tribunal, como se pode perceber pelos julgados
colacionados a sequir:

(...)

Assim, tem-se, inequivocamente, que a conduta de cultivar plantas
destinadas a preparacdo de entorpecente ou substéncia que
determine dependéncia fisica ou psiquica resta inequivocamente
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comprovada, sendo, inclusive, confessada pelo préprio acusado, tanto
na delegacia como em juizo.

Insta ressaltar que para tipificacdo da conduta descrita no 8§ 1°, Il do
art. 12 da LEi 6.368/76 ndo se leva em consideracdo a finalidade e
destinacdo da planta, bastando o simples ato de cultivar para que se
caracteriza o ilicito.

(..)

Por sua vez, também ndo ha davidas de que o réu praticou a conduta
de vender e ter em depoésito substancia entorpecente destinada ao
consumo de terceiro.

Corroborando as declara¢des dos policiais, Jackson Less disse, na
delegacia: (...)

Por sua vez, em juizo, a testemunha José Gustavo Wzorek de Lima
contou outra versdo dos fatos, afirmando que ndo comprou a droga
do denunciado.

Contudo, os elementos dos autos somados conduzem a certeza da
traficincia. De acordo com a investigacdo criminal, repise-se, 0
denunciado foi visto entregando a terceiros substancias
entorpecentes e, em sua residéncia, foram encontradas, além de mais
uma quantidade de droga, objetos utilizados para a separagdo e
preparacado da droga, como faca de cozinha e papel.

Assim, diante do conjunto probatério presente nos autos ndo ha como
acolher o pleito de insuficiéncia probatéria e absolvicdo do acusado.
Dessa forma, verifica-se que o juiz decidiu corretamente pela
condenacao do acusado no crime de trafico.

Saliente-se que a alegacgdo do apelante de que é usuario de drogas
ndo descaracteriza o crime de tréfico ilicito de entorpecentes, tendo
em vista que uma pessoa pode ser usuaria de toxico e também
traficante.

(...)

A desclassificagdo do delito de trafico de entorpecentes para o delito
descrito no art. 28 da Lei n® 11.343/06 somente pode ser operada se
restar demonstrado nos autos o propdésito do exclusivo uso proprio da
substancia, elemento subjetivo especial do tipo, ndo evidenciado na
presente hipotese.

Uma vez que ndo comprovada a finalidade especifica de consumo
proprio de substancia entorpecente, ndo pode haver a
desclassificacao do delito de trafico para uso.

No caso em tela, observa-se que ndo restou demonstrada a contento
a finalidade exclusiva de uso préprio. O fato de ser dependente néo
significa, por si s6, que o0 agente nao pratica o tréafico.

Conforme bem explicitado na deciséo ora agravada, a Corte de origem, ao
contrario do sustentado pelo agravante, extraiu do arcaboucgo probatério que as provas

presentes nos autos, em especial a prova testemunhal produzida no curso da acéo penal,

bem como as circunstancias em que ocorreu a priséo em flagrante (apreensdo de
maconha em diversas formas, de varios utensilios tipicos para o acondicionamento da

droga, dentre outros), autorizavam a condenacéo.
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Dessa forma, para o acolhimento da tese de desclassificacdo seria
imprescindivel exceder os fundamentos do acérddo vergastado e adentrar no exame do
conjunto fatico-probatorio, 0 que € vedado em ambito de recurso especial, a teor do

verbete sumular n. 7 desta Corte.

Ademais, do mesmo fragmento do acorddo, infere-se que o resultado
apresentado pelo Tribunal a quo é fruto da valoracéo conjunta dos elementos indiciarios e
das provas produzidas na fase judicial, circunstancia que, nos termos da jurisprudéncia
desta Corte Superior, afasta eventual violacdo ao art. 155 do Codigo de Processo Penal.

Confira-se:

A - HABEAS CORPUS. IMPETRAQAO ORIGINARIA. SUBSTITUI(;AO
AO RECURSO ESPECIAL. RECLAMO NAO ADMITIDO NA ORIGEM.
INTERPOSICAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO NAO CONHECIDO
POR ESTE SODALICIO. IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO AO SISTEMA
RECURSAL PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO CONHECIMENTO.
[...]

CONDENA(;AO BASEADA EXCLUSIVAMENTE EM ELEMENTOS
INFORMATIVOS COLHIDOS NO INQUERITO POLICIAL. NAO
OCORRENCIA. EDITO REPRESSIVO QUE FAZ

MENCAO A PROVAS COLHIDAS NA FASE JUDICIAL. EIVA NAO
VERIFICADA.

1. Embora esta Corte Superior de Justica tenha entendimento
consolidado no sentido de considerar inadmissivel a prolacédo do édito
condenatério exclusivamente com base em elementos de informacgéo
colhidos durante o inquérito policial, tal situacdo ndo se verifica na
hipétese, ja que as instancias ordinarias apoiaram-se também em
elementos de prova colhidos no ambito do devido processo legal.

[...]

2. Habeas corpus néo conhecido. (HC n.° 171.453/SP, relator o
Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma, DJe 19/2/2013).

B - PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO QUE NAO COMBATEU
TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
APLICABILIDADE DA SUMULA 182/STJ. AFRONTA AO ART. 190 DO
CPP. ABSOLVICAO POR AUSENCIA DE PROVAS. NEGATIVA DE
VIGENCIA AOS ARTS. 59 E 68, AMBOS DO CP. DOSIMETRIA.
MALFERIMENTO AO ART. 33, § 4°, DA LEl 11.343/06. CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA. REEXAME FATICO E PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AFRONTA AO ART. 155 DO CPP.
INOCORRENCIA. CONDENACAO FUNDADA EM  PROVAS
JUDICIALIZADAS. VIOLACAO AOS ARTS. 5°, XLVI, E 93, IX, AMBOS
DA CF. MATERIA CONSTITUCIONAL. NAO CABIMENTO.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ART. 255/RISTJ.
INOBSERVANCIA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.
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(...).

3. Nao ha violagao ao art. 155 do CPP quando a condenacao se apoia
também em elementos de provas judicializadas, colhidas no ambito do
devido processo legal.

(...)

6. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no Ag n°
1.317.430/PE, Relatora a Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, DJe 13/8/2012)

C - CRIMINAL. RECURSO ESPECIAL. LATROCINIO. PARTICIPA(;AO
DE MENOR IMPORTANCIA. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DA
MATERIA DE FATO. NAO CONHECIMENTO. CONTRARIEDADE AO
ART. 155, DO CPP. NAO CONFIGURACAO. CONDENACAO BASEADA
TANTO EM PROVAS JUDICIALIZADAS QUANTO NAQUELAS
PROVIDAS EM SEDE INQUISITORIAL RECURSO PARCIALMENTE
CONHECIDO E DESPROVIDO.

L[...]

Il. Ndo se caracteriza contrariedade ao art. 155 do Cdédigo de
Processo Penal pois a condenacéo foi fundamentada tanto em provas
judicializadas quanto naquelas apuradas em fase de instrucéo, sendo
certo afirmar que o dispositivo ora questionado veda a condenacgao
em elementos exclusivamente nos elementos informativos colhidos na
investigacao.

lll. Recurso parcialmente conhecido e desprovido. (REsp n.°
1.205.291/GO, relator o Ministro GILSON DIPP, Quinta Turma, DJe
23/4/2012).

Logo, a decisé@o agravada ndo merece reparos.

Todavia, no tocante ao quantum de diminuigcao da pena pela aplicagdo do 8

4° do art. 33 da Lei n. 11.343/06, embora a questao ndo tenha sido suscitada no recurso
especial, entendo que o caso merece concessdo de habeas corpus de oficio, diante do

manifesto constrangimento ilegal.

Confira-se, por oportuno, o que disse o0 acordao recorrido nesse ponto:

(...), tendo em vista ser o recorrente primario, possuir bons
antecedentes, ndo integrar organizacdo criminosa e ndo se dedicar a
atividade criminosa, em observancia ao art. 5° inciso XL, da
Constituicdo Federal, aplica-se a regra prevista no § 4° do art. 33 da
Lei 11.343/2006.

Com base nos patamares estabelecidos no referido dispositivo,
levando-se em conta a quantidade de droga - 6,2 gramas de maconha
-, 0 grau de reprovabilidade da conduta do réu, bem como a audacia
em sua acao, a reprimenda deve ser reduzida em 1/6 (um sexto).

Como visto, os fundamentos utilizados pelo Tribunal de origem nao se
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prestam a justificar a diminuicdo da pena no patamar minimo. Com efeito, a pequena
guantidade de droga apreendida — apenas 6,2 (seis gramas e vinte centigramas) de
maconha — ndo revela maior periculosidade na acao delituosa, tampouco foi esclarecido
no acérdao recorrido qual seria o maior "grau de reprovabilidade da conduta do réu" ou a
"audacia em sua acao”, notadamente porque nem sequer houve resisténcia a priséo, além
do gue o réu sempre sustentou que a droga era sua, embora tenha alegado que era para

consumo proéprio.

Dessa forma, inexistindo fundamentagéo suficiente quanto a aludida causa

de diminuicéo de pena, passo ao redimensionamento da reprimenda imposta.

De inicio, ressalto que, embora esta Corte Superior ndo admita a
combinacéo de leis, conforme dispde o enunciado n. 501 da Sumula do Superior Tribunal
de Justica, o fato € que ndo houve recurso do Ministério Publico impugnando essa
guestao, razdo pela qual, neste caso, sera mantida a aplicacdo da redutora do 8§ 4° do art.

33 da Lei de Drogas a pena da Lei n. 6.368/1976, conforme realizado pela Corte Estadual.

Assim, considerando que a reprimenda encontrada pelas instancias
ordinarias até a terceira fase da dosimetria foi de 3 (trés) anos de reclusdo e 50
(cinquenta) dias-multa, entendo razoavel a reducdo de 1/3 (um terco), ante a incidéncia da
referida causa de diminuicdo, ficando a pena definitiva estabelecida em 2 (dois) anos de
reclusdo, mais 33 (trinta e trés) dias-multa, mantidos os demais termos da decisao
agravada, notadamente a fixacdo do regime aberto e o retorno dos autos para que o Juizo
da Execucédo Penal aprecie a possibilidade de substituicdo da pena por medidas restritivas

de direitos.

Diante de todo o exposto, hego provimento ao agravo regimental. Concedo,
porém, ordem de habeas corpus de oficio para fixar a pena do agravante em 2 (dois)
anos de reclusédo, mais o pagamento de 33 (trinta e trés) dias-multa, mantidos os demais

termos da decisdo agravada.

E como voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental e concedeu "Habeas
Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Regina Helena Costa, Laurita Vaz e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



