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HABEAS CORPUS N° 260.436 - SP (2012/0253147-1)

RELATOR

IMPETRANTE : N
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO

IMPETRADO

PACIENTE

: MINISTRO CAMPOS MARQUES

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR)
ABADIA NEVES BERETA

PAULO

: ANDERSON APARECIDO DOS SANTOS (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. RECENTE ORIENTACAO
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. TRAFICO DE
DROGAS. ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
PLEITO PELA REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA.
CIRCUNSTANCIAS AUTORIZADORAS PRESENTES.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA. INCIDENCIA DA
SUMULA 64/STJ. PRECEDENTES.

1. Buscando dar efetividade as normas previstas no artigo
102, inciso I, alinea “a”, da Constituicdo Federal, e aos
artigos 30 a 32, ambos da Lei n® 8.038/90, a mais recente
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal passou a nédo
mais admitir o manejo do habeas corpus em substituicéo a
recursos ordinarios (apelagdo, agravo em execucao,
recurso especial), tampouco como sucedaneo de revisdo
criminal.

2. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova
jurisprudéncia da Colenda Corte, passou também a
restringir as hipoteses de cabimento do habeas corpus, néo
admitindo que o remédio constitucional seja utilizado em
substituicao do recurso cabivel.

3. No caso concreto, a necessidade da segregacao cautelar
encontra-se fundamentada na participacdo do paciente no
trafico de entorpecentes, evidenciando a dedicacdo aos
delitos da espécie, alicerce suficiente para a motivacéo da
garantia da ordem publica.

4. O Superior Tribunal de Justica, em orientacdo unissona,
entende que persistindo os requisitos autorizadores da
segregacao cautelar (art. 312 CPP), despiciendo o paciente
possuir condi¢cdes pessoais favoraveis.

5. Diante da conclusdo de que a demora no encerramento
da instrucdo foi provocada pela defesa, ndo ha como
reconhecer o constrangimento ilegal alegado, haja vista os
termos da Sumula n° 64/STJ.

6. Habeas corpus ndo conhecido, por ser substitutivo do
recurso cabivel, com a determinacdo que o Juizo
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processante implemente celeridade ao julgamento da acdo
penal.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Quinta Turma do Superior
Tribunal de Justica, por unanimidade, em ndo conhecer do pedido, com

determinacéo, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Marilza Maynard (Desembargadora convocada

do TJSE), Laurita Vaz e Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Aurélio Bellizze.
Brasilia (DF), 21 de fevereiro de 2013(Data do Julgamento).

MINISTRO CAMPOS MARQUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPR)
Relator
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HABEAS CORPUS N° 260.436 - SP (2012/0253147-1)

RELATOR : MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR)
IMPETRANTE : ABADIA NEVES BERETA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ANDERSON APARECIDO DOS SANTOS (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CAMPOS MARQUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR):

Trata-se de habeas corpus, substitutivo de recurso ordinario, impetrado
em favor de ANDERSON APARECIDO DOS SANTOS, sob o argumento de
constrangimento ilegal perpetrado pelo Tribunal de origem, que denegou a respectiva
ordem, na qual pretendia a revogacao da prisdo cautelar a que esta submetido, em face
da auséncia de fundamentagéo do decreto prisional.

Conforme o impetrante, o paciente foi preso em flagrante, em 10.11.11,
com quatorze quilos de maconha e denunciado pela pratica do delito previsto no art. 33,
caput, da Lei n® 11.343/06.

Aduz que a decisdo que determinou a prisdo cautelar esta esta
desprovida dos requisitos autorizadores, preconizados no artigo 312 do Cddigo de
Processo Penal, além de alegar que ostenta condigcbes pessoais favoraveis, que
permitem responder ao processo em liberdade. Assevera, ainda, que o paciente
encontra-se preso ha mais de um ano, sem o devido encerramento da instrucao
criminal, o que caracteriza violacdo da garantia da duracao razoavel do processo.

Postula, em razéo disso, a concessao da ordem, para que se expeca
alvara de soltura.

Indeferi o pedido liminar (fls. 43/44-STJ).

Informacdes prestadas (fls. 61/187-STJ).

O Ministério Puablico Federal opinou pela denegacdo da ordem (fls.
188/192-STJ).

E o relatorio.
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RELATOR

IMPETRANTE
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR)
: ABADIA NEVES BERETA
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: ANDERSON APARECIDO DOS SANTOS (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. RECENTE ORIENTACAO
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. TRAFICO DE
DROGAS. ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
PLEITO PELA REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA.
CIRCUNSTANCIAS AUTORIZADORAS PRESENTES.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA. INCIDENCIA DA
SUMULA 64/STJ. PRECEDENTES.

1. Buscando dar efetividade as normas previstas no artigo
102, inciso I, alinea “a”, da Constituicdo Federal, e aos
artigos 30 a 32, ambos da Lei n® 8.038/90, a mais recente
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal passou a nédo
mais admitir o manejo do habeas corpus em substituicdo a
recursos ordinarios (apelagdo, agravo em execucao,
recurso especial), tampouco como sucedaneo de revisdo
criminal.

2. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova
jurisprudéncia da Colenda Corte, passou também a
restringir as hipéteses de cabimento do habeas corpus, nao
admitindo que o remédio constitucional seja utilizado em
substituicdo do recurso cabivel.

3. No caso concreto, a necessidade da segregacao cautelar
encontra-se fundamentada na participagdo do paciente no
trafico de entorpecentes, evidenciando a dedicacdo aos
delitos da espécie, alicerce suficiente para a motivacao da
garantia da ordem publica.

4. O Superior Tribunal de Justica, em orientacao unissona,
entende que persistindo 0s requisitos autorizadores da
segregacao cautelar (art. 312 CPP), despiciendo o paciente
possuir condi¢des pessoais favoraveis.

5. Diante da conclusdo de que a demora no encerramento
da instrucdo foi provocada pela defesa, ndo ha como
reconhecer o constrangimento ilegal alegado, haja vista os
termos da Sumula n° 64/STJ.

6. Habeas corpus ndo conhecido, por ser substitutivo do
recurso cabivel, com a determinacdo que o Juizo
processante implemente celeridade ao julgamento da acdo
penal.
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HABEAS CORPUS N° 260.436 - SP (2012/0253147-1)

RELATOR : MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR)
IMPETRANTE : ABADIA NEVES BERETA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ANDERSON APARECIDO DOS SANTOS (PRESO)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CAMPOS MARQUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR) (RELATOR):

De inicio, € importante destacar que o habeas corpus, conforme
reiterada jurisprudéncia desta Corte, presta-se a sanar coacdo ou ameaca ao direito de
locomocéao, sendo restrito as hipoteses de ilegalidade evidente, incontroversa, relativa a
matéria de direito, cuja constatacdo independa de qualquer andlise probatoria.

Buscando dar efetividade as normas previstas no artigo 102, inciso I,
alinea “a”, da Constituicdo Federal, e aos artigos 30 a 32, ambos da Lei n° 8.038/90, a
mais recente jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal passou a ndo mais admitir o
manejo do habeas corpus em substituicdo a recursos ordinarios (apelagéo, agravo em
execucao, recurso especial), tampouco como sucedaneo de revisdo criminal.

Essa orientacdo foi aplicada pela Primeira Turma da Corte Suprema,
no julgamento do HC n° 109.956/PR, de relatoria do Ministro Marco Aurélio, e do HC n°
114.550/AC, de relatoria do Ministro Luiz Fux. Destaco, ainda, o HC n° 104.045/RJ,
Relatora a Ministra Rosa Weber:

HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. HISTORICO.
VULGARIZAGAO E DESVIRTUAMENTO. SEQUESTRO.
DOSIMETRIA. AUSENCIA DE DEMONSTRAGAO DE ILEGALIDADE
OU ARBITRARIEDADE.

1. O habeas corpus tem uma rica histéria, constituindo garantia
fundamental do cidaddo. Acdo constitucional que é, ndo pode ser
amesquinhado, mas também néo é passivel de vulgarizacdo, sob
pena de restar descaracterizado como remédio heréico. Contra a
denegacdo de habeas corpus por Tribunal Superior prevé a
Constituicdo Federal remédio juridico expresso, o recurso ordinario.
Diante da diccdo do art. 102, Il, a, da Constituicdo da Republica, a
impetracdo de novo habeas corpus em carater substitutivo

escamoteia o instituto recursal proprio, em manifesta burla ao preceito
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constitucional. Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte.

2. A dosimetria da pena submete-se a certa discricionariedade
judicial. O Cobdigo Penal nédo estabelece rigidos esquemas
matematicos ou regras absolutamente objetivas para a fixacdo da
pena. Cabe as instancias ordinarias, mais préoximas dos fatos e das
provas, fixar as penas. As Cortes Superiores, no exame da dosimetria
das penas em grau recursal, compete precipuamente o controle da
legalidade e da constitucionalidade dos critérios empregados, com a
correcdo apenas de eventuais discrepancias gritantes e arbitrarias nas
fracbes de aumento ou diminuicAo adotadas pelas instancias
anteriores.

3. Assim como a concorréncia de vetoriais negativas do art. 59 do
Cdédigo Penal autoriza pena base bem acima da minima legal, a
existéncia de uma Unica, desde que de especial gravidade, também
autoriza a exasperacdo da pena, a despeito de neutras as demais
vetoriais.

4. A fixagdo do regime inicial de cumprimento da pena ndo esta
condicionada somente ao quantum da reprimenda, mas também ao
exame das circunstancias judiciais do artigo 59 do Cédigo Penal,
conforme remissdo do art. 33, 83° do mesmo diploma legal.
Precedentes

5. Ndo se presta o habeas corpus, enquanto ndo permite ampla
avaliacdo e valoracdo das provas, ao reexame do conjunto
fatico-probatério determinante da fixacdo das penas.

6. Habeas corpus rejeitado.

O Superior Tribunal de Justi¢a, alinhando-se & nova jurisprudéncia da
Colenda Corte, passou também a restringir as hipéteses de cabimento do habeas
corpus, ndo admitindo que o remeédio constitucional seja utilizado em substituicdo do
recurso cabivel.
Nesse sentido, trago a colacdo o seguinte julgado:
HABEAS CORPUS. EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO.
CONDENAGAO. APELAGAO JULGADA. WRIT SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE. DOSIMETRIA DA PENA.
INCIDENCIA DE AGRAVANTE. TESES NAO ALEGADAS NA
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APELAGCAO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO CONHECIMENTO.
1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do habeas corpus, a
bem de se prestigiar a légica do sistema recursal. As hipéteses de
cabimento do writ sdo restritas, ndo se admitindo que o remédio
constitucional seja utilizado em substituicdo ao recurso cabivel, vale
dizer, o especial.

2. Para o enfrentamento de teses juridicas ha via restrita,
imprescindivel que haja ilegalidade manifesta, relativa a matéria de
direito, cuja constatacdo seja evidente e independa de qualquer
analise probatoéria, sendo de rigor a observancia do devido processo
legal,

3. Hipbétese em que as teses arguidas sequer foram objeto da
apelacdo, razdo pela qual ndo foras enfrentadas pelo Tribunal de
origem, o que impede seu exame por esta Corte, sob pena de
supressdao de instancia.

4. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 131970, Rel. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Julgamento realizado em 28/8/12, DJe

5/9/12)

No entanto, a fim de evitar prejuizos a ampla defesa e ao devido
processo legal, o alegado constrangimento ilegal sera enfrentado, para que se examine
a possibilidade de eventual concessao de habeas corpus de oficio.

Extrai-se dos autos que o paciente foi denunciado pela préatica, em
tese, do crime descrito no art. 33, caput, e 35, caput, ambos da Lei n.° 11.343/06, vez
gue foi surpreendido, para fins de comercializagdo, na posse, de aproximadamente 14
Kg de maconha, e que, foi preso em flagrante em 9.11.11, posteriormente convertida
em preventiva.

Consignou o acordédo, a vista do decreto preventivo, que a custddia
cautelar do paciente encontra-se fundamentada na periculosidade, demonstrada pela
investigagdo policial, natureza e quantidade das substancias entorpecentes
apreendidas, evidenciando personalidade tendente a pratica de crimes da espécie (fls.
32/34-STJ).

A jurisprudéncia do STF é pacifica no sentido de que, a decretacdo da
prisdo preventiva, baseada na garantia da ordem publica haja vista a dedicacdo a
atividade insidiosa do trafico de drogas, revela-se plenamente valida, pois pautada em
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elementos concretos emergentes dos autos. Conforme:
Habeas Corpus.
()
2. Alegada falta de fundamentacdo da decisdo que decretou a prisdo
preventiva do paciente. Ndo ocorréncia. Necessidade de resguardar a
ordem publica, ante a reiteracdo delitiva.
3. Ordem indeferida. (HC 105834, Relator(a): Min. GILMAR MENDES,
Segunda Turma, julgado em 03/05/2011, PROCESSO ELETRONICO
DJe-095 DIVULG 19-05-2011 PUBLIC 20-05-2011)

O Superior Tribunal de Justica, por igual, entende que a possibilidade
concreta da contumacia de condutas delituosas, demonstradas pelo réu, € motivacéo
suficiente para manter a decretacao da segregacéao cautelar. No mesmo sentido:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIAGCAO PARA
O NARCOTRAFICO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. PRETENDIDA REVOGAGCAO. CIRCUNSTANCIAS
QUE EVIDENCIAM A EXISTENCIA DE ORGANIZAGAO
CRIMINOSA. PARTICIPACAO DE MENORES INIMPUTAVEIS.
QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA. POTENCIALIDADE
LESIVA  DAS  INFRACOES. GRAVIDADE  CONCRETA.
NECESSIDADE DE ACAUTELAMENTO DA ORDEM PUBLICA.
FUNDAMENTACAO IDONEA E CONSTITUCIONAL. CONDIGCOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA.

1. As circunstancias demonstram a dedicacdo do paciente a pratica
do delito de trafico de drogas, mostrando-se necessaria a custddia
cautelar para o bem da ordem publica, pois ha sérios riscos das

atividades ilicitas serem retomadas com a sua soltura.

2. Ordem denegada.
(HC 233.818/MG, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 17/05/2012, DJe 11/06/2012)

Verifico, entdo, que o Tribunal a quo, ao confirmar a necessidade da
prisdo cautelar, se fundamentou, como ja disse, na garantia da ordem publica, devido a
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propensao da paciente a pratica delituosa.

Quanto ao argumento dele possuir condi¢cdes pessoais favoraveis,
encontra-se pacificado neste Sodalicio que as referidas caracteristicas ndo séo
garantidoras de eventual direito de responder ao processo em liberdade, quando os
motivos que ensejaram a prisao cautelar sao suficientes para respalda-la.

No que concerne a assertiva de excesso de prazo na prisdo cautelar,
n&o se ignora que o paciente esta preso ha, aproximadamente, quinze meses, sem que
o fato caracterize, porém, constrangimento ilegal habil a coloca-lo em liberdade.

O Tribunal a quo, ao justificar a prisdo em destaque, fez referéncia que
0S autos se encontram aguardando providéncia a cargo da defesa, como se infere,
"estando a acdo penal aguardando a apresentacdo da defesa prévia somente pelo
acusado Gilmar. E, certamente, tal fato ndo pode ser considerado para o
reconhecimento de eventual excesso de prazo na formacéo da culpa” (fls. 34/35-STJ).

De modo que se aplica, ao caso, 0 enunciado da Sumula 64 desta
Corte, in verbis:
"Nao constitui constrangimento ilegal o excesso de prazo na

instrucdo, provocado pela defesa.”

Desta forma, a demora no julgamento da acao penal provocada pela
defesa inibe a andlise da alegada superacao do seu prazo razoavel.

Na mesma esteira:
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. ALEGACAO DE EXCESSO DE
PRAZO PARA A FORMACAO DA CULPA. DEMORA CAUSADA
PELA DEFESA. INCIDENCIA DO ENTENDIMENTO SEDIMENTADO
NA SUMULA N.° 64, DESTA CORTE. RECURSO DESPROVIDO.
1. Se a demora na formagdo da culpa é causada pelo préprio
Patrocinador da causa, que impediu a realizacdo de ato processual
em razdo do seu ndo comparecimento, incide o entendimento
sedimentado na Sumula n.° 64, deste Superior Tribunal de Justica,
segundo a qual "[n]do constitui constrangimento ilegal o excesso de
prazo na instrucao, provocado pela defesa".
2. Recurso desprovido.
(RHC 33.502/PA, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 18/09/2012, DJe 26/09/2012)
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Ante 0 exposto, diante da inexisténcia de ilegalidade na prisédo e tendo
em vista os argumentos inicialmente expendidos, ndo conhec¢o do habeas corpus, com
a determinacdo que o Juizo processante implemente celeridade ao julgamento da acdo
penal.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2012/0253147-1 PROCESSO ELETRONICO HC 260.436 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 1064400620128260000 16440062012 21722011
EM MESA JULGADO: 21/02/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR)

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE . ABADIA NEVESBERETA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ANDERSON APARECIDO DOS SANTOS (PRESO)
CORREU : SYLASNASCIMENTO DE CARVALHO
CORREU . EDSON URIAS PASCOALINI
CORREU : MARCO ANTONIO DOSSANTOS
CORREU . GILMAR TEIXEIRA BORGES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido, com determinac&o, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE), Laurita Vaz
e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Aurdio Bdlizze.



