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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°231.788 - RS (2012/0196360-9)

RELATOR . MINISTRO CASTRO MEIRA
AGRAVANTE : UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL - UFRGS
PROCURADOR : MURCIO KLEBER GOMES FERREIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : LUIZ EDMUNDO MAZZOLENI
ADVOGADO : FRANCIS CAMPOS BORDAS E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA. CONCESSAO. PRESUNCAO RELATIVA. REVISAO. SUMULA 7/STJ.

1. A declaracéo de pobreza, com o intuito de obtencdo dos beneficios da justica
gratuita, goza de presuncédo relaiva, em que se admite prova em contr&io. Pode o
magistrado, se tiver fundadas razfes, exigir que o declarante faga prova da hipossuficiéncia
ou, ainda <olicitar que a parte contr&ia demonstre a inexisténcia do estado de
miserabilidade.

2. O acdrddo recorrido entendeu pela concessdo do beneficio da assisténcia
judici&ia pretendido, pois ndo vidumbrou motivo capaz de infirmar a declaracdo de
miserabilidade do ora agravado.

3. A revisdo do aresto no sentido de exigir mais provas do declarante acerca das
suas condicdes de miserabilidade demanda exame do acervo fatico-probatorio dos autos, o
que inviabiliza a realizagdo de ta procedimento, pelo STJ, no recurso especid, nos termos da
Simula 7/STJ.

4. A agravante traz, como Unico argumento para afastar a presuncdo de
hipossuficiéncia questionada, o fato de que o recorrido estaria fora da faixa de isencdo do
impogto de renda. Esse aspecto, entretanto, ndo é suficiente para afastar, por 9§ 0, o
beneficio da assisténcia judiciariagratuita. Precedentes.

5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Humberto Martins,
Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbdl Marques e Diva Mderbi (Desembargadora
convocada TRF 32 Regido) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilig, 21 de fevereiro de 2013(Data do Julgamento).

Ministro Castro Meira
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°231.788 - RS (2012/0196360-9)

RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA
AGRAVANTE : UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL - UFRGS
PROCURADOR : MURCIO KLEBER GOMES FERREIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : LUIZ EDMUNDO MAZZOLENI
ADVOGADO : FRANCIS CAMPOS BORDAS E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): O agravo regimenta foi
interposto contra decisdo assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. DECLARACAO DE POBREZA. PRESUNCAO RELATIVA.
REVISAO. SUMULA 7/STJ.

1. Inexiste ofensa ap art. 535, | e Il, CPC, quando o Tribuna de origem se
pronuncia de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos, tendo o decisum se
revelado devidamente fundamentado. Ademais, 0 magistrado ndo esta obrigado a rebater,
um a um, 0s argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham
sido suficientes para embasar a decisdo. Precedentes.

2. A declaracdo de pobreza, com o intuito de obter os beneficios da justica
gratuita, goza de presuncao relativa, admitindo prova em contrario.

3. O acérddo recorrido concluiu, diante dos elementos de prova, que o ora
agravado demonstrou sua condicdo de hipossuficiéncia, motivo pelo qual Ihe foi deferido o
pedido de assisténcia judiciaria gratuita.

4. A revisdo do aresto, como pretendido pela recorrente, demanda o reexame do
acervo fatico-probatério constante dos autos, o que inviabiliza a redizacédo de td
procedimento pelo STJ, no recurso especial, nos termos da Simula 7/STJ.

5. O fato isolado de a parte encontrar-se fora da faixa de isencéo tributaria do
Imposto de Renda ndo é suficiente para afastar, por s sO, 0 beneficio da assisténcia
judiciaria gratuita. Precedentes.

6. Agravo em recurso especia ndo provido (e-STJ fl. 651).

A agravante alega que o acdrddo adotou critérios subjetivos para conceder o beneficio da
assisténcia judici&ia, 0 que contraria o disposto nos arts. 4° 88 1°e 2°, e 6° da Le n. 1.060/50.

Entende que o beneficio foi concedido sem amparo legd, pois 0 agravado estaria fora da
faixa de isencdo do imposto de renda.

Colaciona em defesa de sua tese a decisdo sngular proferida no AREsp 231.865/RS, de
relatoria do eminente Ministro Benedito Gongalves.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°231.788 - RS (2012/0196360-9)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA. CONCESSAO. PRESUNGAO RELATIVA. REVISAO. SUMULA 7/STJ.

1. A declaragdo de pobreza, com o intuito de obtencéo dos beneficios da justica
gratuita, goza de presuncéo relativa, em que se admite prova em contrario. Pode o
magistrado, se tiver fundadas razfes, exigir que o declarante faga prova da hipossuficiéncia
ou, ainda solicitar que a parte contr&ia demonstre a inexisténcia do estado de
miserabilidade.

2. O acdrddo recorrido entendeu pela concessdo do beneficio da assisténcia
judici&ia pretendido, pois ndo vidumbrou motivo capaz de infirmar a declaracdo de
miserabilidade do ora agravado.

3. A revisdo do aresto no sentido de exigir mais provas do declarante acerca das
suas condicBes de miserabilidade demanda exame do acervo fatico-probatorio dos autos, o
gue inviabiliza a realizacdo de ta procedimento, pelo STJ, no recurso especia, nos termos da
SUmula 7/STJ.

4. A agravante traz, como Unico argumento para afastar a presuncdo de
hipossuficiéncia questionada, o fato de que o recorrido estaria fora da faixa de isencéo do
impogto de renda. Esse aspecto, entretanto, ndo é suficiente para afastar, por 9§ 0, 0
beneficio da assisténcia judiciariagratuita. Precedentes.

5. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): A pretensdo da recorrente

nao ha como ser acolhida.

Consoante o entendimento desta Corte, a declaracéo de pobreza, com o intuito de obtencdo

dos beneficios da justica gratuita, goza de presuncdo relativa, em que se admite prova em contrério.
Pode o magistrado, se tiver fundadas razbes, exigir que o declarante faca prova da hipossuficiéncia
declarada, ou a parte contraria demonstrar a inexisténcia do estado de miserabilidade.

Confiram-se os precedentes nesse sentido:

I- PROCESSUAL CIVIL. PRIMEIRO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DO
DEVEDOR. EXECUCAO. CONFISSAO DE DIVIDA. TITULO EXECUTIVO
EXTRAJUDICIAL.

1.- "O instrumento de confissdo de divida, ainda que originario de contrato de
abertura de crédito, constitui titulo executivo extrgjudicid" (Simula 300/STJ), mesmo que
renegociada a divida.

2.- Primeiro Recurso Especia improvido.

II- PROCESSUAL CIVIL. SEGUNDO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DO
DEVEDOR. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA.
INDEFERIMENTO DE PEDIDO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.
MAN UTEN(;AO. REEXAME DE PROVAS. DESCONSI DERA(;AO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. INADMISSIBILIDADE.

1.- Os Embargos de Declaragdo sao corretamente rejeitados se ndo ha omissdo,
contradi¢do ou obscuridade no acérddo embargado, tendo a lide sido dirimida com a devida
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e suficiente fundamentacgéo.

2.- Por ndo se tratar de direito absoluto, porquanto a declaracdo de pobreza
implica simples presuncdo juris tantum, pode o magistrado, se tiver fundadas razdes para
crer que o requerente ndo se encontra no estado de miserabilidade declarado, exigir-lhe que
faca prova de sua situago.

3.- A revisdo do Acordéo recorrido, que mantém o indeferimento do beneficio da
justica gratuita, demanda reexame do conjunto fético-probatério delineado nos autos,
providéncia invidvel em ambito de Recurso Especia, ateor da Simula 7 deste Tribunal.

4.- A desconsideracdo da personalidade juridica, nos termos em que prevista no
art. 50 do Cddigo Civil vigente, € medida excepciona exigindo-se para a sua aplicacdo o
abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo desvio de finadlidade, ou pda confusdo
patrimonial.

5.- HipGtese em que os fatos, tais como delimitados na origem ndo sdo aptos a
caracterizar ato concreto do recorrente gue ensgjasse a sua responsabilizacdo ou que
evidencie a existéncia de fraude ou desvio das finalidades da empresa.

6.-Segundo Recurso Especia parcialmente provido: a) mantido o afastamento do
pedido assisténcia judiciaria; b) afastada a responsabilidade do recorrente fundada na
desconsideragdo da pessoa juridica e consequentemente, julgada extinta a execucdo quanto
a de, recorrente (REsp 1.233.379/SP, Rel. Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado
em 2/10/2012, DJe 11/10/2012);

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ALEGADA VIOLACAO AOS ARTS. 165, 458 e 535 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. INDEFERIMENTO.
MATERIA PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. N&o se constata violagdo aos arts. 165, 458, Il e lll, e 535 do CPC quando a
col. Corte de origem dirime, fundamentadamente, todas as questdes que Ihe foram
submetidas. Havendo manifestacdo expressa acerca dos temas necess&rios a integra
solucéo da lide, ainda que em sentido contrério a pretensdo da parte, fica afastada qualquer
omissdo, contradicdo ou obscuridade.

2. Em observancia ao principio constitucional da inafastabilidade da tutela
jurisdicional, previsto no art. 5°, XXXV, da CF/88, é plenamente cabivel a concessdo do
beneficio da assisténcia judici&ia gratuita as partes. Disciplinando a matéria, a Le
1.060/50, recepcionada pela nova ordem constitucional, em seu art.

1°, caput e § 1° prevé que o referido beneficio pode ser pleiteado a qualquer
tempo, sendo suficiente para sua obtencdo que a pessoa fisica afirme néo ter condicdo de
arcar com as despesas do processo.

3. O dispositivo legd em aprego traz a presuncao juris tantum de que a pessoa
fisica que pleiteia 0 beneficio ndo possui condi¢des de arcar com as despesas do processo
sem comprometer seu préprio sustento ou de sua familia. Por isso, a principio, basta o
simples requerimento, sem nenhuma comprovagdo prévia, para que lhe sgja concedida a
assisténcia judiciéria gratuita. Contudo, tal presuncéo € relativa, podendo a parte contréria
demonstrar a inexisténcia do estado de miserabilidade ou 0 magistrado indeferir o pedido de
assisténcia se encontrar elementos que infirmem a hipossuficiéncia dos requerentes.

4. No caso dos autos, o Tribunal de origem, com base no conjunto
fético-probatério constante dos autos, concluiu por manter o indeferimento do pedido de
assisténcia judiciaria gratuita dos ora recorrentes, circunstancia que invigbiliza o exame da
controvérsia em sede de recurso especial, conforme preconizado na Simula 7 do Superior
Tribunal de Justica.

5. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no AREsp 155.037/MG,
Rel. Ministro Raul Araljo, Quarta Turma, julgado em 14/8/2012, DJe 31/8/2012).
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Na espécie em andlise, 0 acorddo recorrido entendeu pela concessdo do beneficio da
assisténcia judicidia pretendido, pois ndo vidumbrou motivo capaz de infirmar a declaragdo de
miserabilidade do ora agravado.

Quando da andlise do pedido de atribuicdo de efeito suspensivo ao recurso,
proferi decisdo nos seguintes termos.

'Para gozar do beneficio da justica gratuita, previsto na Le n° 1.060, de 5/2/1950,
em principio, suficiente requeré-lo, sendo da parte contr&ria o 6nus de comprovar
inexisténcia ou desaparecimento do estado de necessidade, afirmado.

Contudo, neste Tribunal, tem-se defendido posicdo no sentido de que o direito a
justica gratuita deve ser assegurado aquele que percebe renda mensal, ndo-superior a 10
(dez) saarios minimos.

Sobre a questéo, pertinente o que segue:

PROCESSUAL CIVIL. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. PESSOA
FiSICA. NECESSIDADE.

Defere-se a assisténcia judiciaria gratuita, quando ha declaracdo de
hipossuficiéncia financeira firmada pela parte requerente ou procuracdo outorgada ao
advogado com poderes especiais para requerer o beneficio, devendo os rendimentos da
parte requerente ndo ultrapassarem o teto em 10 salérios minimos, conforme entendimento
da Turma

Prequestionamento quanto a legidacdo invocada estabelecido pelas razbes de
decidir. (TRF-42 R., AG 2009.04.00.044789-7/RS, Quarta Turma, Rel. Des. Fed. Silvia M.
Gongalves Goraieb, julg. undnime, D.E. pub. 12/4/2010) ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA. REMUNERACAO LIQUIDA. DEZ SALARIOS MINIMOS.,

Assiste direito a0 beneficio da justica gratuita aguele que percebe remuneracdo
liquida mensal ndo superior a dez sd&ios minimos. (TRF-42 R., Al n°
2009.04.00.040217-8/RS, Quarta Turma, Rd. Des. Fed. Marga |. Barth Tessler, julg.
undnime, em 16/12/2009, D.E. pub. 19/1/2010) PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL
CIVIL. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. RENDIMENTO QUE ULTRAPASSA
A FAIXA DE ISENCAO DO IMPOSTO DE RENDA.

1. O entendimento do Superior Tribunal de Justica € no sentido de que basta, para
a obtencdo da AJG, que a parte declare ndo possuir condigbes de arcar com 0s 6nus
processuais, ainda que o faga por meio de seu procurador regularmente constituido, tendo
em vista que o proéprio texto legd - art. 4° da Le n. 1.060/50 - dispensa qualquer outro
meio de prova ou formalidade

2. Conforme precedentes desta Corte é indevida a juntada da declaracdo de
imposto de renda como condigdo para andise do pedido de assisténcia judicidria gratuita,
constituindo 6nus da parte contraria a comprovacdo da suficiéncia dos recursos.

3. Ainda conforme entendimento deste Tribunal, o limite para concessdo da
assisténcia judiciaria gratuita é de dez saldrios minimos, muito acima do percebido pelo
Agravante (TRF-42 R., Al n® 2009.04.00.036574-1/SC, Sexta Turma, Rd. Des. Fed. Celso
Kipper, julg. unidnime, em 10/12/2009, D.E. pub. 13/1/2010) Considerando os
comprovantes de rendimentos (cheq), verificase que o valor mensal percebido pelo
agravante (R$ 2.822,87 - vaor liquido em setembro de 2010), é inferior ao limite
estabelecido pela 4% Turma deste Tribunal para a concessao do beneficio da assisténcia
judiciaria gratuita. Considerando que o saléio minimo nacional vigente a época (setembro
de 2010) era de R$ 510,00 (quinhentos e dez reais), importava em R$ 5.100,00 (cinco mil
e cem reais) o limite para o deferimento da AJG.

Assim, enquadrando-se o caso sub judice no limite supramencionado, presente a
verossimilhanca.
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Ante o exposto, defiro o pedido de atribuicdo de efeito suspensivo ao recurso.'
N&o tendo havido alteracdo das situactes fética e juridica, mantenho a decisdo como posta
(e-STJfls. 502-503).

A revisio do aresto no sentido de exigir mais provas do declarante acerca das suas
condigdes de miserabilidade demanda exame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que inviabiliza a
realizacéo de tal procedimento, pelo STJ, no recurso especial, nos termos da Simula 7/STJ.

Quanto a possibilidade de a declaracgo de miserabilidade ser infirmada pela parte contraria,
a agravante traz como Unico argumento para afastar a presuncéo de hipossuficiéncia questionada o
fato de que o recorrido estaria fora da faixa de isengdo do imposto de renda.

Conforme tem reiteradamente decidido esta Corte, esse fato ndo é suficiente para afastar,
por 5 0, 0 beneficio da assisténcia judici&ia gratuita.

Nesse sentido os precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. A(;AO ORDINARIA. GRATUIDADE DE JUSTICA. DECLARACAO
DE INSUFICIENCIA DE RECURSOS DO REQUERENTE. PRESUNCAO IURIS
TANTUM. CONTRARIEDADE. PARTE ADVERSA E JUIZ, DE OFiCIO, DECORRENTE
DE FUNDADAS RAZOES. CRITERIOS OBJETIVOS.

1. Trata-se de agravo regimental contra decisdo que conheceu do agravo de
instrumento para dar provimento ao recurso especial, determinado-se que Tribuna regional
apreciasse 0 pedido de gratuidade de justica.

2. A constatagdo da condicdo de necessitado e a declaracéo da falta de condicbes
para pagar as despesas processuais e 0s honorérios advocaticios erigem presuncdo relativa
em favor do requerente, uma vez que esta pode ser contrariada tanto pela parte adversa
guanto pelo juiz, de oficio, desde que este tenha razdes fundadas.

3. Para o indeferimento da gratuidade de justica, conforme disposto no artigo 5°
da Le n. 1.060/50, o magistrado, ao anadlisar o pedido, perquirira sobre as reais condi¢cdes
econdmico-financeiras do requerente, podendo solicitar que comprove nos autos que ndo
pode arcar com as despesas processuais € com 0s honor&rios de sucumbéncia. 1sso
porque, a fundamentacdo para a desconstituicdo da presuncdo estabelecida pela le de
gratuidade de justica exige perquirir, in concreto, a aua situacéo financeira do requerente.

4. No caso dos autos, o critério utilizado pelas instancias de origem para indeferir
o0 pedido de justica gratuita foi a auséncia a percepcdo de renda superior ao limite de isencéo
do Imposto de Renda. Tal elemento ndo é suficiente para se concluir que a recorrente
detém condices de arcar com as despesas processuais e 0s honorérios de sucumbéncia
sem prejuizo do sustento préprio e o de sua respectiva familia

5. Agravo regimental ndo provido (AgRg no Ag 1.395.527/RS, Re. Ministro
Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 24/5/2011, DJe 27/5/2011);

PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC. OMISSAO NAO CONFIGURADA.
ARTIGOS TIDOS POR VIOLADOS. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
282/STF E 211/STJ. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. CONCESSAO.
PRESUNCAO RELATIVA. SUMULA 7/STJ.

1. Nos termos do artigo 535 do Codigo de Processo Civil-CPC, os embargos de
declaracdo sdo cabiveis t&o somente para sanar obscuridade ou contradi¢do, ou ainda para
suprir omissdo verificada no julgamento, acerca de tema sobre o qua o tribunal deveria
ter-se manifestado, o que ndo se verifica na espécie.

2. Os artigos 212, 1V, do Cédigo Civil e 125, 1, 131 e 333 do Cddigo de Processo
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Civil ndo foram prequestionados, o que torna invidvel o conhecimento do apelo raro, nos
termos das Sumulas 282/STF e 211/STJ.

3. No dinente a0 art. 4° da Le n° 1.060/50, o aresto impugnado decidiu na
mesma linha da jurisprudéncia pacificada pelo STJ. A simples apresentacdo de documento
atestando que a pessoa fisica se acha fora do rol dos contribuintes isentos do pagamento
do imposto de renda néo € suficiente para afastar a presungdo que legitima a concesséo da
assisténcia judiciaria gratuita. Incidéncia da Simula 83/STJ.

4. Agravo regimental ndo provido (AgRg no REsp 1.239.115/RS, minha relatoria,
Segunda Turma, julgado em 14/8/2012, DJe 24/8/2012);

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. PRESUNCAO DE HIPOSSUFICIENCIA. RENDIMENTOS
DO REQUERENTE ACIMA DO LIMITE DE ISENCAO DO IMPOSTO DE RENDA DE
PESSOA FiSICA. IRRELEVANCIA. MATERIA FATICO-PROBATORIA. REEXAME.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "A jurisprudéncia desta Corte possui entendimento segundo o qual a declaragéo
de pobreza, com o intuito de obtencdo dos beneficios da justica gratuita, goza de presuncgéo
relativa, em gue se admite prova em contrario” (REsp 1.268.105/RS, Rd. Min. MAURO
CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 1°9/12/11).

2. "A prova isolada de que a parte ndo se encontra na faixa de isengdo tributéria
do Imposto de renda ndo é fato suficiente para afastar, de pronto, o beneficio da
assisténcia judiciaria gratuita, méxime quando se analisa a baixa cifra dos rendimentos
utilizados como parédmetro para tal isencdo” (REsp 1.158.335/PR, Re. Min. CASTRO
MEIRA, Segunda Turma, DJe 10/3/11).

3. Concedido o beneficio da justica gratuita pelo Tribunal de origem, em virtude
do reconhecimento da hipossuficiéncia do requerente, rever esse entendimento demandaria
0 reexame de matéria fética. Incidéncia da Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental ndo provido (AgRg no AREsp 47.621/RS, Rd. Ministro
Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, julgado em 24/4/2012, DJe 30/4/2012);

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO CPC. JUSTICA GRATUITA.
CONCESSAO DO BENEFiCIO. COMPROVACAO DE NECESSIDADE DE SITUACAO
ECONOMICA-FINANCEIRA CONCLUSAO DO ACORDAO RECORRIDO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. ISENCAO DE IMPOSTO DE RENDA.
PRESUNCAO ABSOLUTA DE  HIPOSSUFICIENCIA. UNICA  PROVA.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Os érgéos julgadores ndo estdo obrigados a examinar todas as teses levantadas
pelo jurisdicionado durante um processo judicia, bastando que as decisdes proferidas
estejam devida e coerentemente fundamentadas, em obediéncia ao que determina o art. 93,
inc. 1X, da Constituicdo da Republica vigente. I1sto ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do
CPC.

2. A jurisprudéncia desta Corte possui entendimento segundo o qua a declaracéo
de pobreza, com o intuito de obtencdo dos beneficios da justica gratuita, goza de presuncéo
relativa, em que se admite prova em contrario.Verificase que a Corte de origem, ao
andlisar as peculiaridades féticas do caso concreto, concluiu que o recorrido fazia jus ao
beneficio da assisténcia judiciaria gratuita diante da comprovacdo da necessidade. A andlise,
todavia, como pretende a recorrente, das conclustes da instancia ordinéria, por demandar a
revisdo de critérios féticos probatérios ja anaisado nos autos, mostra-se inviavel em sede
de recurso especia. Incidéncia da Simulan. 7/STJ.

3. "A meraisencdo no pagamento de Imposto de Renda ndo pode ser sobrelevada
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como prova Unica, passivel de gerar presuncao absoluta de hipossuficiéncia econdmica das
partes, devendo o magistrado motivar o indeferimento da ‘justica gratuita a vista de
elementos concretos dos autos, que revelem tanto a condi¢do financeira satisfatéria dos
postulantes, como 0 impacto razoavel das despesas do processo sobre a receita da
parte'(REsp 1158335/PR, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em
22/2/2011, DJe 10/3/2011).

4. Recurso especial parciamente conhecido e, nesta parte, ndo provido (REsp
1.268.105/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
22/11/2011, DJe 19/12/2011);

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO. OFENSA AO ART.
535 DO CPC NAO CONFIGURADA. OMISSAO. ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA. CONCESSAO DO BENEFICIO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUMULA
7/STJ.

1. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Hipébtese em que Tribunal de origem, ap analisar o contexto fético dos autos,
concluiu que a remuneracdo liquida mensal da requerente autorizaria a concessdo do
beneficio. A revisdo desse julgado, na forma pretendida pela recorrente, implica reexame de
fatos e provas contidos nos autos, invidvel em Recurso Especia, de acordo com a Simula
7/STJ.

3. "A meraisencdo no pagamento de Imposto de Renda n&o pode ser sobrelevada
como prova Unica, passivel de gerar presuncéo absoluta de hipossuficiéncia econdmica das
partes, devendo o magistrado motivar o indeferimento da 'justica gratuita a vista de
elementos concretos dos autos, gque revelem tanto a condicdo financeira satisfatéria dos
postulantes, como o0 impacto razodvel das despesas do processo sobre a receita da
parte'(REsp 1158335/PR, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em
22/2/2011, DJe 10/3/2011).

4. Agravo Regimental ndo provido(AgRg no REsp 1.265.434/SC, Rd. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 19/9/2011, DJe 9/9/2011).

Relativamente ao argumento de que a decisdo singular proferida no AREsp 231.865/RS, de
relatoria do eminente Ministro Benedito Goncgalves, ampararia a tese da recorrente, o STJ tem
entendido que a existéncia de um julgado divergente ndo € suficiente para ensgjar a alteracdo do
decisum. 1sso porque orientacdo isolada trazida pela agravante ndo suplanta aquele pacificado nesta
Corte Superior.

[lustrativamente:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE SENTENCA QUE DETERMINOU CORRECAO
MONETARIA PELO IGP-M. APLICACAO DO INDICE DE DEFLACAO.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. "A correcdo monetéria nada mais é do que um mecanismo de manutencdo do
poder aquisitivo da moeda, ndo devendo representar, consequentemente, por si s6, nem um
plus nem um minus em sua substancia. Corrigir o valor nominal da obrigacéo representa,
portanto, manter, no tempo, o0 seu poder de compra original, aterado pelas oscilagfes
inflaciondrias positivas e negativas ocorridas no periodo. Atudizar a obrigacéo levando em
conta apenas oscilagbes positivas importaria distorcer a redidade econémica produzindo
um resultado que ndo representa a simples manutencdo do primitivo poder aquisitivo, mas
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um indevido acréscimo no valor real. Nessa linha, estabelece o Manua de Orientagdo de
Procedimento de Célculos aprovado pelo Conselho da Justica Federal que, ndo havendo
decisdo judicia em contrério, 'os indices negativos de correcdo monetéria (deflacéo) seréo
considerados no célculo de atuaizacdo", com a ressalva de que, se, no cdculo fina, "a
atuaizacdo implicar reducdo do principal, deve prevaecer o valor nominal™ (Corte Especidl,
REsp 1.265.580/RS, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJe 18/4/12).

2. "A exigténcia de julgado divergente ndo atera a decisdo, pois entendimento
isolado trazido pelo recorrente ndo suplanta aguele pacificado na Corte Especial” (AgRg Ag
1.341.056/PR, Min. Humberto Martins, Segunda Turma, 9/11/10).

3. Agravo regimental ndo provido (AgRg no REsp 1.234.676/RS, Rel. Ministro
Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, julgado em 14/8/2012, DJe 22/8/2012);

ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. DIPLOMA OU HABILITACAO
LEGAL. EXIGENCIA. MOMENTO DA POSSE. SUMULA 266/STJ. AGRAVO
CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. A jurisprudéncia pacifica desta Corte é no sentido de que, com excegdo dos
concursos para a magistratura e para o Ministério Publico, o diploma ou habilitacdo lega
para o exercicio do cargo deve ser exigido na posse, € ndo na inscricdo para 0 CONCUrso
publico.

2. Este entendimento foi exarado na Simula 266 desta Corte: "O diploma ou
habilitacdo legal para o exercicio do cargo deve ser exigido na posse e ndo nainscri¢éo para
0 concurso publico.” 3. No mesmo sentido, as decisbes monocréticas que tiveram seu
seguimento negado, originados da exigéncia antecipada da Carteira de Habilitacdo no
concurso para bombeiros do Estado do Rio de janeiro: AREsp 29.877/RJ
(2011/0172174-5) Rel. Min. Napoledo Nunes Maa Filho, Primeira Turma, ARESp
59.822/RJ (2011/0234416-2) Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, AREsp 15.083/RJ
(2011/0124353-0) Rd Min. Castro Meira, Segunda Turma, Ag 1.397.654/RJ
(2011/0020794-4) Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima Ag 1.331.764/RJ (2010/0135625-6)
Rel. Min. Luiz Fux.

4. Quanto ao precedente colacionado, a existéncia de julgado divergente ndo atera
a decisdo; entendimento isolado trazido pelos recorrentes ndo suplanta aguele pacificado
nesta Corte Superior.

Agravo regimental improvido (AgRg no AREsp 116.761/RJ, Rd. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 10/4/2012, DJe 19/4/2012).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2012/0196360-9 AREsp 231.788 / RS
Nudmeros Origem: 50070774020114040000 RS-50156094320114047100 RS-9800018344
TRF4-50067249720114040000
PAUTA: 21/02/2013 JULGADO: 21/02/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
AGRAVANTE . UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL - UFRGS
PROCURADOR : MURCIO KLEBER GOMES FERREIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : LUIZEDMUNDO MAZZOLENI
ADVOGADO : FRANCIS CAMPOS BORDAS E OQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Reajustes de Remuneracdo, Proventos ou Pens3o - indice de 28,86% Lei
8.622/1993 e 8.627/1993

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL - UFRGS
PROCURADOR : MURCIO KLEBER GOMES FERREIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : LUIZ EDMUNDO MAZZOLENI
ADVOGADO : FRANCIS CAMPOS BORDAS E OQUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell
Marqgues e Diva Maerbi (Desembargadora convocada TRF 32 Regido) votaram com o Sr. Ministro
Relator.



