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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 27.050 - RJ (2011/0165590-8)

RELATOR . MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE . PETROLEO BRASILEIRO S/A PETROBRAS
ADVOGADOS : ROBERTO RICARDO FONSECA MOURAO FILHO E OUTRO(S)
SILVIA ALEGRETTI E OUTRO(S)
AGRAVADO : DEZINHA SILVA DOS SANTOS
ADVOGADO . LUCANO ANTONY - DEFENSOR PUBLICO E OUTROS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AFASTAMENTO DOS EFEITOS DA RETENCAO DO RECURSO ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA N. 7/STJ.

1. O afastamento da regra do art. 542, § 3° do CPC ocorre apenas quando
estiver demonstrada a viabilidade do recurso especial e se existir o perigo
de dano irreparavel com a retencéo.

2. No caso concreto, debate-se antecipacao de tutela deferida a luz das
provas dos autos, razdo pela qual, nos termos da jurisprudéncia desta
Corte, o0 recurso especial esbarraria na Sumula n. 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Raul Arauljo
(Presidente) e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Luis Felipe Saloméo.

Brasilia-DF, 19 de fevereiro de 2013 (Data do Julgamento)

Ministro Antonio Carlos Ferreira

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 27.050 - RJ (2011/0165590-8)

RELATOR . MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE . PETROLEO BRASILEIRO S/A PETROBRAS
ADVOGADOS : ROBERTO RICARDO FONSECA MOURAO FILHO E OUTRO(S)
SILVIA ALEGRETTI E OUTRO(S)
AGRAVADO : DEZINHA SILVA DOS SANTOS
ADVOGADO . LUCANO ANTONY - DEFENSOR PUBLICO E OUTROS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):
Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo desta relatoria que negou
provimento ao agravo nos proprios autos sob o fundamento de ser correta a decisao que
determinou a retencéo do recurso especial (e-STJ fls. 360/362).

Em suas razbes (e-STJ fls. 373/380), a agravante alega a inaplicabilidade
da Sumula n. 7/STJ em relacdo ao deferimento da antecipacdo de tutela. Reitera ser da
Justica do Trabalho a competéncia para apreciar o feito, tendo em vista que a demanda
versa sobre plano de saude instituido mediante acordo coletivo de trabalho.

Ao final, requer o provimento do recurso para afastar a retengdo do recurso
especial a que alude o art. 542, § 3° do CPC.

E o relatério.
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1. O afastamento da regra do art. 542, § 3° do CPC ocorre apenas quando
estiver demonstrada a viabilidade do recurso especial e se existir o perigo
de dano irreparavel com a retencéo.

2. No caso concreto, debate-se antecipagdo de tutela deferida a luz das
provas dos autos, razdo pela qual, nos termos da jurisprudéncia desta
Corte, o recurso especial esbarraria na Sumula n. 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A

insurgéncia ndo merece acolhida.

A agravante nédo trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da

decisdo agravada, razdo pela qual deve ser mantida por seus proprios fundamentos
(e-STJ fls. 360/362):

"Trata-se de agravo nos préprios autos interposto contra decisdo que determinou a
retencao do recurso especial, nos termos do art. 542, § 3°, do CPC (e-STJ fl. 317).
Na origem, busca-se a autorizagdo para realizagdo de procedimento cirdrgico por
parte do plano de saide AMS, oferecido pela PETROLEO BRASILEIRO S.A.
PETROBRAS.
Concedida a liminar, a PETROBRAS interpds agravo de instrumento, o qual foi
desprovido (e-STJ fl. 234).
Interposto o recurso especial, deu-se a retencéo pelo TIRJ.
No agravo nos proprios autos, a recorrente afirma ser descabida a retencdo,
considerando (i) a incompeténcia da Justica Comum, devendo a causa ser julgada
pela Trabalhista e (i) a impossibilidade de ndo se admitir a subida de recurso
especial no qual se debate a antecipacéo de tutela (e-STJ fls. 334/346).
E o relatorio.
O recurso ndo merece prosperar.
No tocante a retencéo de recurso especial interposto de decisdo que aprecia tutela
de urgéncia, a jurisprudéncia desta Corte firmou-se por sua possibilidade,
considerando a vedacgéo a analise do tema por forca da Sumula n. 7/STJ.
Nesse sentido:
"AGRAVO REGIMENTAL. MEDIDA CAUTELAR. PEDIDO DE
CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO A RECURSO ESPECIAL.
INEXISTENCIA DE DEMONSTRACAO DE AFASTAMENTO DA REGRA
DO ART. 542, § 3°, DO CPC. REEXAME FATICO-PROBATORIA -
SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA. DECISAO AGRAVADA CONFIRMADA.
1.- Excepcionalmente, esta Corte tem admitido o processamento de
Recurso Especial na hipotese de retencdo decorrente de interposicao
contra Acérddo proferido em Agravo de Instrumento. Sem duavida, ha
situacdes em que a permanéncia do recurso nos autos pode frustrar a
entrega da tutela jurisdicional.
2.- O presente caso, contudo, ndo demonstra qualquer excepcionalidade
capaz de afastar a regra do art. 542, § 3°, do Cédigo de Processo Civil.
Isso porque, em Recurso Especial contra Acérddo que nega ou concede
medida cautelar ou antecipacdo da tutela, as questbes federais
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suscetiveis de exame sdo as relacionadas com as normas que
disciplinam os requisitos ou o regime da tutela de urgéncia. Ndo é
apropriado invocar desde logo ofensa a disposicdo normativa relacionada
com o préprio mérito da demanda (REsp 896.249/RS, Rel. Min. TEORI
ALBINO ZAVASCKI, DJ 13.09.2007), o que se verifica, no caso em
andlise, ante a alegacéo de ilegalidade na pratica da UNIMED/MACEIO.
3.- Ademais, afastar a conclusdo a que chegou o Tribunal de origem
acerca da restricio do custeio da prestagdo dos servicos
médico-hospitalares complementares ao diagnostico e ao tratamento de
salde a requisicdo de profissional cooperado, enseja o revolvimento do
conjunto féatico-probatdrio da causa, o que é vedado em ambito de
Recurso Especial, ante o 6bice da Sumula 7 deste Tribunal 4.- Agravo
Regimental improvido".

(AgRg na MC 19.153/AL, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 15/05/2012, DJe 30/05/2012).

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ANULATORIA. APREENSAO DE
CARROCINHA DE PIPOCA. ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA.
ALEGACAO DE VIOLAGCAO DO ART. 273 DO CPC. RETENCAO DO
RECURSO ESPECIAL, COM BASE NO ART. 542, § 3°, DO CPC.
INADEQUACAO. MITIGACAO DA NORMA. PRETENSAO RECURSAL
QUE, POREM, ENCONTRA OBICE NA SUMULA N. 7 DO STJ.

1. Trata-se de agravo regimental contra decisdo que negou provimento ao
agravo de instrumento interposto por José Bispo de Souza contra decisao
gue, com base no § 3° do art. 542 do Cdédigo de Processo Civil - CPC,
determinou a retencdo do seu recurso especial, o qual foi originado em
agravo de instrumento que ataca indeferimento do pedido de antecipacao
de tutela.

2. No caso, ante a qualificacéo do recorrente e o fato de sua carrocinha
de pipoca ser o meio pelo qual se sustenta, observa-se haver a
possibilidade da ocorréncia de danos irreparaveis ou de dificil reparacéo,
0 que desautoriza a retencdo prevista no art. 542, § 3° do CPC. A
respeito: AgRg no Ag 1288195/PE, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta
Turma, DJe 21/06/2010; AgRg no REsp 1135146/RJ, Rel. Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 21/05/2010.

3. Porém, a pretensdo de subida do recurso especial ndo merece
prosperar, porquanto a verificacdo da presenca dos requisitos que
autorizam o deferimento da antecipacao dos efeitos da tutela jurisdicional
depende do exame fatico-probatério do que consta dos autos, o que, em
sede de recurso especial, encontra 6bice no entendimento contido na
Stmula n. 7 do STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1245078/DF, Rel.
Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 09/09/2011; AgRg no
Ag 1185074/SE, Rel. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira
Turma, DJe 23/08/2011; AgRg no Ag 1399499/DF, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 29/06/2011; AgRg no Ag 1358712/RS, Rel.
Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, DJe 24/06/2011; AgRg no Ag
1364594/SP, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe
27/05/2011; AgRg no Ag 1393117/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, DJe 27/05/2011.

4. Agravo regimental ndo provido".

(AgRg no Ag 1421487/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
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PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/10/2011, DJe 21/10/2011).

De seu turno, também € pacifica a questdo referente a competéncia da Justica
Estadual para o julgamento de causas envolvendo o plano de saude da
PETROBRAS.
Nesse sentido, os seguintes precedentes, especificos do plano debatido no
agravo:
"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. A(;AO DE
COBRANCA. PLANO DE ASSISTENCIA  MULTIDISCIPLINAR.
CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS. COMPETENCIA.
JUSTICA COMUM. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
1. E da Justica Comum a competéncia para processar e julgar o feito de
natureza eminentemente civil, em que o pedido e a causa de pedir séo
dissociados de qualquer pleito trabalhista.
2. Agravo regimental a que se nega provimento".
(AgRg no AgRg no REsp 631700/RJ, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 06/10/2011).

"AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL - ACAO ORDINARIA
C/C ANTECIPACAO DE TUTELA - ASSISTENCIA MULTIDISCIPLINAR
DE SAUDE - REINTEGRACAO AO PLANO INTEGRAL -
COMPLEMENTACAO DE PENSAO ALIMENTICIA - INTERDICAO
JUDICIAL - INCAPACIDADE ABSOLUTA DO DEPENDENTE -
AUSENCIA DE VINCULO EMPREGATICIO - COMPETENCIA - JUSTICA
COMUM - PRECEDENTES - FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA - MANUTENCAO - RECURSO IMPROVIDO".

(AgRg no REsp 1190480/SE, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 12/06/2012, DJe 21/06/2012).

Portanto, ndo se esta diante de qualquer das hipoteses excepcionais em que se
permite afastar a retengao.

Diante do exposto, nos termos do art. 544, § 4°, |, "a", do CPC, NEGO
PROVIMENTO ao agravo.

Publique-se e intimem-se".

No que se refere & antecipacdo de tutela, a recorrente ndo logrou
demonstrar a inaplicabilidade da Simula n. 7/STJ. Conforme exposto na decisao recorrida,
afastar o entendimento do Tribunal de origem ensejaria 0 reexame de matéria fatica, o
gue € vedado por forca da mencionada sumula.

Ademais, no tocante a competéncia para o julgamento do feito, o STJ esta
impedido de analisar a questdo. Isso porque ndo houve debate, no ambito do TJRJ,
acerca do tipo de relagéo juridica estabelecida entre a PETROBRAS e DEZINHA SILVA
DOS SANTOS. Assim, para verificar o ocorrido, haveria necessidade de analise do
contrato e dos fatos, inviavel no ambito desta Corte.

Nao se desconhece que, no recente julgamento do CC 111.565/BA
(Segunda Secéo, relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, DJ 14/11/2012), foi reconhecida a
competéncia da Justica trabalhista para julgar demandas que envolvam a assisténcia a
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saude oferecida pela PETROBRAS a empregados, a ex-empregados e a pensionistas.

Contudo, o aco6rdao recorrido ndo enfrentou a condicdo da agravada em
relacdo a agravante, se empregada, dependente ou terceira.

Mantém-se, portanto, a retencéo do recurso especial.

De qualquer forma, cabe destacar que a questdo da competéncia podera
ser discutida nas instancias de origem e, eventualmente, a prépria Corte Estadual podera
aplicar a posi¢ao firmada do STJ. Entretanto, neste momento processual, descabe essa
analise, diante da auséncia de debate pelo TIRJ.

Em tais condi¢c6es, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0165590-8 AREsp 27.050 / RJ
Nudmeros Origem: 1559548520108190001 201113703637 363737920108190000
EM MESA JULGADO: 19/02/2013
Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EDILSON ALVES DE FRANCA

Secretéria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE . PETROLEO BRASILEIRO S/A PETROBRAS
ADVOGADOS : ROBERTO RICARDO FONSECA MOURAO FILHO E OUTRO(S)
SILVIA ALEGRETTI EOUTRO(S)
AGRAVADO . DEZINHA SILVA DOSSANTOS
ADVOGADO : LUCANO ANTONY - DEFENSOR PUBLICO E OUTROS

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Planos de Salide

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PETROLEO BRASILEIRO S/A PETROBRAS
ADVOGADOS : ROBERTO RICARDO FONSECA MOURAO FILHO E OUTRO(S)
SILVIA ALEGRETTI E OUTRO(S)
AGRAVADO : DEZINHA SILVA DOS SANTOS
ADVOGADO : LUCANO ANTONY - DEFENSOR PUBLICO E OUTROS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Raul Araljo (Presidente) e Maria Isabel Gdlotti votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Luis Felipe Salomé&o.



