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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.296.390 - RS (2011/0289846-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADQOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO SIDNEI BENETI
: BRASIL TELECOM SA
: MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA E

OUTRO(S)
VALDEMIR ESCOBAR
WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO

. LUIZ GONCALVES AMERICANO
: JOAO CESAR DOS SANTOS E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - BRASL TELECOM -
PREQUESTIONAMENTO - AUSENCIA - CELULAR CRT -
COTACAO DASACOES - DECISAO AGRAVADA MANTIDA -
IMPROVIMENTO.

1.- O contetido normativo do atigo 884 do Codigo Givil néo fo
objeto de debate no Acérddo recorrido, carecendo, portanto, do
necessaio prequestionamento  vigbilizador do Recurso Especid,
tampouco fa suscitado nos Embargos de Declaracéo interpostos para
sanar eventud omisso, 0 que ara a inddéncia da Simula 211 desta
Corte.

2.- No que tange a0 vdor da cotagdo da acdo, a Segunda Segdo
desta Corte, no julgamento do REsp n° 1.025.298 - RS, da Rdaoria
do Minigro MASSAMI UYEDA, edsabdeceu que ndo sendo
possivel a entrega das acdes, sgja emrelacdo a telefonia fixa, sga
em referéncia a telefonia movel, uma forma de se resolver o
problema é estabelecer-se que o valor da indenizacdo sera o
resultado do produto da quantidade de acBes multiplicado pela
sua cotacdo na Bolsa de Valores, exatamente do dia do transito
em julgado da demanda, ou sga, o valor da acéo na Bolsa de
Valores no dia em gque o acionista passou a ter o direito
irrecorrivel de comercializa-las ou aliena-las. Encontrado esse
valor, 0 mesmo deve ser corrigido monetariamente a partir do
pregdo da Bolsa de Valores do dia do transito em julgado e juros
legais desde a citacao.

3.- O agravo néo trouxe nenhum argumento novo capaz de modificar o
decidido, que se mantém por seus préprios fundamentos.

4.- Agravo Regimenta improvido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Terceira Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdlator. Os Srs.
Minisros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villes Béas Cueva, Nancy Andiighi e
Massami Uyeda (Presidente) votaram com o Sr. Minisiro Relator.

Brasilia (DF), 07 de fevereiro de 2012(Data do Julgamento)

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.296.390 - RS (2011/0289846-6)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

AGRAVANTE  : BRASIL TELECOM S/A

ADVOGADOS : MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA E
OUTRO(S)

VALDEMIR ESCOBAR
WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO

AGRAVADO . LUIZ GONCALVES AMERICANO
ADVOGADO : JOAO CESAR DOS SANTOS E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI:

1.- BRASL TELECOM SA interpde Agravo Interno contra a DecisZo que
Negou seguimento ao Recurso Especid.

2.- Platdaa reforma da decisdo hodtilizada, sob a degacéo de que a cisdo
ocorreu em 29/01/1999 (Ata de Assembléia n° 115), quando as agdes equivaliam a R$
0,044209, sendo este, portanto, 0 seu valor patrimonial. Assm sendo, a correta cotacéo
das ac¢Oes da Ceular CRT a ser utilizada € aquela da data da cisdo (e-STJ fls 536), bem
COmMo que o digpogitivo tido por violado foi devidamente prequestionados.

E o breve rdadrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI:

3.- A irresgnacao ndo merece prosperar.

4.- A decisio agravada, a0 negar ssguimento ao Recurso Especid, assm o
fez pel os seguintes fundamentos (e-STJ fls. 519/522):

1- BRASL TELECOM YA interpbe Recurso Especial com
fundamento no artigo 105, inciso I, alineas "a" e "c" da
Congtituicdo Federal, contra Acordéo proferido pelo Tribunal de
Justica do Estado do Rio Grande do Qul, Rel. Des2 MARIA JOSE
SCHMITT SANT 'ANNA, estando o Acordao assm ementado
(e-STI fls. 423/424).

APELACAO CIVEL. DIREITO PRIVADO NAO
ESPECIFICADO. COMPLEMENTACAO DE ACOES. BRASIL
TELECOM. PRELIMINAR: LEGITIMIDADE PASSIVA PARA
ACOES DA CELULAR CRT,. MERITO: PRESCRICAO,
COMPLEMENTACAO ACIONARIA, INDENIZACAO JUNTO A
CELULAR CRT PARTICIPACOES S/A, DIVIDENDOS E JUROS
SOBRE O CAPITAL PROPRIO E HONORARIOS
ADVOCATICIOS.

|- Legitimidade passiva: Nao prospera a alegagéo de
ilegitimidade passiva da BRASIL TELECOM com relacdo as
acOes da CRT CELULAR, nos termos do protocolo e justificacao
de ciséo parcial. E quem integralizou as acdes da CRT Celular foi
a antiga CRT, agora sucedida pela aqui requerida.

lI- Prescricdo: A pretensdo ndo se confunde com a de anular
deliberacdo de assembléia acionista. Trata-se de relacdo
obrigacional, sendo regida pelo prazo vintenario do CCB.
Precedente do STJ.

- Complementacdo de acdes: Agindo como mandataria
dos contratantes, ao fazer a subscricao apés a elevagéo do valor
da acdo, ndo agiu com diligéncia, devendo indenizar ao mandante
0s prejuizos, devendo o valor patrimonial da acdo ser fixado no
més da integralizacdo, com base em balancete mensal a ele
correspondente.

A conversao deve se dar pela Ultima cotagédo do fechamento
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da Bolsa de Valores, no dia util anterior ao pagamento pela ré.

IV- Indenizacdo Celular CRT: Devida a indenizacédo pelas
acOes da telefonia celular decorrente da cisao parcial da CRT,
devendo o valor patrimonial da acdo ser fixado no més da
integralizagdo, com base em balancete mensal a ele
correspondente.

Encontrado o niumero de acbes a serem indenizadas ao
credor, em cumprimento da sentenca, devera ser tomada a
cotacdo da acao definida na primeira Assembléia Geral Ordinaria
apdés a cisdo, incidindo corregcdo monetéria pelo IGP-M até o
efetivo pagamento, mais juros de mora a taxa de 1% ao més a
partir da citagdo, exatamente nos termos da decisdo atacada.

V- Dividendos e Juros sobre o Capital: Pela mesma razéo
(omisséo culposa) devidos os dividendos sobre a diferenca das
acoes, pena de enriguecimento ilicito da requerida.

VI — Honorérios advocaticios: Em face do parcial provimento
do recurso de apelacdo da parte ré e consequente redistribuicao
dos Onus sucumbenciais, resta prejudicada a analise da
insurgéncia quanto aos honorarios advocaticios, pelo que resta
prejudicado o apelo no ponto.

JULGARAM  PREJUDICADA PARTE DO  APELO,
DANDO-LHE PARCIAL PROVIMENTO. UNANIME.

Os Embargos de Declaragdo interpostos pela ora Recorrente
foramrejeitados (e-STJ fls. 451/457).

2.- Nas razbes do Especial, alega violacéo dos arts. 165, 458, 11, e
535, 1, do Cédigo de Processo Civil; 884 do Cadigo Civil; e 176,
I, da Le n. 6.404/76, além de divergéncia jurisprudencial,
asseverando que carece de reforma, portanto, a decisdo atacada
em relacdo a cotacdo dada as acles da Celular CRT, para fins de
calculo da indenizacdo devida, €s que a cotacdo correta a ser
utilizada, para transformar a obrigacdo a obrigacdo em
indenizacdo, € a cotacdo da data da cisdo, incidindo, neste caso,
correcdo monetéria pelo IGP-M, desde a data da cisdo e juros de
12% ao ano, a contar da citacao" (e-STJ fls. 473).

E ordatdrio.

3.- Os temas ja estdo pacificados pela jurisprudéncia firmada
nesta Corte, de modo que o recurso deve s julgado
monocr aticamente pelo Relator, segundo orientacdo firmada, com
fundamento no art. 557 do CPC, desnecessario, portanto, o envio
as sobrecarregadas pautas de julgamento deste Tribunal.

4.- Observe-se, de inicio, que ndo se viabiliza o Especial pela
indicada violag&o dos artigos 165, 458, 11, e 535, 11, do Cadigo de
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Processo Civil. E que, embora rejeitados os Embargos de
Declaracdo, verifica-se que a matéria em exame foi devidamente
enfrentada pelo colegiado de origem, que sobre eéa emitiu
pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido
contrario a pretensdo da recorrente.

A jurisprudéncia desta Casa € pacifica ao proclamar que, se 0s
fundamentos adotados bastam para judtificar o concluido na
decisdo, o0 julgador ndo estd obrigado a rebater, um a um, os
argumentos utilizados pela parte.

5.- Verifica-se, outrossm, que o tema inserto no artigo 884 do
Caodigo Civil, ndo foi objeto de debate no Acdrddo recorrido,
carecendo, portanto, do necessario  preguestionamento
viabilizador do Recurso Especial. Incidéncia da Simula 211 desta
Corte.

6.- No que tange ao valor da cotacéo da acgao, verifica-se que 0
entendimento do Tribunal de origem no sentido de que deve ser
utilizado o valor "da cotacéo da acdo no fechamento do pregdo
da BOVESPA na data do transito em julgado” (e-STJ fls. 283),
converge com o posicionamento da Segunda Secéo desta Corte
gue, no julgamento do REsp n°® 1.025.298 - RS da Relatoria do
Minisro MASSAMI UYEDA, estabeleceu: ndo sendo possivel a
entrega das acdes, sga em relacdo a telefonia fixa, sga em
referéncia a telefonia movel, uma forma de se resolver o problema
€ estabelecer-se que o0 valor da indenizagdo sera o resultado do
produto da quantidade de a¢bes multiplicado pela sua cotagdo na
Bolsa de Valores, exatamente do dia do transito em julgado da
demanda, ou sgja, o valor da acdo na Bolsa de Valores no dia em
gque o0 acionista passou a ter o direito irrecorrivd de
comercializa-las ou aliend-las. Encontrado esse valor, 0 mesmo
deve ser corrigido monetariamente a partir do pregéo da Bolsa de
Valores do dia do transito em julgado e juros legais desde a
citacao.

7.- Pelo exposto, nega-se seguimento ao Recurso Especial.

5.- A agravante ndo trouxe argumento novo capaz de modificar a concusdo
do julgado, que estd em consonancia com a jurigorudéncia consolidada desta Corte, devendo

a decisio ser mantida por seus préprios fundamentos

6.- Pdo exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimentd.

Minisro SIDNEI BENETI
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0289846-6 REsp 1.296.390 / RS

NUmeros Origem: 10700054353 70026867978 70036011039 70038245742
EM MESA JULGADO: 07/02/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO

RECORRENTE : BRASIL TELECOM S/A

ADVOGADOS : MONICA GOESDE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA E OUTRO(S)
WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO
VALDEMIR ESCOBAR

RECORRIDO : LUIZ GONCALVESAMERICANO

ADVOGADO : JOAO CESAR DOS SANTOS E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Andnima - Subscricdo de Acdes
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A

ADVOGADOS : MONICA GOESDE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA E OUTRO(S)
WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO
VALDEMIR ESCOBAR

AGRAVADO : LUIZ GONCALVESAMERICANO
ADVOGADO : JOAO CESAR DOS SANTOS E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas
Bdas Cueva, Nancy Andrighi e Massami Uyeda (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



