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RELATOR

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

© MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS)

: EUCLIDESMOTA

: ROSE MARY GRAHL E OUTRO(S)

: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA.
LEl N° 6.950/81. REQUISITOS. PREENCHIMENTO. ADVENTO DA
LEl 7.787/89. ARTIGO 144 DA LE!l 8.213/91. INAPLICABILIDADE.
REGIME  HIBRIDO. IMPOSSIBILIDADE.  PRECEDENTES.
VIOLACAO DE DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. VIOLACAO A ENUNCIADO DE
SUMULA. INVIABILIDADE DE APRECIACAOQ.

1. O Superior Tribund de Judtica ja pecificou o0 entendimento de que é
vedada a adocao de regime hibrido, com a gplicacdo da Le vigente a época
do implemento das condigBes para a concessdo do beneficio, no que diz
repeito ao limite do sdéio-de-contribuico (Le 6.950/81) e da aplicacdo
do atigo 144 da Le 8.213/91 no tocante ao critério de audizacdo dos
sd&rios-de-contribuicéo.

2. A via do agravo regimentd, na indénda especid, néo se presta para
prequestionamento de dispositivo condituciond.

3.0s verbetes ou enunciados dos Tribunas ndo se enquadram no conceito
de Tratado ou Le Federd contido no atigo 105, 11, "d' da Condtituicéo
Federd, para ainterposcéo de recurso especid.

4. Agravo regimentd a que se hega provimento.
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ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos estes autos, acordam os Minidros da
Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. A Sra. Minisiros Maria Thereza de
AssisMourae o Sr. Minigtro Sebagtido Reis Jnior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Og Fernandes.

Pregdiu o julgamento a Sra. MinisraMaria Therezade Asss Moura

Brasilia(DF), 14 de fevereiro de 2012(Data do Julgamento)
MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRS)
Rdator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.275.870 - RS (2011/0211584-9)

RELATOR . MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO  VASCO DELLA  GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS) (Rdator): Tratase de agravo
regimentd interposto por EUCLIDES MOTA, contra deciso proferida as e-STJ folhas
279/284, em que fai conferido parcid provimento ao recurso especia do Indituto Naciond do
Seguro Socid, téo somente para afastar a gplicacdo conjugada do atigo 144 da Lea r°
8.213/91 com a Le n° 6.950/81.

No presente agravo, 0 agravante susenta, em apertada sintese, que a aplicagéo do
atigo 144 da Le n° 8.213/91 n&o implica em adocdo de regime hibrido. Acrescenta que, a
exigéncia de sd&rios-de-contribuicéo calculados sobre 0 teto anterior ndo resultara em regime
hibrido, pois a necessidade de observancia do novo teto do sa&io-de-beneficio indituido pela
Le 8.213/91 assegura a adequacdo a nova ssemédticade cadculo.

Por fim, quanto aos honorarios advocaticios, aega julgamento extra petita

Requer, assm, a reconsderacdo da deciséo agravada ou apresentacdo em mesa do
presente recurso e o prequestionamento da SImula 359/STF e artigo 5°, caput, 202, caput da
Condtituicéo Federd.

E o rdadrio.
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VOTO

@] EXMO. SR. MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/IRS) (Rdator): N&o obstante os
argumentos expendidos pelo agravante, verifica-se que a tese juridica veiculada nas razbes do
regimental n&o é capaz de modificar 0 podcionamento anteriormente firmado.

Deveras, como consgnado na decisdo agravada, o Superior Tribund de Judica ja
pacificou o entendimento de que € vedada a adoc&o de regime hibrido, com a gplicacdo daLe
vigente a época do implemento das condigdes para a concessao do beneficio, no que diz
respeito ao limite do sdaio-de-contribuicdo (Le 6.950/81) e da gplicacéo do atigo 144 da
Le 8.213/91, no tocante ao critério de audizacdo dos sdarios-de-contribuicdo. Neste
sentido, seguem 0s seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. REVISAO DE
BENEFICIO. TETO DE 20 SALARIOS MINIMOS. RECALCULO DA
RMI NOS TERMOS DO ARTIGO 144 DA LElI N.° 8213/1991.
IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEl VIGENTE NO MOMENTO
DO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. ATUALIZACAO DOS
BENEFICIOS E CORRECAO MONETARIA DOS VALORES PAGOS
EM ATRASO. EDICAO DA LEI N° 11.430/2006. APLICACAO DO INPC.
1. O entendimento firmado nesta Corte € no sentido de que o cdculo da renda
mensal inicdid dos beneficios previdenciarios obedece as regras contidas no
diploma legd vigente ao tempo em que preenchidos os requisitos para a
concessao do beneficio, ainda que dgumas contribuigdes tenham sido vertidas
na vigéncia de outro diplomalegal. Dessa forma, ndo se cogita de aplicacdo do
disposto no artigo 144 da Le n.° 8.213/1991.

2. Agravo regimenta a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 966.255/SC, Rel. Min. HAROLDO RODRIGUES, SEXTA
TURMA, julgado em 24/08/2010, DJe 27/09/2010).
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AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIARIO. REVISAO DE APOSENTADORIA POR TEMPO
DE SERVICO. APLICACAO DA LElI VIGENTE QUANDO DO
IMPLEMENTO DAS CONDICOES DE CONCESSAO DO BENEFICIO.
COMPATIBILIDADE DA LEI 6.950/81, COM O DISPOSTO DO ART.
144 DA LEI 8.213/91. INEXISTENCIA. PRECEDENTES DO C. STJE DO
C. STF.

| - E firme o entendimento do e. Superior Tribund de Justica de que,
preenchidos 0s requisitos para a gposentadoria, antes do advento da Lel r°
7.787/89, deve prevalecer no seu cdculo o teto de 20 (vinte) salarios minimos,
previsto na Le n° 6.950/81.

Il - O direito a aplicacdo dos termos da Lei n° 6.950/81, no que se refere ao
teto dos beneficios previdenciarios, néo se competibiliza com a regra do art.
144 da Le P 8.213/91, que ndo pode ser cindido, com aplicacdo somente de
Seus aspectos podtivos aos segurados, por configurar sistema hibrido de
normas previdenciarias. Precedentes do e. Superior Tribuna de Justica e do c.
Supremo Tribuna Federal.

Agravo regimenta desprovido.

(AgRg no REsp 966.203/SC, Rel. Minigro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 02/02/2010, DJe 01/03/2010)

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. RECALCULO DA RENDA
MENSAL INICIAL. APLICACAO DA LElI VIGENTE NO MOMENTO
DO IMPLEMENTO DAS CONDICOES PARA A CONCESSAO DO
BENEFICIO TANTO NO QUE DIZ RESPEITO AO LIMITE QUANTO A
ATUALIZACAO DO SALARIO-DE-CONTRIBUICAO.

1. Néo é possivel garantir ao segurado o regime misto que pretende, com a
aplicacdo da Le vigente a época do implemento das condigbes para a
concessao do beneficio, no que diz respeito ao limite do salério-de-contribuicdo
(Le 6.950/81), e da aplicacdo do art. 144 da Lei 8.213/91, quanto ao critério de
atualizagdo dos salérios-de-contribuicao.

2. Nesse caso ou se assegura a concessdo do beneficio com base na
legidacdo anterior (CLPS), inclusve com a aplicagdo da Le 6.951/81, que
determina a limitagdo do salério-de-contribuicdo em 20 salérios minimos, ou se
garante o beneficio com base nas regras da Lel 8.213/91, editada quando em
vigor a limitacdo do teto a 10 salarios minimos (L&l 7.787/89).

3. Dessa forma, irretocavel 0 acorddo recorrido que determinou o recaculo da
renda mensal inicid do beneficio considerando-se os saérios-de-contribuicéo
com base no teto de 20 salarios minimos, mas atualizados também pelas regras
entdo vigentes.

4. Recurso Especia desprovido.”

(REsp 1055247/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
QUINTA TURMA, julgado em 16/10/2008, DJe 24/11/2008)

Quanto ao art. 202, caput da Condituicio Federd, vde ressatar que néo cabe a0
Superior Tribund de Judtica 0 exame de digpostivos da Condituicdo Federal, anda que para
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fim de prequestionamento, sob pena de usurpacéo da competéncia do Supremo Tribund
Federd. Nessa edera

AGRAVO REGIMENTAL. CONTRATO BANCARIO.
CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. CABIMENTO.
PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
IMPOSSIBILIDADE. (...) 2. N& cabe ao Superior Tribund de Justica
intervir em matéria de competéncia do STF, tampouco para prequestionar
questdo congtituciona, sob pena de violar a rigida distribuicdo de competéncia
recursal disposta na Le Maior. 3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no
Ag 1.116.656/PR, Re. Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJe
17.08.2009)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA.
ICMS. MAJORACAO DA ALIQUOTA DE 17% PARA 18%. RECURSO
ESPECIAL QUE ATACA ACORDAO QUE AFASTOU A EXTINGAO
DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DE MERITO. POSTERIOR
SENTENCA QUE DENEGOU A SEGURANCA. FALTA DE INTERESSE
RECURSAL. (...) IV - Néo cabe a andlise, por esta Corte, da negativa de
vigéncia a dispositivos condtitucionals, quais sgam, os arts. 5° incisos XXXV,
LIV e LV, 93, inciso 1X, e 105, inciso 111, da CH/88, ainda que para fins de
prequestionamento, sob pena de usurpacdo da competéncia do Pretdrio
Exceso, a quem cabe decidir acerca de matéria congtituciona. V - Agravo
regimenta improvido. (AgRg no REsp 512.389/SP, Rel. Min. FRANCISCO
FALCAO, DJ 19.12.2005)

Por fim, ndo é possivd a andise da gpontada violacgo ao verbete sumular 359/STJ,
uma vez que esta ndo se enquadra no conceito de Tratado ou Le Federd de que dispde o

atigo 105, "d', Il da Condtituicéo Federd. Sobre o tema, confira-se:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA.
VIOLACAO AO ART. 53 DO CPC. DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. INFRINGENCIA A
SUMULA 343 DO STF. IMPOSSIBILIDADE.

1. No que tange a violagéo do art. 535 do CPC, assevero que refoge da
competéncia desta Corte a apreciacdo de matéria de cunho eminentemente
condituciond analisada na origem, por melo de recurso especial, cabendo,
téo-somente, a0 STF 0 exame de eventual ofensa, sob pena de usurpacéo de
competéncia. Frise-se que a missdo deste STJ resume-se em interpretar a
legidacdo federal, nos termos do art. 105 da CF/88.

2. Ainda que se entenda que a recorrente funda o seu pleito na contrariedade a
Simula 343 do STF, a pretensdo recursal ndo teria condicOes de éxito, na
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medida em que o art. 105, |11, da Congtituico Federal estabel ece as hipoteses
taxativas de cabimento do recurso especid, ndo induindo a contrariedade ou
violagdo de simula de tribunais superiores.

3. Recurso especia a que se nega provimento.”

(REsp 951.750/RS, Rel. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 03/08/2010, Dje 24/08/2010)

Asam, resta afastada qualquer pretensdo de dteracéo do julgado, tendo em vida a
jurisprudéncia deste Superior Tribund de Justica, que a0 consolidar 0 seu entendimento,
opde-se frontamente as degaces da agravante,

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2011/0211584-9 REsp 1.275.870 / RS
Nudmeros Origem: 00033037720094047107 200971070033038
EM MESA JULGADO: 14/02/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/IRS)

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO FRANCISCO SOBRINHO

Secretario
Be. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
RECORRIDO : EUCLIDESMOTA
ADVOGADO : ROSE MARY GRAHL E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Tempo de
Contribuicéo (Art. 55/6)

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EUCLIDESMOTA

ADVOGADO : ROSEMARY GRAHL EOUTRO(S)

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator."

A Sra. Ministros Maria Thereza de Assis Moura e 0 Sr. Ministro Sebastido Reis Junior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



