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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 328.024 - CE (2015/0149305-3)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: ALESSANDRO DE AZEVEDO NOGUEIRA

: ALESSANDRO DE AZEVEDO NOGUEIRA

. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA

: FRANCISCO TIAGO ALVES DO NASCIMENTO (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE
RECURSO ORDINARIO. VIA INADEQUADA. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAM ENTA(;AO
IDONEA. REITERAGAO CRIMINOSA. EXCESSO DE PRAZO
PARA A FORMACAO DA CULPA. INOCORRENCIA.
PECULIARIDADES DO CASO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federd, firmou-se
no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como
subgtituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar a finalidade dessa
garantia congtituciona, exceto quando a ilegaidade é flagrante, hipdtese
em que se concede a ordem de dficio.

2. A segregacdo cautelar é medida excepciona, cabendo ao julgador
interpretar restritivamente os pressupostos consignados na le processual,
fazendo-se mister a configuracdo dos referidos requisitos, sendo que
razdes outras desprovidas de cunho acautdatério ndo podem ser
utilizadas para a imposicéo da medida congtritiva

3. Hip6tese em que a prisdo preventiva encontra-se devidamente
fundamentada no temor de reiteracdo criminosa, hga vista que o
paciente tem contra § vaios procedimentos criminais instaurados.
Precedentes.

4. Segundo pacifico magistério jurisprudencia deste Tribund, 0 excesso
de prazo para o término da instrucéo crimind deve ser aferido dentro
dos limites da razoabilidade, consideradas as particularidades do caso
concreto e as circunstancias excepcionais que venham a retardar o
andamento do feito, ndo se restringindo & smples soma aritmética de
prazos processuais.

5. In casu, a demora no encerramento da acdo pena decorre das
peculiaridades da causa — necessidade de mais de uma audiéncia para a
oitiva das testemunhas, dificuldade de locdizacdo de algumas delas e
realizacdo de diversos pedidos de liberdade pela defesa do paciente —,
né&o se observando desidia do Poder Judici&rio.

6. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO
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Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sd0 partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, nd conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Reynado Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas, Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minisiro Relator.

Brasilia, 10 de novembro de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de habeas cor pus subgtitutivo de recurso ordin&rio com pedido
liminar impetrado em favor de FRANCISCO TIAGO ALVES DO NASCIMENTO, em que se
gponta como autoridade coatora o Tribund de Justica do Estado do Ceara.

Extrai-se dos autos que o paciente foi denunciado pela prética do ddlito
tipificado no art. 121, 8 2°, | e 1V, do Cddigo Pend, tendo sido decretada a sua prisdo preventiva
com fundamento na garantia da ordem publica e conveniéncia da instrucdo crimind pelo
magistrado de 12 instancia (fls. 78/79).

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribund de
origem, 0 qua conheceu parcidmente da impetracdo e, nessa parte, denegou a ordem (fl.
116/122).

O impetrante, no presente writ, sustenta que o paciente sofre
congtrangimento ilegd, porquanto a prisdo preventiva foi decretada com auséncia de
fundamentacdo idonea e a instrucdo processua ja perdura por mais de um ano sem previsio de
sua conclusdo, ndo tendo o paciente, ou sua defesa, dado causa a demora.

Requer, em sintese, a concessao da ordem, a fim de que sgja revogada a
prisdo preventiva, com a expedicdo de salvo conduto, a fim de que o paciente possa se defender
das acusactes em liberdade (fls. 1/9).

Liminar indeferida (fls. 129/130).

Informagdes prestadas pelo juizo singular as fls. 137/161.

O Minigério Plblico Federal opinou peo ndo conhecimento do
mandamus (fls. 194/200).

O impetrante peticionou as fls. 204/205 e 224/226, reiterando 0 excesso
de prazo para a formagao da culpa
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HABEAS CORPUS N° 328.024 - CE (2015/0149305-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, firmou-se no sentido de que o
habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar
a findidade dessa garantia condtituciona, exceto quando a ilegdidade é flagrante, hipotese em
gue se concede a ordem de dficio.

A teor do art. 312 do Cdodigo de Processo Pend, a prisdo preventiva
podera ser decretada quando presentes o fumus comissi delicti, consubstanciado na prova da
materialidade e na existéncia de indicios de autoria, bem como o periculum libertatis, fundado
No risco que o agente, em liberdade, possa criar & ordem publicalecondmica, & instrugdo crimind
ou a aplicacdo dale pendl.

A segregagdo cautelar € medida excepciona, cabendo ao julgador
interpretar restritivamente os pressupostos consignados na le processua, fazendo-se mister a
configuracdo dos referidos requisitos, sendo que razdes outras desprovidas de cunho
acautelatorio ndo podem ser utilizadas para a imposicéo da medida congtritiva.

NoO presente caso, 0 juizo sngular, a0 receber a denincia, decretou a
prisdo preventiva do paciente ao seguinte fundamento (fls. 43/44):

Com efeito, tratando-se de crime grave como € o de homicidio, que por sua
natureza reclama rigorosa apuragdo, vislumbra-se que o deferimento do pedido
de prisdo preventiva do acusado Francisco Tiago Alves do Nascimento é
medida que se impbe para garantir a ordem publica e por conveniéncia da
instrucéo criminal.

[..]

Os autos dao conta de que Francisco Tiago tem contra si instaurados véarios
procedimentos criminais também de natureza grave, conforme se verifica as fls.
218/219. Assim, esta em risco a ordem publica pela latente probabilidade de
reiteracdo de delitos em razdo da manutencéo da liberdade.

[..]

Ademais, se afigura necessaria a preservacdo da instrucdo probatoria,
desprovida de qualquer tipo de coagdo que possa ser exercida pelo imputado ou
por pessoas ligadas a ele, inclusive para amparar a seguranca da testemunha
ocular do fato que teme represdlias por parte daquele, conforme relatado nos
autos.

Pelo exposto, DECRETO A PRISAO PREVENTIVA de Francisco Tiago Alves do
Nascimento, devidamente qualificado nos autos, com fulcro no art. 312do CPPe
seguintes do Codigo de Processo Penal.

O Tribuna de origem, em que pese ndo ter conhecido da impetracéo
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nesse ponto, ressaltou que (fl. 121):

Ademais, no presente caso, verifica-se que a necessidade da segregacédo
cautelar se faz como garantia da ordem publica, tendo em vista a extensafichade
antecedentes criminais do paciente, que responde por diversos outros crimes.
Assim, demonstrada esta, em concreto, a presenga dos requisitos insculpidos
no artigo 312, do Cédigo de Processo Penal, qual seja a garantia da aplicacdo da
lei penal, bem como o resguardo da ordem publica, ndo se verificando qualquer
ilegalidade na constrigdo imposta ao paciente.

Pelos fragmentos transcritos, notase que a prisSo preventiva
encontra-se devidamente fundamentada no temor de reiteracdo criminosa, hga vista que as
decisfes das instancias ordinérias destacam que o paciente tem contra S varios procedimentos
criminais instaurados.

Nesse ponto, descabe falar em ilegdidade na manutencdo da custodia,
uma vez que a jurisprudéncia deste Tribund entende que "inquéritos policias e processos em
andamento, embora ndo tenham o conddo de exasperar a pena-base no momento da dosmetria
da pena (Simula 444/STJ), sGo elementos aptos a demonstrar, cautelarmente, eventua receio
concreto de reiteracdo dditiva, fundamento suficiente para decretagdo/manutencéo da prisdo
antecipada’ (HC n. 293.389/PR, Rel. Min. LAURITA VAZ, Quinta Turma, DJe 22/8/2014).

Em relacdo ao excesso de prazo para a formagdo da culpa, segundo
pacifico magistério jurisprudencid deste Tribund, a sua aferico deve ocorrer dentro dos limites
da razoabilidade, consideradas as particularidades do caso concreto e as circunstancias
excepcionals que venham a retardar o andamento do feito, ndo se restringindo a smples soma
aritmética de prazos processuais.

O Tribund a quo afastou a sua incidéncia nos seguintes termos (fls.
118/119):

Quanto a alegacao de excesso de prazo naformagdo da culpa, cabe informar que,
de acordo com as informagdes prestadas pela suposta autoridade coatora, a
atividade jurisdicional ndo tem se desenvolvido com a alegada demora excessiva
e a evolugdo processual ocorreu dentro das peculiaridade do processo, que ho
presente caso € bastante complexo, contando com dois réus, vérias
testemunhas, varios pedidos de relaxamento de prisédo e liberdade provisoria.
Além disso, constatamos através das informagdes prestadas pelo Magistrado
Singular que, embora a prisdo preventiva do paciente tenha sido decretada em
novembro de 2013, o0 mesmo s6 fora capturado no dia 16 de junho de 2014,
afastando portanto, o excesso de prazo alegado pela defesa.

Cumpre destacar ainda que a audiéncia de instrucéo e julgamento j& esta (sic)
designada para o dia 22 de junho de 2015, onde provavelmente sera encerrada a
instrucdo criminal.

Em vista disso, percebo que a acdo penal vem tendo curso regular e,
considerando que a constatacdo do excesso de prazo ndo observa regra
aritmética rigida, devendo-se levar em conta o principio da razodvel duracdo do
processo, avaliado consoante as circunstancias emanadas do caso concreto,
gue podem, ou ndo, justificar uma maior dilacdo da marcha processual, néo
visualizo, na espécie, situacéo de constrangimento ilegal.

A jurisprudéncia desta Corte e dos Tribunal Superiores entende que a alegacdo
de excesso de prazo ndo pode se fundamentar pela simples aplicacdo de um
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critério cronolégico, devendo-se sempre atentar para o principio da
razoabilidade, s6 se permitindo o relaxamento da custddia cautelar em situacfes
gue houver demorainjustificada na tramitag&o do feito.

As informagdes prestadas pelo juizo de primeira instancia (fls. 137/138)
déo conta que

a) apesar de a dentnciater Sdo recebida em 12/11/2013, apenas apos a
comunicacdo da sua priséo, ocorrida em 16/6/2014, o paciente foi citado (4/9/2014), oferecendo
resposta a acusacao (11/11/2014);

b) a audiéncia de instrucdo foi designada para 8/12/2014 e redesignada,
em razéo do feriado, para 23/2/2015, quando foram ouvidas trés testemunhas arroladas pela
acusacdo, com continuacdo da audiéncia de instrugdo em 6/5/2015, oportunidade em que foi
ouvida outra testemunha e designada a data de 22/6/2015 para a oitiva de testemunha n&o
localizada arrolada pedo MP. Em raz& da n&o locdizacdo da testemunha, a audiéncia foi
redesignada para 17/8/2015.

c) durante esse periodo foram indeferidos trés pedidos de revogacdo da
prisdo preventiva, em razao da inexisténcia de fato novo.

O termo de audiéncia juntado pelo impetrante a fl. 226 esclarece que,
em 16/9/2015, o Parquet estadual ratificou a desisténeia da oitiva da testemunha n&o locdizada,
tendo ocorrido a oitiva das demais testemunhas e o interrogatério dos acusados. Observa-se
também que o magistrado determinou o envio de cdpia integra dos autos ao juizo da vara da
infancia competente para julgamento de menor envolvido na conduta e a vista dos autos ao MP
para se manifestar sobre pedido de relaxamento de prisdo do paciente.

Por todo o exposto, verifica-se que a demora no encerramento da acéo
pend ndo se mostra injudificada, hgja vista que a sua prolacdo no tempo decorre das
peculiaridades da causa — necessidade de mais de uma audiéncia para a oitiva das testemunhas,
dificuldade de locdizacdo de adgumas delas e realizacéo de diversos pedidos de liberdade pela
defesa do paciente —, ndo se observando desidia do Poder Judiciario.

Por oportuno, cumpre observar que, apesar de as medidas que buscam a
reversdo da uma prisdo cautelar serem uma garantia conferida ao acusado no exercicio da ampla
defesa, ndo se deve olvidar que o seu uso também leva a certo prolongamento no lapso tempord,
diante da necessidade de pronunciamento do Minigério PUblico antes da sua apreciacdo pelo
juizo monocrético.

Nesse sentido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO.
PAGA OU PROMESSA DE RECOMPENSA. MOTIVO FUTIL. RECURSO QUE
DIFICULTOU OU IMPEDIU A DEFESA DA VITIMA. EXCESSO DE PRAZO
NA FORMACAO DA CULPA. PLURALIDADE DE REUS. INSTRUCAO
CRIMINAL JA INICIADA E QUE SEGUE SEU CURSO NORMAL. AUSENCIA
DE DESIDIA DA AUTORIDADE JUDICIARIA. ILEGALIDADE AUSENTE.

1. Os prazos para a conclusdo da instrucdo crimind ndo sdo peremptorios,
podendo ser flexibilizados diante das peculiaridades do caso concreto, em
atencéo e dentro dos limites da razoabilidade.
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2. Nao se constata indicios de desidia do Estado-Juiz, que tem sido diligente no
andamento do feito, que segue seu curso normal, com ainstrucdo jainiciada, em
gue se apura a préaticado crime de homicidio triplamente qualificado.

3. A pluraidade de réus e a existéncia de diversos pedidos de revogagdo da
prisdo preventiva e de desmembramento do feito, embora no exercicio da ampla
defesa, autorizam maior elasticidade na solu¢do da causa. (RHC 49862/ES, Rel.
Min. JORGE MUSSI, Quinta Turma, DJe 1/9/2014).

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO CAUTELAR. EXCESSO DE PRAZO.
INOCORRENCIA. PLURALIDADE DE REUS. NECESSIDADE DE EXPEDICAO
DE CARTAS PRECATORIAS E INCIDENTES PROCESSUAIS,
COMPLEXIDADE DA CAUSA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE PATENTE.
NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagdo do emprego do habeas corpus,
em prestigio ao ambito de cognigao da garantia constitucional, e, em louvor a
I6gica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a ordem como
substitutiva de recurso ordinério.

2. E certo que a questdo do excesso de prazo na formagdo da culpa ndo se
esgota na simples verificacéo aritmética dos prazos previstos na lei processual,
devendo ser analisada a luz do principio da razoabilidade, segundo as
circunstancias detal hadas de cada caso concreto.

3. Na hipotese, examinando a ordem cronolégica, verifica-se que a dilagdo do
prazo para o término da instru¢do ndo se deu de maneira desarrazoada, mas
calcada nas particularidades da causa, visto que houve necessidade de
expedicdo de cartas precatorias. Além de tratar-se de causa com pluralidade de
réus (sete imputados), com diversos incidentes processuais interpostos pelos
defensores dos acusados, em pleno exercicio da ampla defesa.

4. Tais circunstancias configuram a complexidade do feito, situacdo que justifica
o atual tramite processual, encontrando-se compativel com as particularidades
da causa, ndo se tributando, pois, aos 0rgdos estatais indevidaletargia.

5. Writ ndo conhecido. (HC 280728/SP, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, Sexta Turma, DJe 14/4/2014).

Assm, afastada a adegacdo de excesso de prazo para a formagdo da
culpa, a manutencdo da custodia cautelar do paciente é medida que se impde.

Diante de todo o exposto, NAO CONHECO do habeas cor pus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0149305-3 HC 328.024 / CE
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00328034320138060000 05085803420118060001 06223471420158060000
06282255120148060000 07793471120148060001 328034320138060000
5085803420118060001 6223471420158060000 6282255120148060000
7793471120148060001 8007096920148060001

EM MESA JULGADO: 10/11/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Be. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . ALESSANDRO DE AZEVEDO NOGUEIRA
ADVOGADO : ALESSANDRO DE AZEVEDO NOGUEIRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA
PACIENTE : FRANCISCO TIAGO ALVES DO NASCIMENTO (PRESO)
CORREU . MARIA BARBOSA PEREIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Felix Fischer e Jorge
Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.



