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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 544.152 - PA (2014/0162215-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: BARBOSA DE SOUZA E RODRIGUES LTDA
. ITAMAR GONCALVES CAIXETA E OUTRO(S)
SEBASTIAO BANDEIRA
: DISTRIBUIDORA TOCANTINS LTDA
. GILMAR CAETANO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AGCAO MONITORIA. CONSTITUICAO.
VERIFICAC}AO. REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ. REJULGAMENTO DA CAUSA.
DECLINAC}AO DA CAUSA DEBENDI. DESNECESSIDADE. SUMULA
N° 83 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. A alteracdo das conclusfes do acordao recorrido exige reapreciacao
do acervo fatico-probatério da demanda, o que faz incidir o ébice da
Sumula n®7 do STJ.

2. Na cobranca de cheque prescrito por acdo monitoria, o credor ndo
precisa provar a origem da divida. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que sao partes as acima

indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de

Justica, por unanimidade, em negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto

do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas Cueva

(Presidente) e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
Brasilia (DF), 19 de novembro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 544.152 - PA (2014/0162215-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

. MINISTRO MOURA RIBEIRO

: BARBOSA DE SOUZA E RODRIGUES LTDA

. ITAMAR GONGCALVES CAIXETA E OUTRO(S)
SEBASTIAO BANDEIRA

. DISTRIBUIDORA TOCANTINS LTDA

: GILMAR CAETANO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo monocratica da

lavra da Ministra NANCY ANDRIGHI que conheceu do agravo, para negar seguimento ao
recurso especial, assim ementada:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE EXECUCAO. VIOLACAO DE DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL
E DE SUMULA. DESCABIMENTO. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. INADMISSIBILIDADE. HONORARIOS. ALTERACAO DO
VALOR FIXADO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. HARMONIA
ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA DO
STJ.

1. Ainterposicao de recurso especial ndo é cabivel quando ocorre
violacdo de stimula, de dispositivo constitucional ou de qualquer ato
normativo que ndo se enquadre no conceito de lei federal,
conforme disposto no art. 105, Ill, "a" da CF/88.

2. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.
3. O acordao recorrido que adota a orientacdo firmada pela
jurisprudéncia do STJ ndo merece reforma.

4. A revisdo dos honorarios advocaticios, salvo se excessivos ou
infimos, ndo pode ocorrer na instdncia especial, pois envolve
reexame de circunstancias faticas que delimitaram a adoc¢ado dos
critérios previstos no art. 20 do CPC. Incidéncia da Sumula n.
7/STJ.

5. Agravo conhecido. Negado seguimento ao recurso especial
(e-STJ, fl. 226).

Nas razdes do regimental, 0 agravante alega, em sintese, ser necessaria

a producao de prova para demonstragédo da auséncia de causa debendi sobre os cheques

emitidos.

Afirma violagéo dos arts. 745, V, do CPC.

Sustenta a inaplicabilidade da Sumula n® 7 do STJ, por ndo ser necessario
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0 reexame fatico-probatorio, mas a revaloracdo probatoria.
Aduz que a verba honoréria deve ser fixada em valor justo.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 544.152 - PA (2014/0162215-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: BARBOSA DE SOUZA E RODRIGUES LTDA
: ITAMAR GONGCALVES CAIXETA E OUTRO(S)
SEBASTIAO BANDEIRA
. DISTRIBUIDORA TOCANTINS LTDA
. GILMAR CAETANO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO MONITORIA. CONSTITUICAO.
VERIFICACAO. REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ. REJULGAMENTO DA CAUSA.
DECLINACAO DA CAUSA DEBENDI. DESNECESSIDADE. SUMULA
N° 83 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. A alteracdo das conclusdes do acordao recorrido exige reapreciacdo
do acervo fatico-probatério da demanda, o que faz incidir o Gbice da
Sumula n®7 do STJ.

2. Na cobranca de cheque prescrito por acdo monitéria, o credor ndo
precisa provar a origem da divida. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 544.152 - PA (2014/0162215-4)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : BARBOSA DE SOUZA E RODRIGUES LTDA
ADVOGADOS . ITAMAR GONCALVES CAIXETA E OUTRO(S)
SEBASTIAO BANDEIRA
AGRAVADO : DISTRIBUIDORA TOCANTINS LTDA
ADVOGADO . GILMAR CAETANO
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

Na hipétese, o agravante manejou embargos a execucéo alegando que 0s
titulos exequendos careciam de causa debendi.

A sentenca julgou improcedentes 0s embargos a execucao extinguindo o
processo com julgamento do mérito, a teor dos arts. 269, |, do CPC.

O Tribunal de origem apreciou monocraticamente a apelacéo interposta
pelo agravante e lhe deu parcial provimento apenas para alterar 0s honorarios
advocaticios.

Foi interposto agravo regimental, ao qual foi negado provimento.

No apelo nobre, interposto com amparo no art. 105, lll, a, da CF, o
agravante alegou ofensa aos arts. 5°, LV, da CF, 20, § 4 e 332, sustentando (1) que os
honorarios devem ser fixados de forma equitativa; e, (2) ser possivel a discussao da causa
debendi do cheque quando a obrigacdo nao tem embasamento legal.

O juizo negativo de admissibilidade foi objeto do agravo em recurso
especial de cuja apreciacdo monocratica agora se recorre.

Este agravo regimental, no entanto, ndo comporta provimento.

O Tribunal de origem, com amparo no acervo fatico-probatério, no que se
refere ao fato constitutivo do direito em razdo da ndo demonstracdo da regularidade da
monitdria ajuizada, julgou nos seguintes termos:

Este relator, considerando ausentes as nulidades arguidas e
dispensavel a pericia pleiteada, levando em conta o posicionamento
sobre a independéncia entre a causa debendi e o cheque, julgou
parcialmente provida a apelagéo interposta somente para minorar o
percentual de honorarios advocaticios.
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Transcreve-se a monocratica recorrida:

Analisando os autos, verifica-se a admissibilidade da apelacao, ja
gue tempestiva e consoante as determinagbes dos artigos 513 e
514 do Cddigo de Processo Civil (CPC).

Os embargos a execugdo sao previstos no artigo 745 do Codigo de
Processo Civil (CPC) como instrumento a ser utilizado pelo
executado nas seguintes hipéteses: nulidade de execucao; penhora
incorreta ou avaliacdo errbnea; excesso de execucdo ou cumulagéo
indevida; retencado por benfeitorias; qualquer matéria de defesa.

A hipétese dos autos ndo se coaduna com as 4 primeiras situacdes
legais. No que concerne ao Ultimo inciso do dispositivo, tem-se uma
possibilidade irrestrita de alegacdes.

NULIDADE: AUDIENCIA PRELIMINAR

A apelante arguiu nulidade da sentenca por desrespeito ao artigo
331 do CPC.

Sobre o assunto, menciona-se que, a fl. 78 e 79, vislumbra-se a
ocorréncia de audiéncia preliminar de conciliacdo, suprindo, na
pratica, conseguintemente, a determinacéo constante do dispositivo
referido.

Essa assertiva tem supeddneo no pensamento constante do
brocardo pas de nullité sans grief. Na situacdo, a finalidade
concreta do artigo 331 do CPC é garantir a tentativa de conciliagdo
entre as partes. E isso foi feito.

Dessa maneira, tentado o acordo interpartes, ndo h4 que se falar
em nulidade por nado realizagdo de audiéncia preliminar,
sublinhando-se, inclusive, que os litigantes compareceram e
realizaram avenca, a qual, entretanto, n&o foi cumprida pela
recorrente.

NULIDADE: CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA.

A executada/recorrente  defendeu a impossibilidade de
oportunidade de se defender e de produzir provas, motivo pelo qual
arguiu nulidade da decisdo guerreada por desrespeitos aos
principios do contraditério e da ampla defesa.

Sobre o tema, ressalta-se, inicialmente, que o contraditério e a
ampla defesa foram garantidos ao recorrente, que, todavia, ndo
soube ou ndo pbéde usa-los de forma efetiva. Vejamos:

A autora/exequente propds acdo de execucdo, desincumbindo-se
do 6nus de comprovar fato constitutivo de seu direito, juntando a
inicial os cheques ndo pagos e devolvidos.

Exercendo o contraditério e podendo exercer a ampla defesa, a
executada opbs embargos a execucdo, sem, no entanto, juntar
qualquer prova de suas préprias argumentacfes (inexisténcia de
registro em livros contdbeis) ou que pudesse extinguir, modificar ou
impedir o direito da postulante.

Posteriormente, em audiéncia, teve outra oportunidade de
defender-se ou de comprovar fato impeditivo, modificativo ou
extintivo do direito da demandante e, ao contrario, realizou acordo
para pagamento voluntério, do qual se afere, necessariamente,
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aceitacédo tacita do débito.

Restou diafana, conseguintemente, a garantia a
recorrente/executada dos principios do contraditério e da ampla
defesa, motivo pelo qual rejeito a nulidade arguida (e-STJ, fls.
147/148).

Dessa forma, para se chegar a conclusédo diversa da que chegou o eg.
Tribunal de origem, seria inevitavel o revolvimento do arcabouco fatico-probatério carreado
aos autos, procedimento sabidamente inviavel na instancia especial, com respaldo na
Sumula n°® 7 desta Corte: A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial.

De outra parte, o Tribunal de origem ao decidir que se admite o
ajuizamento da acdo monitéria com base em cheque prescrito, sem necessidade de
descricao da causa debendi, alinhou-se ao entendimento desta Corte quanto a matéria.

A propdsito, confiram-se precedente:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO MONITORIA. PRETENSAO DE REJULGAMENTO DA
CAUSA. DECLINACAO DA CAUSA DEBENDI DO TITULO.
DESNECESSIDADE. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ. REVISAO
DA CONCLUSAO DA CORTE A QUO. REEXAME DE MATERIA
FATICA. SUMULA 07/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no AREsp 441.553/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, Terceira Turma, julgado em 20/11/2014, DJe
28/11/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL - ACAO MONITORIA FUNDADA EM
CHEQUES PRESCRITOS - EMBARGOS MONITORIOS PARA
DISCUSSAO DA CAUSA DEBENDI - RECONHECIMENTO DA
INEXIGIBILIDADE DOS TITULOS - DECISAO QUE NEGOU
SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL POR INCIDENCIA DO
ENUNCIADO N° 7 DA SUMULA DO STJ. INSURGENCIA DA
AUTORA/EMBARGADA.

1. "Em acdo monitéria fundada em cheque prescrito, ajuizada em
face do emitente, é dispensadvel mencdo ao negdcio juridico
subjacente a emisséo da cartula" (REsp 1094571/SP, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em
04/02/2013, DJe 14/02/2013).

2. No entanto, embora ndo seja exigida a prova da origem da divida
para admissibilidade da acdo monitéria fundada em cheque
prescrito, nada impede que o emitente do titulo discuta, em
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embargos monitérios, a causa debendi.

3. No caso concreto, o Juizo de primeiro grau admitiu a agéo
monitéria, mas julgou procedentes os embargos monitérios, por
entender ndo demonstrada a origem da divida. Nao pode esta
Corte, pois, na via estreita do recurso especial, reexaminar o
conjunto féatico-probatério dos autos para chegar a conclusao
distinta, em razao do 6bice do enunciado n°® 7 da Simula do STJ.

4. Nao cabe falar em autonomia de titulos prescritos, uma vez que,
com a prescricao, desaparece a abstracdo decorrente do principio
da autonomia e opera-se a perda da cambiariedade do titulo.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EDcl no REsp 1.115.609/ES, Rel. Ministro MARCO
BUZZI, Quarta Turma, julgado em 18/9/2014, DJe 25/09/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. COBRANCA
DE CHEQUE PRESCRITO POR A(;AO MONITORIA. PROVA DA
ORIGEM DA DIVIDA PELO CREDOR. DESNECESSIDADE.

1. Na cobranca de cheque prescrito por agdo monitdria, o credor
nao precisa provar a origem da divida. Precedentes.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1.424.896/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 11/3/2014, DJe
19/03/2014)

Assim, estando a decisdo recorrida em consonancia com o entendimento
desta Corte, incide o 6bice da Sumula n° 83 do STJ.

Ademais, no que se refere a verificagcdo do redimensionamento da verba
honoraria, seria necessario o revolvimento do complexo fatico-probatério dos autos, o que
encontra obice na Sumula n® 7 do STJ.

Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE EXTINGAO DE
CONDOMINIO FLORESTAL CUMULADA COM CONDENACAO EM
PERDAS E DANOS. EFEITO TRANSLATIVO. INSTANCIA
ESPECIAL.  INAPLICABILIDADE.  PREQUESTIONAMENTO.
NECESSIDADE. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.

ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. EFEITO TRANSLATIVO
DA APELACAO. PRINCIPIO  DISPOSITIVO. CONEXAO
RECONHECIDA. INEXISTENCIA DE OBRIGATORIEDADE DE
JULGAMENTO CONJUNTO. ART. 283 DO CPC. DOCUMENTO
INDISPENSAVEL A  PROPOSITURA DA ACAO. NAO
CONFIGURAGCAO. ALEGACAO DE EXCECAO DE CONTRATO
NAO CUMPRIDO. NAO COMPROVACAO. REEXAME DE PROVAS.
INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULA N° 211/STJ. SENTENGA CONDENATORIA.
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HONORARIOS. PERCENTUAL SOBRE A CONDENACAO. LIMITES
MINIMO E MAXIMO. ART. 20, § 3° DO CPC. CRITERIOS DE
FIXACAO DA VERBA HONORARIA. PARAGRAFOS 3° E 4° DO
CPC. PRINCIPIO DA ISONOMIA. NAO INFRINGENCIA.
SUCUMBENCIA. REDISTRIBUICAO. INVIABILIDADE. SUMULA N°
7ISTJ.

[...]

12. A auséncia de prequestionamento do conteldo normativo do
artigo 119, paragrafo unico, do Cdédigo Civil/1916, a despeito da
oposicdo de embargos declaratérios, impede o conhecimento do
recurso especial no ponto (Sumula n® 211/STJ).

13. Em se tratando de sentenca condenatdria, diversamente do
gue ocorre quando a verba honoraria é fixada com base na
equidade, a margem de liberdade do magistrado gravita entre
os limites legais, ndo podendo fixar os honorérios em
percentual inferior a 10% (dez por cento) sobre o total da
condenacdo, nem em percentual superior a 20% (vinte por
cento) sobre a mesma base, a teor do artigo 20, § 3°, do CPC.
14. O julgador, na fixacdo dos honoréarios advocaticios com base na
equidade (artigo 20, § 4° do CPC), nao esta atrelado a nenhum
percentual ou quantia certa, podendo valer-se de percentuais tanto
sobre o valor da causa quanto sobre o da condenacgédo, bem como
fixar os honorarios em montante determinado.

15. A diferenca entre os critérios de fixagdo dos honorarios,
segundo os paragrafos 3° e 4° do Cédigo de Processo Civil, ndo
viola o principio da isonomia.

16. O Superior Tribunal de Justica, afastando a incidéncia da
Sumula n® 7/STJ, tem reexaminado o montante fixado pelas
instancias ordinarias apenas quando irrisério ou abusivo,
circunstancias inexistentes no presente caso.

17. Inviavel, na estreita via do recurso especial, 0 reexame das
premissas de fato que levaram as instancias ordinarias a concluir
pela distribuicdo da sucumbéncia conforme estabelecida, por forca
da Sumula n® 7/STJ.

18. Recurso especial conhecido em parte e, na parte conhecida,
nao provido.

(REsp 1.484.162/PR, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
Terceira turma, julgado em 24/2/2015, DJe 13/3/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
1. DANO MORAL. REVISAO DO VALOR. MONTANTE RAZOAVEL.
MODIFICACAO. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. 2. DANOS ESTETICOS. TEMA NAO DEBATIDO
NA ORIGEM. SUMULA 282/STF. 3. HONORARIOS.
MODIFICACAO DO PERCENTUAL ESTABELECIDO PELO
TRIBUNAL DE JUSTICA. NOVA ANALISE DA COMPLEXIDADE DO
TRABALHO DESENVOLVIDO PELO CAUSIDICO.
IMPOSSIBILIDADE NA VIA ELEITA. SUMULA 7/STJ. 4. AGRAVO
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IMPROVIDO.

1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
a modificacdo da indenizagdo por danos morais somente é
admissivel quando o montante estabelecido na origem for excessivo
ou irrisério, de forma a violar os principios da proporcionalidade e
da razoabilidade. Na espécie, as instancias de origem, com
moderacdo, respeitando as circunstancias do fato, estabeleceram a
verba indenizatéria em 10 (dez) vezes o valor do salario minimo.
Desse modo, inviavel alterar o valor fixado sem esbarrar na redacéo
do enunciado n. 7 da Sumula desta Casa. Precedentes.

2. A questdo relativa aos danos estéticos ndo foi objeto de
discussdo na origem, tendo em vista a auséncia de provas
suficientes a demonstrar a sequela estética irreversivel e
permanente, situacdo que atrai o 6bice do enunciado n. 282 da
Sumula do Supremo Tribunal Federal, aplicavel por simetria.
Precedentes.

3. No tocante ao art. 20, § 3° do Cdodigo de Processo Civil,
enfatizou o Colegiado local que a condenacédo "levou em conta
0 grau de zelo dos procuradores, assim como a natureza e
importancia da causa, o trabalho realizado e o tempo exigido
para o seu servi¢co" (fl. 601). Desse modo, a modificacdo do
valor estabelecido, notadamente considerando néo ser irrisério
0 montante fixado - 12% sobre o valor da condenagédo -,
dependeria de que fosse apreciado novamente o grau de
diligéncia do profissional, o que encontra 6bice no enunciado
n. 7/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 587.537/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira turma, julgado em 21/10/2014, DJe 29/10/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO. VIOLACAO DO ARTIGO
535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INEXISTENCIA. REVISAO
DO JULGADO A QUO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA STJ/7.
FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA STF/283. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. FIXACAO NOS TERMOS DO ART. 20, § 3°, DO
CPC. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

[...]

3.- E inviavel o Recurso Especial que deixa de impugnar
fundamento suficiente, por si s6, para manter a conclusdo do
julgado, atraindo, a hipétese, a aplicacdo da Sumula 283 do
Supremo Tribunal Federal.

4.- O entendimento do Tribunal de origem, ao arbitrar os
honorarios em 15% sobre o valor da condenagédo, estd em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte no sentido de
gue quando o Acoérdao proferido € de cunho condenatério,
devem os honorérios advocaticios ser fixados entre o minimo
de 10% e o maximo de 20% sobre o valor da condenacdo, nos
termos do artigo 20, § 3°, do Cdodigo de Processo Civil.
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5.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar
a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios
fundamentos.

6.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 494.478/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,
Terceira turma, julgado em 27/05/2014, DJe 16/06/2014)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SENTENCA CONDENATORIA. PERCENTUAL
SOBRE A CONDENAGAO. ART. 20, § 3° DO CPC. REVISAO DO
VALOR. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.

1. Em caso de sentenca de natureza condenatéria, os
honorérios advocaticios devem ser fixados em observancia ao §
3° do art. 20 do Codigo de Processo Civil, isto é, entre 0 minimo
de 10% e o maximo de 20% sobre o valor da condenagéo.

2. Aplica-se a Sumula n. 7 do STJ na hipétese em que o
acolhimento da tese defendida no recurso especial reclama a
analise dos elementos probatérios produzidos ao longo da
demanda.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EDcl no REsp n° 1.372.609/SC, Rel. Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, Terceira Turma, DJe 12/12/2014)

Dessa forma, mantém-se a decisdo agravada, por ndo haver motivos
para sua alterago.

Nessas condicbes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo
regimental.
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BARBOSA DE SOUZA ERODRIGUESLTDA
ADVOGADOS : SEBASTIAO BANDEIRA
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas Cueva (Presidente) e
Marco Aurdlio Bélizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.



