iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°586.278 - SP (2014/0227809-6)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : NILZA APARECIDA LOPESTINTI

ADVOGADO : ROSANGELA APARECIDA VIOLIN

AGRAVADO : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

acordam os M

unanimidade,

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AUXILIO
DOENCA/APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA 182 DO STJ. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
INVIAVEL A ANALISE.
1. A decisdo agravada ndo conheceu do recurso, ante a incidéncia da Simula
182/STJ, uma vez que o Tribund a quo negou seguimento ao Recurso Especid,
sob 0 argumento de ndo ha violagéo ao art. 535 do CPC e inviabilidade de
revolvimento de matéria fatico-probatéria. Sucede que a parte ndo impugnou
especificamente tais fundamentos, limitando-se a reafirmar as razdes do Recurso
Especial.
2. No presente Regimenta, a parte agravante nd&o impugnou os fundamentos da
decisdo recorrida, limitando-se a reafirmar, mais uma vez, as razbes de seu
Recurso Especid.
3. A fdta de impugnacdo especifica de todos os fundamentos da decisio
agravada inviabiliza o conhecimento do Agravo Regimentd. Incide a Simula
182/STJ. "E inviavd o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada.”
4. Nas razdes recursais, ndo ha alegacdo de violagdo ao art. 535 do CPC a fim
de viahilizar possivel anulago do julgado por vicio na prestaco jurisdiciond.
3. Agravo Regimenta ndo conhecido.

ACORDAO
Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

inigros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
nédo conheceu do agravo regimentd, nos termos do voto do(a) Sr(a).

Minigro(@)-Rdator(@).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques
(Presdente), Assusete Magdhées e Humberto Martins votaram com o Sr. Minidro Relator.

Bradilia, 18 de novembro de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°586.278 - SP (2014/0227809-6)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : NILZA APARECIDA LOPES TINTI

ADVOGADO : ROSANGELA APARECIDA VIOLIN

AGRAVADO : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se
de Agravo Regimenta contra decisZo que desproveu O recurso.

A parte agravante dega que esta ocorrendo cerceamento de defesa, ja que, se
exigem dlvidas quanto a qudidade de segurada da recorrente, entdo deverdo ser devolvidos
0S autos para apreciacdo desses quesitos, uma vez que o julgador ndo redizou a instrucéo.
Assevera que "a mesma possUi 0S requistos essencias para Aposentadoria por Invdidez
vinculagéo a Previdéncia Socid; cumprimento do periodo de caréncia; incapacidade para sua
profissdo, ou sga, no caso do auxilio-doenca incapacidade por mas de 15 (quinze) dia
Consecutivos, todos demonstrados nos autos' (fl. 329, e-STJ).

Pugna pela reconsderacdo da decisio agravada ou pelo provimento, pelo
colegiado, do Agravo Regimentd.

Eordatorio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°586.278 - SP (2014/0227809-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 30.10.2014.

N&o se pode conhecer dairresgnacéo.

No presente Regimentd, a parte agravante néo impugna os fundamentos do
mérito da decisio recorrida, que assm examinou a controvérsa (fls 319-322, e-STJ):

A irresignacdo ndo merece prosperar.
O Tribund de origem inadmitiu 0 Recurso Especiad sob o
fundamento de que (fls. 297-298, e-STJ):

E que se pretende, por meio deste recurso especia, revolver a
guestéo afeta a0 acerto ou equivoco na andise da prova da incapacidade do
segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepciona para a
modificacdo do entendimento firmado nas ingténcias ordindrias quanto a
existéncia ou inexigéncia da aventada incapacidade para o trabaho, ou ainda
para se rediscutir o grau de incapacidade labora (tota ou parcial; permanente ou
temporaria) afirmado no v. acérddo recorrido a luz do exame do laudo pericid e
das demais provas amealhadas a0 processo. Também ndo cabe o especid,
outrossm, para assegurar reandise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo
da filiagdo do segurado a0 regime previdenci&io, assm como para nova
discusséo acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenca havida
COMo incapacitante.

Nas razdes do Agravo que inadmitiu 0 Recurso Especid |,
verificase que a parte agravante deixou de impugnar a decisdo recorrida,
limitando-se a reafirmar os argumentos do Recurso Especial.

Como cedico, 0 Agravo em Recurso Especial tem por escopo
descondtituir a decisdo de inadmissio de Recurso Especia, sendo, por isso,
imprescindivel a impugnagdo especifica dos fundamentos nela langados, com o
fito de demonstrar 0 seu desacerto.

Dessa forma, a mingua de impugnacéo pertinente, incdlume fica a
decisdo agravada.

Dessa maneira, € aplicavel por andogia a Simula 182/STJ, que
dispde ser "invidvd o0 agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada'. Nesse sentido: AG
961.515/RJ, Segunda Turma, Relator Minidro Castro Meira, DJ de 19/12/2007 e
AG 945531/RS, Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins, DJ de
12/12/2007.

Ainda que assm ndo fosse, 0 acolhimento das alegacOes
deduzidas no Apelo Nobre, a fim de afastar o grau de incapacidade labora
afirmado no v. acorddo recorrido a luz do exame do laudo pericia e assegurar a
reandlise de preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiacdo do segurado
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a0 regime previdenciario, bem como a sua quaidade de segurada, demanda
incursdo na seara fético-probatdria dos autos, inviave naviadeita

Sendo assm, é evidente que, para modificar o entendimento
firmado no acdrddo recorrido, seria necessario incursdo NO - contexto
fético-probatdrio dos autos, vedada em Recurso Especia, conforme Simula 7
desta Corte: "A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensgja Recurso
Especid".

Precedentes:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
ALEGADA VIOLACAO AOS ARTS. 462 DO CPC E 102 DA Le 8.213/91.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA  282/STF.
QUALIDADE DE SEGURADO. ACORDAO QUE, EM FACE DA PROVA
DOS AUTOS, CONCLUIU PELA SUA INEXISTENCIA.

REVISAO DA CONCLUSAO ADOTADA NA ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. FUNDAMENTO DO ACORDAO
NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

I. O art. 102 da Lea 8.213/91, o art. 462 do CPC e o tema reativo
a manutencdo da qudidade de segurado, independentemente do recolhimento de
contribui¢des, quando o trabalhador deixa de contribuir, em razéo do proprio ma
incapacitante, nd foram objeto de apreciacdo, pela Corte de origem, e a
agravante nd opds Embargos de Declaracdo, a fim de ver suprida eventud
omissao. Tendo a Instancia a quo deixado de examinar, explicitamente, a matéria
objeto do Especid, incide, por andogia, 0 enunciado 282 da Simula do Supremo
Tribuna Federal.

[1. O Tribund de origem, com base na prova pericid, destacou a
impossibilidade de precisar-se a data do inicio da incapacidade e reconheceu a
perda da quaidade de segurado, convicto de que, entre a data do laudo pericid,
em janeiro de 1999, e a Ultima contribuicdo recolhida, em mao de 1996,
decorreram mais de 12 meses, inexistindo a posshbilidade de a autora valer-se das
prorrogacOes do periodo de graca, estabelecidas peo art. 15, 88 1° e 2°, da Lei
8.213/91. Diante desse quadro, 0S argumentos da agravante, quanto ao
surgimento da incapacidade durante o periodo de gragca, somente poderiam ser
acolhidos mediante o revolvimento dos aspectos concretos da causa, providéncia
gue resta obstada, no ambito do Recurso Especia, pela Simula 7 desta Corte.

[11. Concluiu o Tribuna de 2° Grau, ainda, que "as contribuicoes
recolhidas podteriormente ndo asseguram a percepcdo do  beneficio
previdenci&rio, uma vez que a doenca se tornaria preexistente a nova filiacdo a
Previdéncia Socid (artigo 42, 8 2° da La n° 8.213/91)". A recorrente, contudo,
ndo infirmou tal fundamento, capaz, por S SO, de manter o acdrddo recorrido.
Incidéncia da Simula 283/STF, quanto ao ponto.

V. Agravo Regimenta improvido.

(AgRg no AREsp 410.216/SP, Red. Minisra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/09/2014, DJe 23/09/2014)

PREVIDENCIARIO. ~ PERDA DA QUALIDADE DE
SEGURADO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ.
DIVERGENCIA. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
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1. Impossivel afastar o ébice da Simula 7 desta Corte. Com
efeito, o Tribuna a quo, com fundamento nas provas dos autos, concluiu pela
perda da qualidade de segurada.

2. Verificase que os argumentos utilizados para fundamentar a
pretensdo trazida no recurso especiad somente poderiam ter sua procedéncia
verificada mediante o reexame de matéria fética Assm, modificar o acérdéo
demandaria reexame de provas, vedado nesta Corte, nos termos da Simula
7ISTJ.

3. N&o se pode conhecer do recurso também pela dinea "c' do
permissvo congtituciond quando a recorrente ndo rediza 0 necessario cotgo
anditico, bem como ndo apresenta, adequadamente, o dissidio jurisprudencid.
Apesar da transcricdo de ementa, ndo foram demonstradas as circunstancias
identificadoras da divergéncia entre o0 caso confrontado e o aresto paradigma.

4. Ademais, ainda que a divergéncia fosse notdria, esta Corte tem
entendimento pacifico de que ndo ha dispensa do cotgo anditico, a fim de
demonstrar a divergéncia entre os arestos confrontados.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 531.982/SP, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe 28/08/2014)

A apontada divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem
recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, com indicacdo da dmilitude faica e juridica entre eles.
Indispensavel a transcricdo de trechos do relatério e do voto dos acorddos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotgjo anditico entre ambaos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretacéo legd divergente.

O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 541,
parégrafo unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ), como o que se afigura no
presente caso, impede o conhecimento do Recurso Especial com base na dinea
"c", 111, do art. 105 da Condtituicéo Federal. Confira-se o precedente:

TRIBUTARIO. COBRANCA DE TAXA DE AGUA E DE
SERVICO DE ESGOTAMENTO SANITARIO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS NS. 282 E 283 DO STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO-CONFIGURADO.

(--)

3. Ndo se conhece do dissidio jurisorudenciad quando néo
atendidos os requisitos dos arts. 541, paragrafo Unico, do CPC e 255, 88 1°e 2°,
do RISTJ.

4. Recurso especia ndo-conhecido.

(REsp 649.084/RJ; Rd. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de
15/8/2005).

Por tudo isso, com fulcro no art. 544, § 4°, |, do Cédigo de
Processo Civil, ndo conheco do Agravo.

A itgaiva jurisorudéncia do Superior Tribund de Judtica consolidou o
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entendimento de que néo se conhece de Agravo Regimenta que néo ataca especificamente os
fundamentos da deciso recorrida, de forma a demongrar que o entendimento esposado
merece modificacdn. Assm, ndo bastam degaches genéricas em sentido contr&io as
afirmagdes da decisfo agravada

Dessa forma, a auséncia de impugnacéo especificada faz inddir na espécie a
Simua 182/STX "E invidvd 0 agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da deciséo agravada.”

Nesse sentido, os precedentes.

AGRAVO REGIMENTAL EM PETIC;AO - FALTA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS INVOCADOS NA
DELIBERACAO MONOCRATICA - VIOLACAO AO PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE, ENSEJANDO A MANUTENCAO DO DECISUM POR
SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS - SUMULA 182/STJ - RECURSO NAO
CONHECIDO.

I. Em razéo do principio da dideticidade, deve a agravante
demonstrar de modo fundamentado o desacerto da deciséo agravada.

Il. "E inviavel 0 agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada." simula 182/STJ.

[11. Agravo regimenta ndo conhecido (AgRg na Pet 7.440/DF,
Rel. Ministro Marco Buzz, Quarta Turma, DJe 14/10/2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. (PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
MANDADO DE SEGURANCA. PORTARIA DO DETRAN QUE
INSTITUIU O MANUAL DE PROCEDIMENTO DE REGISTRO E
LICENCIAMENTO DE VEICULOS. GRAVAME DE RESERVA DE
DOMINIO. ANOTACAO QUE SO PODE SER CONSIGNADA EM FAVOR
DO ANTERIOR PROPRIETARIO. EXIGENCIA LEGAL. ART. 123, |, DO
CTB. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. NECESSIDADE DE
OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO. SUMULA 282 E 356 DO
STF). FALTA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. INTELIGENCIA DA SUMULA 182/STJ,

1. Revelase invidved a andise do Agravo Regimentd, cuja
fundamentacdo ndo impugna especificamente os fundamentos da decisdo
agravada, in casu, a auséncia de prequestionamento do dispositivo legd apontado
como violado ante aincidénciainarredavel da Simula 182 do STJ, que preceitua o
seguinte: "E invidvd o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada.”

2. Agravo Regimenta néo conhecido.

(AgRg no REsp 753564/SC, Re. Minigro LUIZ FUX,
PRIMEIRA TURMA, DJ 21/05/2007 p. 545).
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Quanto a degada omissfo, a recorrente, nas razdes recursals, néo adegou
violacdo do art. 535 do CPC a fim de vidhilizar possivd anulacéo do julgado por vido na
prestacéo jurisdiciond.

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisio agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimenta que contra la se insurge. Incide,
naespécie, a Smula211/STJ.

Por tudo isso, ndo conhego do Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2014/0227809-6 AREsp 586.278 / SP
Ndmeros Origem: 00000076020114039999 0900001038 103809 1582547 201103990000079
6480120090011767 76020114039999 900001038
PAUTA: 18/11/2014 JULGADO: 18/11/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
AGRAVANTE : NILZA APARECIDA LOPESTINTI
ADVOGADO : ROSANGELA APARECIDA VIOLIN
AGRAVADO : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Invalidez

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : NILZA APARECIDA LOPESTINTI

ADVOGADO : ROSANGELA APARECIDA VIOLIN

AGRAVADO : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



