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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°571.669 - RS (2014/0217024-7)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : ADELSON CABRAL DE SENA
AGRAVANTE : ELTON ANTONIO PERIUS

ADVOGADOS : BRUNO RUSSO ZINELLI

AGRAVADO

acordam os M

MAURICIO ROSADO XAVIER
RAFAEL DA CASMAFFINI
: UNIAO
EMENTA

PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO.
DELEGADO DA POLICIA FEDERAL. RECURSO ESPECIAL
INTERPOSTO APENAS PELA ALINEA "C'. ART. 255 DO RISTJ
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA. COTEJO
ANALITICO. AUSENCIA. DIVERGENCIA NOTORIA. INOCORRENCIA.
1. A agpontada divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identifican ou assemelham o0s casos
confrontados, com indicagdo da gmilitude fética e juridica entre eles.
Indispensavel a transcricdo de trechos do reladrio e do voto dos acérddos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotgjo anditico entre ambaos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretacdo lega divergente. Ademais, ndo se vidumbra
gmilitude fética entre os casos agpontados como paradigmas, de modo a
caracterizar suficientemente a interpretacéo lega divergente. O desrespeito a
esses requisitos legais e regimentais (art. 541, parégrafo Unico, do CPC e art. 255
do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especia com base na dinea"c’,
I11, do art. 105 da Condtituicéo Federa. Precedentes do STJ.

2. A interposicdo do Recurso Especiad com fundamento na dinea "c' ndo
dispensa a indicagéo do dispostivo de le federal ao qua o Tribuna de origem
teria dado interpretacdo divergente daquela firmada por outros tribunais. O néo
cumprimento de ta requisto, como no caso, importa deficiéncia de
fundamentacdo, atraindo também a incidéncia do contido no enunciado 284 da
Simula do Supremo Tribund Federal.

3. Ainda que a divergéncia fosse notdria, esta Corte tem entendimento pacifico
de que ndo ha dispensa do cotgo anditico, a fim de demonstrar a divergéncia
entre os arestos confrontados.

4. Agravo Regimental improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
inisros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judticar "A Turma, por

unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(@)-Rdator(a)." Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques
(Presidente), Assusete Magd hées e Humberto Martins votaram com o Sr. Minigtro Relator.
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Brasilia, 18 de novembro de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°571.669 - RS (2014/0217024-7)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : ADELSON CABRAL DE SENA
AGRAVANTE : ELTON ANTONIO PERIUS

ADVOGADOS : BRUNO RUSSO ZINELLI
MAURICIO ROSADO XAVIER
RAFAEL DA CAS MAFFINI
AGRAVADO : UNIAO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdlator): Trata-se
de Agravo Regimenta contra decisio que negou provimento ao Agravo em Recurso Especid
(fls 457-459, e-STJ).

O insurgente, em breve sintese, dega que foram preenchidos todos os requisitos
necessarios a comprovacdo da divergéncia jurigorudencid e que "porquanto da notoriedade do
dissidio jurisprudencid, dispensam-se maores formaidades, especidmente as previsas no
Artigo 255, § 2°, do Regimento Interno desta Corte" (fl. 466, e-STJ).

Pugna pelo provimento, no colegiado, do Agravo Regimentd, com conseguinte
processamento do Recurso Especid.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 22.10.2014.

O Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a ausnca de argumentos
hébas para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmado. Portanto ndo hafdar em reparo na decisdo.

Conforme conggne no decisum, a gpontada divergénda deve ser comprovada,
cabendo a quem recorre demondrar as drcungiéncias que identificam ou assemeham os casos
confrontados, com indicacdo da dmilitude faica e juridica entre des Indispensavd a
transcricdo de trechos do rdatdrio e do voto dos acdrdéos recorrido e paradigma,
realizando-se 0 cotegjo anditico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacéo
legd divergente.

Ademais, ndo se vidumbra gmilitude fatica entre os casos apontados como
paradigmas, de modo a caracterizar sUficentemente ainterpretacéo legd divergente.

O desrespeito a esses requisitos legas e regimentas (art. 541, paragrafo Unico,
do CPC, e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especid, com base na
dinea"c’, Il1, do art. 105 da Condtituicio Federal. Precedente;

TRIBUTARIO. COBRANCA DE TAXA DE AGUA E DE
SERVICO DE ESGOTAMENTO SANITARIO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS NS. 282 E 283 DO STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO-CONFIGURADO.

(...)
3. Néo se conhece do dissidio jurisprudencid quando ndo atendidos
0s requisitos dos arts. 541, paragrafo Unico, do CPC e 255, 88§ 1°e 2°, do RISTJ.

4. Recurso especia ndo-conhecido. (REsp 649.084/RJ; Rd. Min.
Jodo Otavio de Noronha; DJ de 15/8/2005).
Ainda quanto a0 dissidio jurisorudencid, segundo a firme jurigorudéncia
assentada neste Superior Tribund, a interposicdo do Recurso Especid com fundamento na
dinea"c' ndo dispensa a indicacdo do dispostivo de le federd ao qud o Tribund de origem
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teria dado interpretac@o divergente daguela firmada por outros tribunais.

O ndo cumprimento de ta requisto, como no caso, importa deficiéncia de
fundamentacdo, atraindo também a incidéndia do contido no enunciado 284 da Simula do
Supremo Tribund Federd. Confiram-s=

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRACAO. AUSENCIA DE
INDICACAO DO DISPOSITIVO DIVERSAMENTE INTERPRETADO.
UTILIZACAO DE DECISAO MONOCRATICA COMO PARADIGMA.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.

1. Nao se conhece do recurso especial interposto pela alinea
"c" do permissivo constitucional, quando a recorrente ndo indica de forma
clara sobre qual dispositivo legal teria havido interpretacdo divergente
(REsp 894829/RJ, Rel. Min. ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado
em 23/09/2008, DJe 29/10/2008).

(...)

3. A configuracéo do dissidio jurisprudencia impde ao recorrente o
dever de demonstrar que as solucBes encontradas pelos arestos confrontados
tiveram por base as mesmas premissas féticas e juridicas, havendo entre elas
sgmilitude de circunstancias.

4. Decisao agravada mantida pelos seus proprios fundamentos.

5. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. (AgRg no REsp
830.101/RS, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA
TURMA, DJe 23/03/2011, grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. NECESSIDADE DE INDICACAO DE
DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL NO RECURSO ESPECIAL
INTERPOSTO PELA ALINEA "C". SUMULA N° 284/STF.

(...) 2. A jurisprudéncia desta Corte orienta-se no sentido de
que, para ser apreciado o recurso especial interposto pela alinea " ¢' do art.
105 da Congtituicdo Federal, cabe ao recorrente indicar o dispositivo de lei
federal violado, pois o dissidio jurisprudencial baseia-se na interpretacéo
divergente da norma federal. Aplicase, por andogia, o digposto na Simula e
284 do Excelso Pretério diante da deficiéncia na fundamentacdo do recurso, na
espécie, caraterizada pela auséncia de indicagdo da norma federa tida por
violada

3. Agravo regimenta a que se nega provimento. (AgRg no REsp
1.099.762/RJ, Rel. Min. VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJRS), TERCEIRA TURMA, DJe 25/05/2009, grifel).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO — CONCURSO
PUBLICO — INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC —
MANDADO DE SEGURANCA - AUTORIDADE COATORA -
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CONCEITO AMPLO - SUMULA 83/STJ - MATERIA
FATICO-PROBATORIA — SUMULA 7/STJ— AUSENCIA DE INDICACAO
DO DISPOSITIVO LEGAL COM INTERPRETACAO DIVERGENTE —
SUMULA 284/STF.

(...)

3. O conhecimento do recurso especial fundado na alinea c do
permissivo congtitucional pressupde a indicagdo do dispositivo de lei federal
interpretado de modo divergente por outro Tribunal, a teor do disposto no
art. 105, I11, da Constituicdo Federal. O que n&o ocorreu in casu.

4. Tanto as questbes suscitadas pela recorrente quanto os
fundamentos do acorddo recorrido partem de argumentos de natureza
eminentemente fé&tica. Entretanto, o reexame de provas, dém de escapar da
funcdo condituciona deste Tribund, encontra dbice na SUmula 7 do STJ, cuja
incidéncia é induvidosa no caso dos autos.

5. Encontrando-se a decisdo agravada em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte e evidenciando-se que ndo foram apresentados
argumentos capazes de infirmar a decisdo recorrida, esta deve ser mantida
integra, por seus préprios fundamentos. Agravo regimental improvido (AgRg no
REsp. 1.121.832/RJ, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 2/2/2010, grifei).

Além disto, ainda que a divergéncia fosse notdria, esta Corte tem entendimento
pecifico de que ndo ha dispensa do cotegjo anditico, a fim de demongtrar a divergéncia entre os
arestos confrontados.

No mesmo sentido, a jurisprudéncia desta Corte:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
CABIMENTO. ART. 266 DO RISTJ. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA NOS TERMOS
DO ART. 255 DO RSTJ. ALEGAGCAO DE DIVERGENCIA NOTORIA.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

| - A admissdo dos embargos de divergéncia no recurso especial
imp&e o confronto anditico entre 0 acérddo paradigma e a decisdo hodtilizada, a
fim de evidenciar a smilitude fética e juridica posta em debate, nos termos do art.
255 do Regimento Interno do Superior Tribuna de Justica, 0 que ndo ocorreu na
hipétese dos autos.

[ - Consoante entendimento desta Corte, a alegagdo da suposta
notoriedade ndo dispensa a demonstracdo minima da ocorréncia de divergéncia
entre os arestos confrontados, 0 que ndo ocorreu na hipdtese dos autos.
Precedentes.

[l - Agravo interno desprovido." (AgRg nos ERES
909.177/MS, Rel. Min. Gilson Dipp, Corte Especid, julgado em 12.5.2011, DJe
7.6.2011.)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. IPI. CREDITAMENTO.
EMBARGOS DE DECLARACAO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO
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CONFIGURADA. REDISCUSSAO DA MATERIA DE MERITO.
IMPOSS BILIDADE.

1. A solucéo integra da controvérsia, com fundamento suficiente,
ndo caracteriza violagéo ao art. 535 do CPC.

2. A divergéncia jurisprudencia deve ser comprovada, cabendo a
guem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os
casos confrontados, com indicacdo da smilitude faica e juridica entre eles.
Indispensével a transcricdo de trechos do reatdrio e do voto dos acdrddos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotgjo anditico entre ambos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretacéo legd divergente.

3. O desrespeito a esses requidtos legais e regimentais (art. 541,
parégrafo unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do
Recurso Especia, com base nadinea"c' do inciso 111 do art. 105 da Constituicdo
Federal. Com €efeito, in casu, a embargante, nas razdes do Recurso Especia, ndo
indicou as circunstancias que identificariam ou assemelhariam 0s casos
confrontados, restringindo-se a transcri¢do de ementas e de trechos de votos.

4. A degacdo de que o STJ dispensa o cotgo anditico em
situacfes de dissidio notério ndo prescinde da demonstracdo da notoriedade do
dissidio. Precedentes da Corte Especidl.

(...)

9. Embargos de Declaracgéo rejeitados.” (EDcl no AgRg no
REsp 1.226.143/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
2.6.2011, DJe 27.6.2011.)

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge.

Por tudo i1s30, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0217024-7 AREsp 571.669 / RS
Nidmeros Origem: 00360162920094047100 200971000360164
PAUTA: 18/11/2014 JULGADO: 18/11/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : ADELSON CABRAL DE SENA
AGRAVANTE : ELTON ANTONIO PERIUS
ADVOGADOS : RAFAEL DA CASMAFFINI

MAURICIO ROSADO XAVIER
BRUNO RUSSO ZINELLI
AGRAVADO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Concurso
Pablico / Edital - Anulagdo e Correcdo de Provas/ Questbes

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ADELSON CABRAL DE SENA
AGRAVANTE : ELTON ANTONIO PERIUS
ADVOGADOS : RAFAEL DA CASMAFFINI

MAURICIO ROSADO XAVIER
BRUNO RUSSO ZINELLI
AGRAVADO : UNIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



