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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 461.823 - SP (2014/0006509-0)

RELATOR
AGRAVANTE

REPR. POR
AGRAVADO
AGRAVADO
REPR. POR
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

. MINISTRO SERGIO KUKINA
: DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE

TRANSPORTES- DNIT

: PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
: GCM (MENOR)

. GCM (MENOR)

. LAFM

: BRUNA GIMENES CHRISTIANINI

FAIZ MASSAD E OUTRO(S)

: CARLOS POYANO
. JOSE EDUARDO DE ALMEIDA BERNARDO E OUTRO(S)

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSO CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL. ACIDENTE DE  TRANSITO. MA
CONSERVACAO DA VIA. VIOLACAO AO ARTIGO 535.
OMISSAO E CONTRADICAO NAO CONFIGURADAS. VALOR
DA INDENIZAQAO. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO.
APLICACAO DA SUMULA 7/STJ.

1. O Tribund de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que
Ihe foram submetidas, apreciando integramente a controvérsia posta nos
presentes autos. Ressalte-se que ndo se pode confundir julgamento
desfavoravel a0 interesse da parte com negativa ou auséncia de
prestacao jurisdiciond.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica admite, em carater
excepciona, que o quantum arbitrado sgja dterado, caso se mostre
irrisorio ou exorbitante, em clara afronta aos principios da razoabilidade e
da proporciondidade. A parte agravante, contudo, ndo demonstrou que o
vdor arbitrado a titulo de dano mord, na espécie, seria excessivo, de
forma que o acdrddo recorrido deve ser mantido.

3. Agravo regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da PRIMEIRA
TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimentd, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Minigros Regina Heena
Costa, Marga Tesder (duiza Federa convocada do TRF 42 Regido), Napoledo Nunes Maa
Flho (Presdente) e Benedito Gongalves votaram com 0 Sr. Minidro Relator.

Brasilia(DF), 20 de novembro de 2014(Data do Julgamento)
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 461.823 - SP (2014/0006509-0)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRA-ESTRUTURA DE
TRANSPORTES- DNIT

REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

AGRAVADO : GCM (MENOR)

AGRAVADO : GCM (MENOR)

REPR. POR : LAFM

ADVOGADOS : BRUNA GIMENES CHRISTIANINI
FAIZ MASSAD E OUTRO(S)

AGRAVADO : CARLOSPOYANO

ADVOGADO : JOSE EDUARDO DE ALMEIDA BERNARDO E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): Trata-se de
agravo regimental mangjado contra decisio que negou provimento ao agravo sob 0s seguintes
fundamentos. (1) ndo ocorréncia de ofensa ao artigo 535 do CPC; (1) quanto a responsabilidade
subjetiva, o Tribunad de origem decidiu a controvérsia a luz de fundamento eminentemente
congtituciona; (I11) aplicacdo da simula 7/STJ em relacdo ao nexo de causdidade entre a
conduta estatal e 0 dano suportado pela vitima e & comprovacdo dos danos morais, (V) ndo é
cabive na via especia a revisdo do montante indenizatério fixado pelainsténcia de origem, ante a
impossihilidede, também, de andlise de fatos e provas, (V) apesar da divergéncia com a
jurisprudéncia desta Corte, deve prevaecer o termo ad quem estabelecido peo acdrdéo
recorrido para 0 pagamento da pensdo mensa, sob pena de violacdo ao principio da ne
reformatio in pejus; e (VI) imposshilidade de modificagdo dos honorarios advocaticios em
razdo da aplicagdo, também, da Simula 7/STJ.

O agravante, em suas razes, repisa que ha violacdo ao artigo 535 do CPC e que

€ possivel que esta Corte reveja 0 vaor da indenizacdo, por ter sido fixada em valor exorbitante.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Réator): A irresignacéo
nd merece acolhimento, tendo em conta que a parte agravante ndo logrou desenvolver
argumentacdo apta a descondituir, nos pontos impugnados, os fundamentos adotados pela

decisdo recorrida, que ora submeto ao Colegiado para serem confirmados.

"Verifica-se, inicialmente, ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do
CPC, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questbes que |he foram submetidas,
apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos.
Ressalte-se que nao se pode confundir julgamento desfavoréavel ao
interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacéo
jurisdicional.

(...)

No que diz respeito ao valor arbitrado a titulo de danos morais, é
imperioso frisar que, em regra, ndo é cabivel na via especial a
revisdo do montante indenizatério fixado pela instancia de origem,
ante a impossibilidade, também, de andlise de fatos e provas dos
autos.

Ressalte-se que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
admite, em caréter excepcional, que o quantum arbitrado seja
alterado, caso se mostre irrisorio ou exorbitante, em clara afronta
aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade. A parte
agravante, contudo, ndo demonstrou que o valor arbitrado a titulo
de dano moral (100 salarios minimos para cada um dos trés
autores), na espécie, seria excessivo, de forma que o acérdao
recorrido deve ser mantido.

A proposito, confiram-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. OMISSAO. DANO
MORAL. VALOR DA INDENIZAQAO. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O Tribunal a quo, soberano na analise do acervo
fatico-probatério dos autos, entendeu estar configurado o
dano moral em razdo do 6bito causado por choque elétrico
em plataforma de estacdo de captacdo de agua. Revisar tal
entendimento demanda reavaliacao de fatos e provas, o que €
vedado, em recurso especial, ante o Obice contido na Simula
7/STJ.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a firmou o
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entendimento de que a revisdo do valor a ser indenizado
somente € possivel quando exorbitante ou irrisdria a
importancia arbitrada, o que néo é o caso dos autos.

3. Agravo regimental néo provido

(AgRg no AREsp 182.409/SC, Rel. Ministro BENEDITO
GONGALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 9/4/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DIREITO DO CONSUMIDOR. FINANCIAMENTO
DE VEICULO. INADIMPLENCIA. DEVOLUCAO DO BEM.
INFRACOES DE TRANSITO. DEBITO. PRETENSAO DE
CANCELAMENTO. DANOS MORAIS. REEXAME DE FATOSE
PROVAS IMPOSS BILIDADE. SUMULA 7/STJ.
IMPROVIMENTO.

1.- A andlise da alegacéao recursal demandaria o reexame do
conjunto fatico-probatério, obstado nesta instancia, conforme
o disposto na Simula 7/STJ.

2.- E possivel a intervencdo desta Corte para reduzr ou
aumentar o valor indenizatério por dano moral apenas nos
casos em que o quantum arbitrado pelo Acérdao recorrido se
mostrar irrisdrio ou exorbitante, situacdo que nao se faz
presente no caso emtela.

3.- O agravo nédo trouxe nenhum argumento novo capaz de
modificar a conclusdo alvitrada, a qual se mantém por seus
proprios fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 147.212/RJ, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, DJe 31/5/12)."

Em face do exposto, hega-se provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0006509-0 AREsp 461.823 / SP
Numeros Origem:; 17214220034036117 200361170017219
EM MESA JULGADO: 20/11/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO
Secretaria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE . DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES -
DNIT
REPR. POR . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
AGRAVADO : GCM (MENOR)
AGRAVADO : GCM (MENOR)
REPR. POR LAFM
ADVOGADOS : FAIZ MASSAD EOUTRO(S)
BRUNA GIMENES CHRISTIANINI
AGRAVADO . CARLOSPOYANO
ADVOGADO : JOSE EDUARDO DE ALMEIDA BERNARDO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administracéo - Indenizac&o por Dano Moral - Acidente de Transito

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES -
DNIT

REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

AGRAVADO : GCM (MENOR)

AGRAVADO : GCM (MENOR)

REPR. POR :LAFM

ADVOGADOS : FAIZ MASSAD EOUTRO(S)
BRUNA GIMENES CHRISTIANINI

AGRAVADO : CARLOSPOYANO

ADVOGADO : JOSE EDUARDO DE ALMEIDA BERNARDO E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Marga Tessler (Juiza Federal convocada do TRF
42 Regido), Napoledo Nunes Maa Filho (Presidente) e Benedito Gongalves votaram com o Sr.
Ministro Relator.



