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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 357.502 - PR (2013/0188910-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : EDSON LUIZ GONCALVES
ADVOGADO : CARLOS GUSTAVO HORST E OUTRO(S)
AGRAVADO : FEDERAL DE SEGUROS S/A
ADVOGADOS : JOAO CARLOS FLOR JUNIOR
LARISSA KIRSTEN HETKA E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INVALIDEZ. CIENCIA
INEQUIVOCA. PRESCRICAO. VERIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. ENUNCIADO 7 DA
SUMULA/STJ. APRECIACAO PELA ALINEA "C". INVIABILIDADE. NAO PROVIMENTO.
1. O Tribunal de origem concluiu pela ocorréncia da prescricdo da pretensido em face
da data em que houve a ciéncia inequivoca da invalidez e a revisdo do entendimento
adotado esbarra no 6bice do enunciado 7 da Sumula/STJ.

2. Inviabilizado, em regra, o recurso especial interposto pela alinea "c" que se funda, em
premissa fatico-probatoria.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO
A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio
Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo e Raul Araujo (Presidente) votaram
com a Sra. Ministra Relatora.
Brasilia (DF), 18 de novembro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 357.502 - PR (2013/0188910-5)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo regimental
interposto por EDSON LUIZ GONCALVES, tendo por objeto reforma de deciséo
proferida as fls. 280/282.

O agravante refuta a decisdo agravada combatendo a aplicagdo da
Sumula 7/STJ, insistindo na violagdo do art. 206, § 1°, Il, "b", do CC, aduzindo que ndo
prescrita sua pretenséo.

Pretende, outrossim, a retratacdo desta Relatora ou o0 provimento do
recurso pelo érgéo colegiado.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 357.502 - PR (2013/0188910-5)

VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): A decisdo agravada

ndo merece reforma.

Os argumentos juridicos trazidos nas razdes do regimental ndo se
prestam a modificar o posicionamento anteriormente adotado, razéo pela qual a decisao
agravada deve ser mantida pelos seus proprios e juridicos fundamentos, transcrevo (fls.
280/282):

Trata-se de agravo interposto por EDSON LUIZ GONCALVES,
contra decisdo que negou seguimento ao recurso especial, com
fundamento nas alineas "a" e "c¢" do inciso Il do art. 105 da
Constituicdo Federal, em face de aco6rddo proferido pelo TJPR,
assim ementado (fl. 162):

ACAO DE COBRANCA. SEGURO DE VIDA EM GRUPO.
INVALIDEZ PERMANENTE POR DOENCA. PRESCRIQAO.
TERMO INICIAL (SUMULA 278 DO STJ). SUSPENSAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL (SUMULA 229 DO STJI).
INOCORRENCIA. PRESCRICAO RECONHECIDA.

1. Considera-se o termo inicial do prazo prescricional a data
em que o acidentado teve ciéncia de sua enfermidade
(Sumula 278 do STJ).

2. Nao comprovados o pedido de pagamento da indenizacéo
a seguradora e consequentemente a ciéncia da decisdo
concernente a esse pedido, ndo ha que se falar na hipotese
de suspensédo do prazo prescricional disposta na Sumula 229
do STJ.

APELACAO PROVIDA.

Nas razdes do especial, o ora agravante alega afronta ao art. 206,
§ 1° Il "b", do CC afirmando que "somente apds a concessao da
aposentadoria por invalidez ¢é que se pode afirmar,
categoricamente, que o segurado teve ciéncia inequivoca de sua
invalidez permanente” (fl. 210), nos termos da Sumula 278/STJ, ndo
havendo que se falar em prescricdo da sua pretensao.

Aponta, ainda, dissidio jurisprudencial trazendo julgados em abono
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de sua tese.

Presentes os pressupostos de admissibilidade e ultrapassado o
limite do conhecimento, passo a decidir.

O Tribunal de origem, com base nos fatos e provas dos autos,
concluiu pela data da ciéncia inequivoca do segurado, assim se
pronunciando (fl. 165):

Considera-se o termo inicial de fluéncia do prazo prescricional
a data em que o acidentado teve efetiva ciéncia de sua
enfermidade (Sumula 278 do STJ).

O Laudo Médico no 023/07, de 27 de junho de 2007,
elaborado pela Junta Médica da Policia Militar do Paran4,
comprova a incapacidade do autor para as atividades de
Policial Militar (fl. 14). Esta data, portanto, é o termo inicial da
prescricao, ja que inequivocamente tomou ciéncia da decisao.

A analise das razbes do recurso, a fim de demover o que concluido
pela origem, demandaria inevitdvel o reexame de matéria fatica,
procedimento que encontra Obice no verbete 7 da Sumula desta
Corte. Nesse sentido:

CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SEGURO DPVAT. PRESCRIQAO. TERMO INICIAL
DO PRAZO PRESCRICIONAL. DATA EM QUE O SEGURADO
TEVE CIENCIA INEQUIVOCA DA INVALIDEZ PERMANENTE.
SUMULA 278/STJ. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO
STJ. INCIDENCIA. ART. 543-C DO CPC. SUSPENSAO DE
PROCESSO REPETITIVO EM TRAMITE NO STJ. MATERIA
DO RECURSO PACIFICADA NO AMBITO DESTA CORTE
SUPERIOR. DESNECESSIDADE DE SUSPENSAOQ.
PRECEDENTES.

1. O prazo prescricional para propositura da acédo de
cobranca relacionada ao seguro obrigatério DPVAT é de trés
anos, conforme disposto no art. 206, § 3°, IX, do novo Cédigo
Civil, observada a regra de transicdo de que trata o artigo
2.028 do aludido diploma legal.

2. "O termo inicial do prazo prescricional, na acdo de
indenizacdo, é a data em que o segurado teve ciéncia
inequivoca da incapacidade laboral. - Simula n. 278/STJ".

3. A andlise da conclusédo a que chegou o Tribunal de origem
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acerca do marco inicial da contagem do prazo prescricional
imp&e o reexame da matéria fatica da lide, o que é inviavel em
sede de recurso especial, nos termos da vedacdo imposta
pelo enunciado n° 7 da Sumula do STJ.

4. A suspensdo determinada pelo art. 543-C do CPC aos
processos que cuidam de matéria repetitiva orienta-se as
causas que ainda ndo ascenderam aos tribunais superiores.
Precedentes.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 94.444/PR, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 22/04/2014, DJe
29/04/2014)

Em relacdo ao apontado dissidio jurisprudencial, ressalte-se que
nao se pode conhecer de recurso especial interposto com
fundamento no art. 105, I, "c", da Constituicdo Federal, se néo
estiver comprovado nos moldes dos arts. 541, paragrafo anico, do
CPC, e 255, paragrafos 1° e 2° do RISTJ. Vale destacar que as
circunstancias faticas e as peculiaridades diferem em cada caso, o
qgue inviabiliza, em regra, o recurso especial interposto pela
divergéncia jurisprudencial, que se funda em premissa
fatico-probatoéria.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo.

Publique-se. Intimem-se.

Em face do exposto, ndo havendo o que se reformar, nego provimento ao
agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0188910-5 PROCESSO ELETRONICO AREsp 357.502 / PR

Numeros Origem: 13354052009 133540520098160019 201100333365 6442009 751583703 751583704

EM MESA JULGADO: 18/11/2014
Relatora

Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretéria
Bela TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE : EDSON LUIZ GONCALVES
ADVOGADO : CARLOSGUSTAVO HORST E OUTRO(S)
AGRAVADO : FEDERAL DE SEGUROSS/A
ADVOGADOS : JOAO CARLOSFLOR JUNIOR

LARISSA KIRSTEN HETKA EOUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Seguro

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EDSON LUIZ GONCALVES
ADVOGADO : CARLOS GUSTAVO HORST E OUTRO(S)
AGRAVADO : FEDERAL DE SEGUROS S/A
ADVOGADOS : JOAO CARLOSFLOR JUNIOR

LARISSA KIRSTEN HETKA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Sadloméo e Raul
Araljo (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



