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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 249.337 - SP (2012/0153233-6)

RELATOR
IMPETRANTE

IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO JORGE MUSSI
: FERNANDA COSTA HUESO - DEFENSORA PUBLICA E

OUTRO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: DIEGO WELLINSON AMBROSIO DE SENA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ESPECIAL CABIVEL.
IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO AO SISTEMA RECURSAL
PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO CONHECIMENTO.

1. Nos termos do inciso lll do artigo 105 da Constituicdo Federal, 0
Superior Tribunal de Justica € competente para julgar, em recurso
especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia,
pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos
Estados, do Distrito Federal e Territorios, nas hipéteses descritas
de forma taxativa nas suas alineas "a", "b" e "c".

2. Com o intuito de homenagear o sistema criado pelo Poder
Constituinte Originario para a impugnacao das decisfes judiciais,
necessaria a racionalizacdo da utilizacdo do habeas corpus, o
gual ndo deve ser admitido para contestar decisdo contra a qual
exista previsao de recurso especifico no ordenamento juridico.

3. Em se tratando de direito penal, destinado a recuperar as
mazelas sociais e tendo como regra a imposicao de sancéo
privativa de liberdade, o direito de locomogao, sempre e sempre,
estard em discusséo, ainda que de forma reflexa. Tal argumento,
entretanto, ndo pode mais ser utilizado para que todas as
matérias que envolvam a persecutio criminis in judictio até a
efetiva prestacéo jurisidicional sejam trazidas para dentro do
habeas corpus, cujas limitagdes cognitivas podem significar, até
mesmo, o tratamento inadequado da providéncia requerida.

4. Tendo em vista que a impetracdo aponta como ato coator
acordao proferido por ocasido do julgamento de apelacdo
criminal, contra a qual seria cabivel a interposicdo do recurso
especial, depara-se com flagrante utilizacdo inadequada da via
eleita, circunstancia que impede o seu conhecimento.

5. Como o writ foi impetrado antes da alteracdo do entendimento
jurisprudencial desta Corte Superior de Justica, o alegado
constrangimento ilegal sera enfrentado para que se analise a
possibilidade de eventual concessao de habeas corpus de oficio.
TENTATIVA DE ROUBO CIRCUNSTANCIADO. DUAS
MAJORANTES. AUMENTO DE PENA DE 3/8 (TRES OITAVOS).
PRESENCA DE CIRCUNSTANCIAS QUE INDICAM A
NECESSIDADE DE EXASPERACAO ACIMA DA FRACAO
MINIMA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL AUSENTE.

1. E entendimento deste Tribunal que a presenca de duas causas
de aumento especiais previstas no § 2° do art. 157 do CP pode
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exacerbar a pena acima do patamar minimo de 1/3 (um terco)
guando as circunstancias do caso concreto assim autorizem.

2. Verificando-se que a imposicdo e manutencdo da fracdo de
aumento de 3/8 (trés oitavos), na terceira etapa da dosimetria,
encontra respaldo nas particularidades do caso concreto - disparo
de arma de fogo na execucdo do crime e presenca de quatro
agentes - indicadoras da necessidade de maior reprovabilidade da
conduta perpetrada, ndo h& o que se falar em constrangimento
ilegal a ser sanado.

PENA. REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO. FORMA FECHADA.
GRAVIDADE CONCRETA E PERICULOSIDADE DOS AGENTES
ENVOLVIDOS. MANUTENC}AO JUSTIFICADA. COAC;AO ILEGAL
NAO VERIFICADA.

1. Tendo as instancias ordindrias concluido de forma
fundamentada quanto ao regime de cumprimento de pena, diante
da gravidade concreta do delito cometido, considerando as
circunstancias em que foi perpetrado - em concurso de quatro
agentes e com disparo de arma de fogo - reveladoras de maior
organizacao e periculosidade dos roubadores, nao ha ilegalidade
na manutencéo do modo fechado para o resgate da sancgao.
SUSPENSAO CONDICIONAL DA PENA. PRETENDIDA
APLICAC}AO. MATERIA NAO APRECIADA PELA CORTE
ESTADUAL NO ACORDAO IMPUGNADO. INCOMPETENCIA
DESTE STJ. SUPRESSAO DE INSTANCIA. WRIT NAO
CONHECIDO NESSE PONTO.

1. Invidvel a apreciacdo, diretamente por esta Corte Superior de
Justica, dada a sua incompeténcia para tanto, da questédo
referente & pretendida concessdo do beneficio da suspenséo
condicional da pena, tendo em vista que essa matéria nao foi
analisada pelo Tribunal impetrado, e também sob pena de
incidir-se na indevida supresséao de instancia.

2. Habeas corpus néao conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
QUINTA Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido.

Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Campos Marques (Desembargador
convocado do TJ/PR), Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE) e
Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 13 de novembro de 2012. (Data do Julgamento).

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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HABEAS CORPUS N° 249.337 - SP (2012/0153233-6)

IMPETRANTE : FERNANDA COSTA HUESO - DEFENSORA PUBLICA E
OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DIEGO WELLINSON AMBROSIO DE SENA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus com pedido liminar impetrado pela Defensoria Publica em favor de
DIEGO WELLINSON AMBROSIO DE SENA contra acérddo da 32 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, que deu parcial provimento a
Apelacdo 0005970-73.2010.8.26.0052, interposta pela defesa, apenas para absolver o
paciente da imputacdo relativa ao crime de resisténcia, mantendo, no mais, sua
condenacdao pela préatica do crime descrito no art. 157, 8§ 29, incisos | e Il, combinado
com o art. 14, inciso Il, ambos do Cédigo Penal, ao cumprimento da pena de 1 (um) ano
e 10 (dez) meses de recluséo, no regime inicial fechado, mais pagamento de 4 (quatro)

dias-multa.

Sustenta a impetrante a ocorréncia de constrangimento ilegal ao
argumento de que a presenca de mais de uma causa de aumento de pena ndo bastaria,
por si s, para justificar a elevacéo da reprimenda na terceira fase da dosimetria acima
do patamar de 1/3 (um terco), e que, nos termos do enunciado sumular n. 443 desta
Corte Superior seria necessaria fundamentagcédo concreta para eventual aplicacdo de

fracdo de exasperacéo superior a minima legalmente prevista.

Alega, ademais, que 0 paciente faria jus a imposicdo do regime inicial
aberto, nos termos do art. 33, 8 2° c, do CP, isto porque seria primario, todas as
circunstancias judiciais Ihe seriam favoraveis e sua pena teria sido fixada abaixo de 4

(quatro) anos.

Acrescenta que, nos termos dos enunciados sumulares n°® 440 do STJ e
n® 718 do STF, a gravidade em abstrato do delito ndo poderia servir como supedaneo
exclusivo para a imposicéo de regime de execucado mais grave que o indicado pela lei

segundo a quantidade de pena aplicada.
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Reclama, ainda, que o paciente possuiria direito subjetivo ao deferimento
da suspenséo condicional da pena, posto que estariam presentes todos 0s requisitos

necessarios a concessao do beneficio, previstos no artigo 77 do Codigo Penal.

Requereu a concessdo da ordem liminar para que fosse expedido alvara
de soltura em favor do paciente e, no meérito, postula pela aplicacéo da fracdo minima
de 1/3 (um terco) para a exasperacdo da pena na terceira fase da dosimetria,
reduzindo-se a reprimenda definitivamente imposta, pela fixacdo do regime inicial aberto
e pelo deferimento da suspenséo condicional da pena, de acordo com o artigo 77 do
Cadigo Penal.

A liminar foi indeferida.
Informac0bes prestadas.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo conhecimento em parte
do writ, e, nessa extensao, pela concessdo parcial da ordem, apenas para que o

patamar das majorantes seja aplicado no minimo legal.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): O pleito deduzido
na inicial ndo comporta conhecimento na via eleita, ja que formulado em flagrante

desrespeito ao sistema recursal vigente no @mbito do Direito Processual Penal patrio.

Nos termos do artigo 105, inciso |, alinea "c", da Constituicdo Federal, este
Superior Tribunal de Justica é competente para processar e julgar, de forma originaria,

0s habeas corpus impetrados contra ato de tribunal sujeito a sua jurisdicédo e de Ministro
de Estado ou Comandante da Marinha, do Exército ou da Aeronautica; ou quando for
coator ou paciente as autoridades elencadas na alinea "a" do mesmo dispositivo

constitucional.

Por outro lado, prevé o inciso lll do artigo 105 que o Superior Tribunal de
Justica € competente para julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica
ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados,
do Distrito Federal e Territérios, nas hipéteses descritas de forma taxativa nas suas
alineas "a", "b" e "c".

Embora se tratem de meios distintos de impugnacdo de decisdes
judiciais, inclusive de naturezas juridicas diversas, no ambito do Direito Processual
Penal acabaram por se confundir, talvez por uma pontual ansia de se afirmarem as
garantias constitucionais de liberdade dispostas em favor do cidaddo em momentos

nas quais foram abruptamente suprimidas.

Com efeito, na seara penal o Recurso Especial, dotado de requisitos
especificos de admissibilidade, estabelecidos justamente em razdo da missao
constitucional deste Tribunal da Cidadania, que ndo é outra sendo a de uniformizar a
jurisprudéncia patria acerca da interpretacéo da legislacao infraconstitucional vigente no
pais, passou a cair em desuso, dando-se preferéncia a impetracdo do habeas corpus

originario, pois desprovido de qualquer formalidade processual.

Sob a premissa de que se estaria homenageando o direito a liberdade de
locomogdo, passou-se a admitir, entdo, o processamento do aludido remédio
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constitucional de maneira irrestrita, como verdadeiro recurso capaz de desconstituir até
mesmo decisdes ja alcancadas pelo transito em julgado, préatica que acabou por relegar
alguns postulados de suma importancia para a manutencao da higidez da prestacéo
jurisdicional estatal, como a seguranca juridica e a unirrecorribilidade das decisbes
judiciais.

Transmudando-se o habeas corpus em regra a impugnacao das decisées
proferidas no segundo grau de jurisdicdo, e com 0 consequente acréscimo em
progressao geométrica no nimero de impetracdes tramitando neste Superior Tribunal
de Justica, a tutela do direito de locomocédo efetivamente ameacado ou ilegalmente
constrangido, um dos bens mais caros ao individuo que se situa no corpo social, deixou
de receber a célere prestacao jurisdicional que lhe deveria ser inerente, e passou a ser
alvo de criticas por parte daqueles que efetivamente necessitam de uma resposta

urgente do Poder Judiciario.

Entretanto, a celeridade que se exige na resposta a um pedido de habeas
corpus somente € compativel com a excepcionalidade da sua utilizacdo, de acordo com
as normas dispostas no ordenamento juridico, mormente porque as arbitrariedades que
poderiam ser consideradas como regra em tempos pretéritos hoje se mostram apenas
como excecdo, fruto da introspeccdo das garantias constitucionais no atuar dos

agentes publicos.

Desta forma, com o intuito de homenagear o sistema criado pelo Poder
Constituinte Originario para a impugnacdo das decisdes judiciais, 0 atual estagio em
gue se encontra a sociedade brasileira clama pela racionalizagéo da utilizagéo de uma
ferramenta importantissima para a garantia do direito de locomocéo, a qual ndo deve
ser admitida para contestar decisdo contra a qual exista previsao de recurso especifico

no ordenamento juridico.

Nao é demais rememorar que, em se tratando de direito penal, destinado
a recuperar as mazelas sociais e tendo como regra a imposicao de sancéo privativa de
liberdade, o direito de locomocéo, sempre e sempre, estara em discussdo, ainda que
de forma reflexa. Tal argumento, entretanto, ndo pode mais ser utilizado para que todas
as matérias que envolvam a persecutio criminis in judictio até a efetiva prestacao

jurisdicional sejam trazidas para dentro do habeas corpus, cujas limitacdes cognitivas
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podem significar, até mesmo, o tratamento inadequado da providéncia requerida.

Com estas consideracdes e tendo em vista que a impetracdo se destina a
atacar acordao proferido em sede de apelacdo criminal, contra o qual seria cabivel a
interposi¢céo do recurso especial, depara-se com flagrante utilizacao inadequada da via

eleita, circunstancia que impede o0 seu conhecimento.

Todavia, tratando-se de remédio constitucional impetrado antes da
alteracdo do entendimento jurisprudencial, o alegado constrangimento ilegal sera
enfrentado para que se analise a possibilidade de eventual concessao de habeas
corpus de oficio.

Dos elementos que instruem o0s autos, infere-se que o paciente foi

denunciado, juntamente com outro corréu, pelos seguintes fatos:

[...] no dia 15/12/10, por volta das 4:25 horas, [..],
juntamente com outros individuos néo identificados e com
unidade de designios, tentaram subtrair para si um veiculo e
pertences existentes no interior da residéncia de A. de O.
M. J., mediante grave ameaca exercida com emprego de
arma de fogo contra este ultimo.

Consta ainda que na mesma data, hora e local, os
denunciados acima, juntamente com outros individuos nao
identificados, agindo em concurso e com unidade de
designios, fazendo sua acdo a do outro, opuseram-se a
execucao de ato legal, mediante violéncia real exercida com
emprego de arma de fogo contra o policial militar Altair do
Nascimento Machado, competente para executa-lo. Em
razao da resisténcia, o ato de prisdo de todos os roubadores
n&ao se executou.

Consta ainda da denuncia que:

Segundo se apurou, na data acima a vitima Alcino guardava
seu veiculo na garagem, quando foi abordada pelos
denunciados e seus comparsas, e estando um deles com
uma arma de fogo em punho, anunciaram o assalto e
exigiram gue a vitima adentrasse sua residéncia com eles.
Entretanto, nesse momento a vitima conseguiu se
desvencilhar dos roubadores e passou a gritar por socorro e
pelo nome de seu irméo, o policial e também vitima Altair,
gue reside na parte superior do imovel.

Este dltimo, ouvindo os gritos de Alcino, saiu com uma
arma em punho na varanda e ao perceber que se tratava de
um assalto, identificou-se como policial e ordenou a pronta
rendicdo dos denunciados e seus comparsas. Entretanto,



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

estes opuseram-se as suas prisbes e de comum acordo,
fazendo sua acgéo a do outro, passaram a disparar contra o
policial, que revidou a injusta agressao, atingindo o
denunciado DIEGO, enquanto que os demais conseguiram
fugir em razéo da resisténcia empregada. (fls. 15)

Pelo exposto, o paciente foi condenado, em primeiro grau, Como incurso
nas sancdes do art. 157, § 29, incisos | e Il, c/c art. 14, inciso Il, ambos do Cédigo Penal,
a pena de 1 (um) ano e 10 (dez) meses de recluséo, no regime inicial fechado, e ao
pagamento de 4 (quatro) dias-multa, bem como ao cumprimento de 2 (dois) meses de
detencdo, em regime inicial aberto, pela pratica do crime previsto pelo artigo 329 do

Cédigo Penal.

Irresignada, a defesa apelou perante o Tribunal a quo, que deu parcial
provimento ao recurso, apenas para absolver o paciente da imputagdo do crime de
resisténcia, mantendo, no mais, sua condenacao pela pratica do crime descrito no art.
157, 8 29, incisos | e Il, combinado com o art. 14, inciso I, ambos do Codigo Penal, ao
cumprimento da pena de 1 (um) ano e 10 (dez) meses de reclusdo, no regime inicial

fechado, mais pagamento de 4 (quatro) dias-multa.

No tocante ao aumento efetuado na terceira etapa da dosimetria, em
razdo da presenca de duas causas especiais de aumento, observa-se que 0 Juizo
singular optou por fixar a fracdo de 3/8 (trés oitavos), mantida pela Corte impugnada,

sob os seguintes fundamentos:

De outro giro, o escarmento foi estabelecido a partir da
rigorosa observancia do sistema trifasico e das pertinentes
reflexbes que circunstancias deste caso especifico
aconselhavam. A exasperacao da 3/8 ante a presenca de
duas causas de aumento exsurge como medida de rigor,
tendo em vista o critério dosimétrico perfilhado pela macica
jurisprudéncia desta Corte.

[...]

[...] Ademais, o emprego de arma de fogo na perpetracéo do
delito evidencia alto grau de reprovabilidade da conduta (...),
bem como sua periculosidade e personalidade desajustada,
justificando a fixacdo do regime penitenciario mais gravoso
[...]. (fls. 27).

Certo que a simples constatagcdo da existéncia de duas ou mais

majorantes, como cedico, ndo € suficiente para que a pena seja algcada a patamar
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acima da fracdo minima prevista de 1/3, sendo necessario, para tanto, a ocorréncia de
circunstancias reveladoras de culpabilidade exacerbada - tais como o concurso de
varios agentes, o uso de armas de fogo, ou ainda o registro de violéncia real ou qualquer
outra circunstancia que denote a periculosidade maior dos agentes envolvidos -
capazes de reclamar maior severidade na reprovacdo da conduta. E, no caso em
exame, tais circunstancias se fazem presentes e foram bem apontadas pelas

instancias ordinérias, justificando a elevacéo procedida na terceira etapa da dosimetria.

Nesse sentido, dentre outros precedentes desta Corte, pode-se citar:

PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
CONTINUIDADE DELITIVA. RECONHECIMENTO DE DUAS
QUALIFICADORAS. AUMENTO DE PENA FIXADO EM 3/8.
PRESENCA DE CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS QUE INDICAM A
NECESSIDADE DE EXASPERACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS RECONHECIDAS COMO
FAVORAVEIS. FIXACAO DE REGIME PRISIONAL MAIS
GRAVOSO. ILEGALIDADE. ORDEM DENEGADA E CONCEDIDO
HABEAS CORPUS, DE OFICIO, PARA FIXAR O REGIME INICIAL
SEMI-ABERTO PARA CUMPRIMENTO DA PENA.

1. Consoante reiterada jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, a presenca de duas qualificadoras no crime de roubo
pode agravar a pena em até metade, quando o magistrado,
diante das peculiaridades do caso concreto, constatar a
ocorréncia de circunstancias que indiqguem a necessidade da
elevacdo da pena acima do minimo legal.

2. Assim, nao fica o Juizo sentenciante adstrito, simplesmente,
a quantidade de qualificadoras para fixar a fracdo de aumento,
pois, na hipétese de existéncia de apenas uma qualificadora,
havendo nos autos elementos que conduzem a exasperacgao da
reprimenda — tais como a quantidade excessiva de agentes no
concurso de pessoas ou o0 grosso calibre da arma de fogo
utilizada na empreitada criminosa, a fracdo pode e deve ser
elevada, acima de 1/3, contanto que devidamente justificada na
senteng¢a, em observéancia ao art. 68 do CP. O mesmo raciocinio
serve para uma situacao inversa, em que o roubo foi praticado com
arma branca e a participacao do co-réu foi de menor importancia,
hipétese em que pode o magistrado aplicar a fracdo minima,
apesar da dupla qualificacéo.

3. In casu, o0 juiz sentenciante fundamentou o acréscimo da
reprimenda em 3/8, motivo por que o0 percentual de aumento da
pena pelas qualificadoras previstas no art. 157, § 2°, | e Il, deve ser
mantido.

[...]

5. Ordem denegada e concedido habeas corpus, de oficio, para
fixar o regime prisional semi-aberto como inicio do cumprimento da
reprimenda.

(HC n. 94.251/SP, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
QUINTA TURMA, julgado em 5-6-2008 - grifamos).
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Com efeito, da dinamica dos fatos relatados na sentencga, constata-se que
0s agentes do crime - ao que consta quatro, sendo dois n&o identificados - efetuaram
disparos de arma de fogo contra uma das vitimas, Altair, policial militar, expondo, assim,
ndo apenas a vida desta a risco, mas também a do outro ofendido, Alcino, e da
sociedade em geral, posto que os tiros foram efetuados em frente a casa das vitimas,
ou seja, em via publica, motivos mais que suficientes para autorizar que a san¢éo penal
seja aumentada de fracdo maior que a minima legalmente prevista na terceira etapa da

dosimetria.

Assim, na hipotese que se apresenta, constata-se que o aumento da pena
a fracdo de 3/8 (trés oitavos) estd justificado em fatores concretos, dadas as
circunstancias em que ocorreu o0 roubo em questéo, ndo havendo, portanto, ilegalidade

a ser sanada nesse ponto.

No tocante ao regime inicial de execucdo, verifica-se que o Juizo de
Direito assim se manifestou: "o cumprimento iniciara no regime fechado, unico
compativel com a audacia, frieza e periculosidade demonstrada na conduta consumada

pelo réu” (fls. 21).

A Corte impetrada, por sua vez, manteve o modo mais gravoso de
execucao considerando que "o regime fechado avulta como Unico consonante com a
finalidade de prevencdo e repressdo a temido autor de assalto praticado em

comparsaria e com emprego de arma de fogo" (fls. 27).

Da andlise do contexto da lide, verifica-se que o regime fechado foi
adequadamente firmado ao paciente, uma vez que as circunstancias em que o delito foi
perpetrado - em concurso de, no minimo, quatro agentes, os quais efetuaram disparos
de arma de fogo em via publica contra uma das vitimas - sdo indicativos da
necessidade de uma repreensdo mais severa, justificando a adogdo do modo inicial
mais gravoso, pois revelam maior organizacdo e a periculosidade real dos agentes

envolvidos.

Constata-se, portanto, que a gravidade concreta da conduta e a
destacada periculosidade dos roubadores justifica 0 encarceramento mais gravoso,

ainda mais quando a remansosa jurisprudéncia deste Tribunal consolidou-se no sentido
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de que a escolha do sistema inicial ndo esta atrelada, de modo absoluto, ao quantum de
sancao firmada, devendo-se considerar as demais circunstancias do caso versado, nos

termos dos julgados a seguir transcritos:

PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO DUPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADO. 1. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
REGIME INICIAL FECHADO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
INOCORRENCIA. 2. EXASPERACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL
EM RAZAO DO NUMERO DE MAJORANTES. IMPOSSIBILIDADE.
3. ORDEM DENEGADA. HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE
OFicCIO.

1. Nos termos do art. 33 do Cdodigo Penal, fixada a pena em
patamar inferior a 8 (oito) anos, a estipulagcéo do regime inicial
fechado é possivel quando existem circunstancias judiciais
desfavoraveis, tendo a pena-base sido fixada acima do minimo
legal.

2. Em se tratando de roubo com a presenca de mais de uma causa
de aumento, a majoracdo da pena acima do minimo legal (um
terco) requer devida fundamentagdo, com referéncia a
circunstancias concretas que justifiguem um acréscimo mais
expressivo, ndo sendo suficiente a simples meng¢do ao nimero de
causas de aumento de pena presentes no caso em analise.

3. Ordem denegada. Habeas corpus concedido, de oficio, a fim de
reduzir o acréscimo da reprimenda pelas causas de aumento. (HC
83.440/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 23/03/2010, DJe 12/04/2010.

Por fim, em relacdo ao pedido de concessao da suspensao condicional
da pena ao condenado, verifica-se que essa matéria ndo foi analisada pelo Tribunal de
origem na ocasido do julgamento da apelacdo, o que impede a sua apreciacdo

diretamente por este Superior Tribunal de Justi¢ca, dada sua incompeténcia para tanto e

sob pena de incidir-se na indevida supressao de instancia.

Com efeito, a competéncia deste Superior Tribunal de Justica esta
expressamente prevista no art. 105 e incisos da Constituicdo Federal, exigindo, para
conhecimento da matéria trazida em caso de habeas corpus a existéncia de ato coator
de Tribunal sujeito a sua jurisdicdo ou de quaisquer das outras autoridades elencadas
no inciso |, alineas b e ¢, da CF/88, o que ndo se vislumbra ocorrer na hipétese que se

apresenta.

Alids, destaque-se que, segundo precedente da Sexta Turma deste
Sodalicio: "Embora a apelacdo devolva ao Tribunal estadual toda a matéria objeto de

controvérsia, a Defesa ndo pode formular habeas corpus no Superior Tribunal de
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Justica arguindo, somente aqui, qualquer tese, sem antes levar o tema a debate das
instancias inferiores. Tal interpretacdo afronta o principio do duplo grau de jurisdicao”

(HC n.° 154.333/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, julgado em 16-9-2010,
DJe 4-10-2010).

Ante 0 exposto, por se afigurar manifestamente incabivel, ndo se conhece
do habeas corpus.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Bdlizze, Campos Marques (Desembargador convocado
do TJPR), Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE) e Laurita Vaz votaram com

0 Sr. Ministro Relator.



