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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.108.611 - RJ (2017/0123568-1)

RELATOR . MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE . GILDA DE OLIVEIRA MONTEIRO
ADVOGADO : MARCO ANTONIO FIGUEIRA E OUTRO(S) - RJ082878
AGRAVADO . CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADQOS : LEANDRO DA SILVA SOARES - DF014499
GERSON DE CARVALHO FRAGOZO E OUTRO(S) - RJ106445
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EXECUCAO
EXTRAJUDICIAL. DECRETO-LEI 70/1966. ATENDIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS NO
PROCESSO DE RETOMADA DO IMOVEL. NOTIFICACAO DO DEVEDOR PARA A
PURGACAO DA MORA. EXIGENCIA ATENDIDA. CONCLUSAO FIRMADA PELO ACORDAO
RECORRIDO COM BASE NAS PROVAS DOS AUTOS. REVISAO DESSA PREMISSA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte € pacifica no sentido de ser necessaria a comprovagdo da
cientificacdo do devedor para purgacdo da mora, mediante notificacdo extrajudicial, realizada
por carta registrada enviada por Cartdrio de Titulos e Documentos, entregue no domicilio do
devedor, sendo prescindivel a notificagdo pessoal.

2. Nas hipoteses em que o Tribunal a quo assenta a premissa fatica de que a notificacao foi
entregue no enderec¢o da devedora, é impossivel modificar-se esse entendimento em recurso
especial para concluir ndo ter havido a cientificagdo, em atencdo ao enunciado n. 7 da
Sumula do STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino
e Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 17 de outubro de 2017 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.108.611 - RJ (2017/0123568-1)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Trata-se de agravo interno interposto por Gilda de Oliveira Monteiro contra
decisdo monocratica desta relatoria que conheceu do agravo para conhecer parcialmente
do recurso especial e, nesta extenséo, negar-lhe provimento, assim ementada (e-STJ, fl.
783):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL.
BENEFICIARIO DE JUSTICA GRATUITA JA DEFERIDO NAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. DESNECESSIDADE DE RENOVACAO DO
PEDIDO. DESERCAO AFASTADA. EXECUCAO EXTRAJUDICIAL.
AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/1973.
DECRETO-LEl 70/1966. ATENDIMENTO DE SEUS REQUISITOS
LEGAIS NO PROCESSO DE RETOMADA DO IMOVEL. INTIMACAO
PARA A PURGACAO DA MORA. CONCLUSAO FIRMADA EM FATOS
E PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA
CONHECER PARCIALMENTE DO RECURSO ESPECIAL E, NESTA
EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

A agravante, em suas razdes (e-STJ, fls. 792-830), sustenta a ndo incidéncia
da Sumula n. 7/STJ, uma vez que a questao € exclusivamente de direito e revaloracao, e
nao de reexame do conjunto fatico-probatério. Alega, ainda, a existéncia de dissidio
jurisprudencial, sob o argumento de que a notificacdo deve ser feita pessoalmente.

Busca, assim, a reconsideracao da deciséo agravada ou o julgamento deste
recurso pelo colegiado.

Foi apresentada contraminuta (e-STJ, fls. 835-840).

E o relatorio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

Os argumentos da agravante ndo sédo aptos a ilidir os fundamentos da

deciséo recorrida, a qual, por isso, merece ser mantida.

Conforme consignado na decisdo agravada, o acordao a quo é claro ao
afirmar que os procedimentos necessarios a retomada do imovel foram observados,
inclusive no que diz respeito a regular notificagdo da mutuaria para purgacdo da mora,
conforme se extrai do seguinte excerto (e-STJ, fls. 454-456):

(..)

No caso, os documentos de fls. 57/66 comprovam que a autora foi
regularmente notificada para purgar a mora. Em 7/8/96, ela foi
notificada de que o contrato fora encaminhado para execucdo por
falta de pagamento, através de carta que ressalvou a possibilidade de
solucdo amigavel para regularizacdo da divida, mediante o
comparecimento a agéncia da CAIXA no prazo de trinta dias. Assim,
em 12/12/1996, foi celebrado termo de acordo para pagamento das
parcelas atrasadas, reconhecendo a autora naquele instrumento (fl.
60) que "o acordo ora feito ndo implicara em alteragcdo, novagdo ou
transacdo do contrato original, ficando ajustado que, em caso de
descumprimento deste acordo, 0 mesmo sera automaticamente
rescindido, hipotese em que se adotara as medidas necessérias ao
recebimento da divida de uma s6 vez". Nao tendo a autora cumprido a
obrigagdo, a CAIXA enviou-lhe novos avisos de cobranga que,
ignorados, ensejaram a notificacdo para a purga da mora pelo Servico
Notarial e de Registro de Marica, com perfeita observancia aos
preceitos do DL 70/66.

Tal notificagdo foi encaminhada para o endere¢co da mutuaria, como
se vé a fl. 66v. Embora recebida por terceiro, ndo ha qualquer duvida
de que autora teve todas as oportunidades para purgar a mora e 0
pleno conhecimento de que a execucdo extrajudicial do imoével teria
seu regular prosseguimento ante o prolongamento da inadimpléncia.
(...)

E bom lembrar que as formalidades legais ndo se prestam para
favorecer devedor recalcitrante, que ndo demonstra boa-fé no trato de
suas relagcfes contratuais.

N&o podem ser acatadas teses formais da autora de que nao fora
notificada para purgar a mora, quando 0s autos mostram que ela
sempre esteve ciente da situacao.

Consoante se depreende dos fundamentos do acdrdao, ratifico que o
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Tribunal de origem dirimiu a controvérsia com apoio nos elementos de prova coligidos aos
autos, concluindo terem sido respeitados os procedimentos para a perfectibilizacdo da

retomada do bem.

Assim, permanece a compreensdo exarada na decisdo monocratica no
sentido de que a revisdo da convicgdo firmada pela Turma julgadora demandaria a
reapreciacao de todos os elementos de fato e de prova, providéncia vedada no d&mbito do

recurso especial, nos termos da Sumula n. 7 do STJ.
A proposito:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
EXTRAJUDICIAL. NOTIFICACAO DO EXECUTADO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. O Superior Tribunal de Justica firmou compreenséo segundo a qual,
no regime de execucdo extrajudicial do Decreto-Lei n°® 70/1966,
somente € legitima a publicacdo de edital, inclusive da realizacdo do
leildo, quando frustrada a tentativa de notificagcdo pessoal do
devedor por meio do Cartério de Titulo e Documentos.

2. Rever o entendimento do Tribunal de origem, no sentido de que foi
observado o procedimento legal, com diversas tentativas de
notificacdo do executado sobre a realizacdo da penhora, demandaria
0 reexame de provas, providéncia vedada em recurso especial
pela Sumula n® 7/STJ.

3. Agravo interno néo provido.

(Agint no REsp n. 1.191.516/SE, Relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/8/2016, DJe
31/8/2016 - sem grifo no original).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. EXECUCAO EXTRAJUDICIAL.
TENTATIVA DE NOTIFICACAO PESSOAL FRUSTRADA.
NOTIFICACAO POR EDITAL. VALIDADE. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta egrégia Corte € assente no sentido de que,
"Nos termos estabelecidos pelo paragrafo primeiro do art. 31 do DL
70/66, a notificacdo pessoal do devedor, por intermédio do Cartério de
Titulos e Documentos, é a forma normal de cientificagdo do devedor
na execuc¢ao extrajudicial do imovel hipotecado.

Todavia, frustrada essa forma de notificacdo, é cabivel a notificacédo
por edital, nos termos paragrafo segundo do mesmo artigo, inclusive
para a realizacdo do leilao" (EAg 1.140.124/SP, Corte Especial, Rel.
Min.

TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJe de 21.6.2010).

2. No caso, ficou provado nos autos que o procedimento de execucao
extrajudicial se desenvolveu nos termos exigidos pela legislagdo, com
regular envio de notificacdo ao endereco do imovel da parte autora,
em diligéncias realizadas em 9/3/1989, 13/3/1989, 17/3/1989 e
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20/3/1989, todas infrutiferas, bem como por publicacdes de editais de
notificagdo em jornal local.

3. Para alterar o entendimento do Tribunal a quo, qual seja o de que
ficou comprovado nos autos o cumprimento das formalidades exigidas
para o reqgular processamento da execucdo extrajudicial, seria
necessario reexaminar o contexto fatico-probatério dos autos, o que,
todavia, ndo é possivel em sede de recurso especial, por forca da
Sumula 7/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp n. 652.239/SP, Relator Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 19/3/2015, DJe 17/4/2015 - sem grifo no
original).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ALEGADA VIOLACAO DOS ARTS. 167, |, E 21 DA LEI 6.015/73 E 20
DA LEI 8.036/90. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284,
OFENSA AO ART. 458, Il, DO CPC. NAO OCORRENCIA. ORDEM DE
AMORTIZACAO. APLICAQAO DA TR AO SALDO DEVEDOR.
REAJUSTE DAS PRESTACOES PELO PES. INDENIZACAO POR
DANO MORAL. EXCLUSAO DO SEGURO HABITACIONAL. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. ILIQUIDEZ DO TITULO E
IRREGULARIDADES DO PROCEDIMENTO DE EXECUGCAO
EXTRAJUDICIAL. NAO DEMONSTRAGCAO. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A auséncia de fundamentacdo e de pertinéncia dos dispositivos
legais tidos por violados impede a abertura da instancia especial, nos
termos da Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal, aplicavel, por
analogia, neste tribunal.

2. N&o se constata a alegada violacdo ao art. 458, Il, do CPC, na
medida em que a eg. Corte de origem dirimiu, fundamentadamente,
as questdes que lhe foram submetidas.

3. E inviavel o recurso especial quando ausente o prequestionamento,
sequer implicito, da matéria infraconstitucional suscitada.

4. As instancias ordinérias, ao analisarem o titulo executado e a
notificacdo enviada ao mutuario (Carta de Notificacdo), reconheceram
a liguidez da obrigacdo e a observancia do procedimento legal
estabelecido para a execucéo extrajudicial, nos termos do DL 70/66.
Nesse contexto, ndo se mostra possivel reverter os fatos firmados.
Incidéncia da Sumula 7/STJ.

5. A analise da relagcédo contratual sob a 6tica do CDC né&o implica
alteracdo das conclusbes do aco6rdao impugnado, haja vista que se
faz necesséria a identificacdo, no caso concreto, de indole abusiva no
contrato, 0 que, na espécie dos autos, nao ocorre.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp n. 344.306/RJ, Relator Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 3/2/2015, DJe 18/2/2015).

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. SISTEMA
FINANCEIRO DE HABITACAO. EXECUCAO EXTRAJUDICIAL.
CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS DO ART. 31 DO DECRETO LEI
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70/66 RECONHECIDOS PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. REVERSAO
DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULA 7/STJ. DECRETO LEI 70/66. NAO RECEPCAO PELA ATUAL
ORDEM JURIDICA. INOVA(;AO RECURSAL. DECISAO AGRAVADA
MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- O Tribunal de Origem, ao reconhecer que foram cumpridas as
formalidades legais exigidas pelo Decreto-Lei 70/66, julgou com base
no substrato fatico-probatério dos autos, razdo pela qual para alterar
tais conclusdes, seria necessario o revolvimento de provas, o que
encontra ébice na Sumula 7 do STJ.

2.- A alegacdo de que o Decreto-Lei n. 70/66 nao foi recepcionado
pela atual ordem juridica ndo foi suscitada no Recurso Especial,
tratando-se, portanto, de inovacéao recursal.

3.- O agravante nédo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a
conclusédo do julgado, a qual se mantém por seus proprios
fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp n. 1.359.767/PE, Relator Ministro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 17/9/2013, DJe 2/10/2013).

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. SISTEMA
FINANCEIRO DA HABITACAO. EXECUCAO EXTRAJUDICIAL.
NOTIFICA(}AO DO DEVEDOR.

1. E entendimento pacifico desta Corte que o devedor pode ser
cientificado nas execucbes extrajudiciais no ambito do Sistema
Financeiro da Habitacdo por meio edital. Incidéncia da Sumula
168/STJ: "Ndo cabem embargos de divergéncia, quando a
jurisprudéncia do Tribunal se firmou no mesmo sentido do acordao
embargado”.

2. A alegacdo de que a agravada ndo provou que O mutuario se
encontrava em local incerto e ndo sabido esbarra no impedimento da
Sumula 7/STJ, como asseverou o aresto embargado. Em verdade, o
agravante objetiva conferir efeito modificativo ao julgado exarado pelo
Tribunal de origem, ao argumento de que houve "manifesto equivoco
na leitura dos autos", pretensdo que se mostra incabivel nos estreitos
limites dos embargos de divergéncia.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg nos EREsp n. 1.095.754/RJ, Relator Ministro CASTRO MEIRA,
CORTE ESPECIAL, julgado em 12/5/2011, DJe 1°/8/2011 - sem grifo
no original).

Diante do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2017/0123568-1 AREsp 1.108.611/
RJ
Numeros Origem: 00149013819994025101 199951010149010 9900149017
PAUTA: 03/10/2017 JULGADO: 17/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELI0 BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE . GILDA DE OLIVEIRA MONTEIRO
ADVOGADO : MARCO ANTONIO FIGUEIRA E OUTRO(S) - R1082878
AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADOS . LEANDRO DA SILVA SOARES - DF014499

GERSON DE CARVALHO FRAGOZO E OUTRO(S) - R1106445
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigag6es - Espécies de Contratos - Sistema Financeiro da Habitacdo

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . GILDA DE OLIVEIRA MONTEIRO

ADVOGADO : MARCO ANTONIO FIGUEIRA E OUTRO(S) - R)082878
AGRAVADO . CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADOS : LEANDRO DA SILVA SOARES - DF014499

GERSON DE CARVALHO FRAGOZO E OUTRO(S) - R1106445

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo
Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.



