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EMENTA
HABEAS ~ CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO.

IMPOSSIBILIDADE. ROUBO MAJORADO. EMPREGO DE ARMA
DE FOGO. CONCURSO DE AGENTES. CORRUPCAO DE
MENORES. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO NA
FORMACAO DA CULPA. NAO OCORRENCIA.
PARTICULARIDADES DO PROCESSO. APRESENTACAO
TARDIA DA RESPOSTA A ACUSACAO. PROCESSO QUE
SEGUE O CURSO NORMAL. AUSENCIA DE DESIDIA DA
AUTORIDADE JUDICIARIA. OBSERVANCIA AO PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO
CPP. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. GRAVIDADE
CONCRETA. PERICULOSIDADE SOCIAL DO AGENTE.
ACUSADO QUE RESPONDE A OUTROS PROCESSOS
CRIMINAIS. REITERACAO DELITIVA. RISCO CONCRETO.
NECESSIDADE DE ACAUTELAMENTO DA ORDEM PUBLICA.
CONSTRIGAO JUSTIFICADA E NECESSARIA. CONDIGCOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA E
INADEQUACAO. COACAO ILEGAL NAO EVIDENCIADA. WRIT
NAO CONHECIDO.

1. O STF passou a ndo mais admitir o manejo do habeas corpus
originario em substituicdo ao recurso cabivel, entendimento que
foi aqui adotado, ressalvados os casos de flagrante ilegalidade,
guando a ordem podera ser concedida de oficio.

2. Os prazos para a conclusdo da instrucdo criminal ndo sao
peremptorios, podendo ser flexibilizados diante das peculiaridades
do caso concreto, em atencdo e dentro dos limites da
razoabilidade.

3. Na espécie, verifica-se que a defesa contribuiu para o
alongamento dos prazos processuais, uma vez que, intimada
para apresentar as razdes preliminares, veio interpor a peca
defensiva decorridos mais de sete meses do prazo regular,
retardando o curso da acdo penal de forma consideravel.

4. Ademais, ndo se constata indicios de desidia do Estado-Juiz,
que tem sido diligente no andamento do feito, que segue seu
curso normal, sobretudo considerando as particularidades do
processo - no qual o denunciado esta custodiado fora do distrito
da culpa e duas testemunhas arroladas pelas partes residem em
outras comarcas, exigindo-se a expedicao de cartas precatorias -
some-se a Isso que, aguarda-se, apenas, o depoimento de uma



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

testemunha a ser colhido em solenidade aprazada para o dia
21.10.2016, a denotar a iminéncia do encerramento da instrucéo,
ndo havendo noticias recentes de que esteja ocorrendo
morosidade ou retardo excessivo na implementacdo das fases
processuais, tampouco desidia ou inércia na prestacao
jurisdicional, o que afasta a coacdo ilegal suscitada na
irresignacao.
5. Ausente constrangimento ilegal quando a custddia cautelar esta
devidamente justificada na garantia da ordem publica, em razéo
da periculosidade efetiva do agente, evidenciada pelas
circunstancias em que cometidos os delitos e o histérico criminal
do agente.
6. Caso em que o paciente previamente adquiriu arma de fogo de
um adolescente, para, em comparsaria com outro menor,
adentrar em um estabelecimento comercial e, mediante grave
ameaca pelo uso de arma de fogo, subjugou a funcionaria e
cliente que la estavam, subtraindo todo o dinheiro do caixa e
pertencentes do cliente.
7. O fato de o paciente ser reincidente pela pratica de delitos
contra o patriménio é circunstancia que revela a periculosidade
social e a inclinacdo a pratica de crimes, demonstrando a real
possibilidade de que, solto, volte a delinquir, autorizando a
preventiva.
8. Condigcbes pessoais favoraveis ndao tém, em principio, o
condao de, isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se ha nos
autos elementos suficientes a demonstrar a sua necessidade.
9. Concluindo-se pela imprescindibilidade da preventiva, esta
clara a insuficiéncia das medidas cautelares diversas da priséo,
cuja aplicacdo ndo se mostraria adequada para O
restabelecimento da ordem publica.
10. Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros
Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Felix Fischer votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel llan Paciornik.

Brasilia (DF), 11 de outubro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus com pedido liminar impetrado em beneficio de JONATAN ALMEIDA
GONZAGA contra acoérddo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo
gue denegou a ordem no HC n° 2004095-83.2016.8.26.0000, mantendo a priséo
preventiva do paciente nos autos da acdo penal em que responde pela pratica dos
delitos tipificados no art. 157, § 2°, incisos | e Il, do Codigo Penal e art. 244-B do ECA.

Sustenta o impetrante a ocorréncia de constrangimento ilegal, sob o
argumento de que néo teria sido apresentada fundamentacéo idénea para a ordenacéo
e manutencdo da custédia cautelar do paciente, porquanto baseada na gravidade
abstrata do delito, em manifesta violacdo ao disposto no art. 93, inciso IX, da

Constituicao Federal.

Defende que ndo ficou demonstrado de que forma o paciente, em
liberdade, poderia causar embaraco a ordem publica, & conveniéncia da instrucéo
criminal e a aplicacdo da lei penal, reputando ausentes 0s requisitos autorizadores da

medida extrema, elencados no art. 312 do CPP.

Pondera que o paciente € primério, pois ausentes condenac¢des com
transito em julgado, e com residéncia fixa, predicados que Ihe permitiriam responder ao

feito em liberdade.

Alega a excepcionalidade da prisdo preventiva que, com o advento da Lei
12.403/11, somente deveria ser imposta quando as medidas cautelares diversas se
mostrassem insuficientes ou inadequadas, o0 que nao restou motivado na hipétese dos

autos.

Aduz que o paciente se encontra segregado ha mais de onze meses sem
gue tenha ocorrido o término da instrucdo criminal, a evidenciar o excesso de prazo na

formacao da culpa, destacando que a defesa nao deu ensejo a eventual delonga.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Requereu, liminarmente e no mérito, a revogacao da prisdo preventiva do

paciente, ou, subsidiariamente, a aplicacdo das medidas cautelares alternativas.
A liminar foi indeferida, bem como o pedido de reconsideracéo.

Solicitadas informagdes, estas foram devidamente prestadas (e-STJ Fls.
541 e 542).

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do writ.

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 350.423 - SP (2016/0056135-2)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): De se destacar
gue o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC n. 109.956/PR, buscando dar
efetividade as normas previstas no artigo 102, inciso I, alinea "a", da Constituicdo
Federal, e nos artigos 30 a 32 da Lei n. 8.038/90, passou a ndo mais admitir o manejo
do habeas corpus originario perante aquela Corte em substituicdo ao recurso ordinério
cabivel, entendimento que passou ser adotado pelo Superior Tribunal de Justica, a fim
de que fosse restabelecida a organicidade da prestacéo jurisdicional que envolve a

tutela do direito de locomocéo.

Assim, insurgindo-se a impetracdo contra acordao do Tribunal de origem
gue denegou a ordem pleiteada no prévio writ, mostra-se incabivel o0 manejo do habeas
corpus originario, ja que ndo configurada nenhuma das hipéteses elencadas no artigo
105, inciso I, alinea "c", da Constituicdo Federal, razdo pela qual ndo merece

conhecimento.

Entretanto, o constrangimento apontado na inicial sera analisado, a fim de
gue se verifique a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique a atuacdo de oficio
por esta Corte Superior de Justica.

Compulsando o0s autos, infere-se que o0 paciente foi preso
temporariamente no dia 27-3-2015, convertida a segregacdo em preventiva, sendo
denunciado pela pratica dos delitos previstos no art. 157, § 29, incisos | e Il, do Cédigo
Penal, e art. 244-B da Lei n. 8.069/1990, porque, previamente adquiriu arma de fogo de
um adolescente, para, em comparsaria com outro adolescente, invadir estabelecimento
comercial e, mediante grave ameaca pelo uso de arma de fogo, subjugar a funcionaria e
cliente que |4 estavam, subtraindo o dinheiro do caixa (R$ 300,00 - trezentos reais) e

objeto de valor do cliente.

Quanto aos fatos, narra a exordial o seguinte:

Segundo apurado, o denunciado ciente de que o
adolescente O. de J. S., de 17 anos de idade, possuia uma
arma de fogo, solicitou que ele a alugasse para a pratica de
um roubo. Assim, O. portou a arma e entregou-a, mediante
0 pagamento da quantia de R$60,00 (sessenta reais) a
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JONATAN.

No dia 15 de margo, JONATAN convidou o adolescente M.,
de 15 anos de idade, a praticar um roubo a um
estabelecimento comercial. Assim foi que dirigiram-se a
“Lanchonete Bom Gosto" num veiculo Passat e, enquanto
M. permaneceu na direcdo do carro, a espreita, para
assegurar o sucesso da empreitada criminosa e dar rapida
fuga a ambos, o denunciado ingressou no local e, de arma
de fogo em punho, anunciou o "assalto”. JONATAN, entéo,
foi ao caixa do estabelecimento e exigiu a entrega de todo o
dinheiro existente no caixa. Subjugada pela grave ameaca,
a vitima C.A.P. ndo pdde oferecer resisténcia e atendeu a
ordem, entregando a ele o valor de R$300,00. Em seguida,
0 denunciado, ainda na posse ostensiva da arma de fogo,
abordou a vitima R.A., cliente da lanchonete que la estava, e
subtraiu o seu aparelho IPhone.

Assim agindo, JONATAN facilitou a corrupcdo dos
adolescentes O. e M., na medida em que com eles praticou
crimes (e-STJ Fls. 31 e 32).

Atendendo a representacdo da autoridade policial, o Juizo Singular
decretou a prisdo temporaria em desfavor do paciente no dia 26-3-2015, sendo a ordem

cumprida no dia seguinte (e-STJ fl. 74).

Ao receber a pecga acusatoria, isso em 1°-4-2015, em razdo de
requerimento do Parquet, o Magistrado expediu decreto preventivo, pois entendeu que "o
réu demonstra periculosidade que se depreende da gravidade do delito do qual é
acusado (roubo com ameaca por arma de fogo), estando presentes 0s requisitos
necessarios para a decretacdo da prisdo preventiva para a garantia da ordem publica"
(e-STJIfl. 142).

O reéu foi citado por meio de carta precatoria que foi juntada aos autos em
26-5-2015.

Decorridos mais de 7 (sete) meses ap0s a regular intimacao, o paciente

ofereceu sua defesa prévia, isso em 17-1-2016.

No dia 12-2-2016 foi ratificado o recebimento da denuncia, determinada a
expedicdo de cartas precatOrias para oitiva de duas testemunhas de acusacao, bem
como designada data para realizacdo da audiéncia de instrucdo e julgamento (e-STJ fl.
54).
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Na audiéncia de instrucdo e julgamento realizada em 12-4-2016, foi
inquirido o réu e tomado o depoimento das vitimas e testemunhas de defesa, na
oportunidade foi alegado pelo defensor do réu a ocorréncia de ilegalidade da prisdo por
superacao do prazo razoavel, tendo sido o pleito indeferido, sob a motivacéo de que "a
instrucdo aguarda para o seu encerramento apenas a oitiva dos policiais civis arrolados
na denuncia, sendo certo, ademais, que o0 processo vem se desenvolvendo em prazo
razoavel, sem demoras imputaveis ao Poder Judiciario. Outrossim, ha de se considerar
gue o réu foi reconhecido por ambas as vitimas nesta data, responde por outro
processo pela pratica de crime contra o patrimoénio (fls. 147), estando presentes,

portanto, todos os requisitos que ensejam a sua prisdo"” (e-STJ Fls. 598).

Inconformada, a defesa ingressou com remédio constitucional perante o
Tribunal Estadual que denegou a ordem ao argumento de que "a deciséo que decretou
a priséo preventiva do paciente restou bem motivada, ja que, a par do reconhecimento
dos indicios suficientes de autoria de provavel crime de roubo (reconhecimento pela
vitima), alicercou-se na gravidade concreta do crime, nos antecedentes do paciente e

na presenca dos requisitos da custddia cautelar" (e-STJ Fls. 248).

Pontuou que "no caso dos autos a gravidade é particularmente
acentuada, pois se trata de roubo praticado contra estabelecimento comercial, com a
participacdo de menor e mediante o0 emprego de arma de fogo" e que "a acado revela

ousadia e periculosidade do agente" (e-STJ Fls. 249).

Acrescentou gue "o paciente ostenta apontamentos criminais por crimes
contra o patrimonio”, de tal modo que "a reiteracdo criminosa evidencia a periculosidade
e, prima facie, € fundamento suficiente a manutencdo da segregacao, pois denota a

necessidade da prisdo para garantia da ordem publica" (e-STJ Fls. 249).

Continuou afirmando que "esses fatores também denotam a insuficiéncia
da substituicAo da prisdao preventiva por medida cautelar diversa, mostrando-se
irrelevante o fato de o paciente ser primario, possuir residéncia fixa e nao ter sido preso
em flagrante" (e-STJ Fls. 250).

O Orgdo Colegiado afastou, ainda, a alegacdo de excesso de prazo na
instrucao criminal, enfatizando que "consoante reiterado ensinamento jurisprudencial, o

excesso de prazo para a formacgéo da culpa somente gera constrangimento ilegal que
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imponha o relaxamento de flagrante ou revogacdo de prisdo preventiva quando se
mostre injustificado, podendo ser atribuido a desidia do Juizo ou do érgédo acusatério”
(e-STJ Fls. 250).

Destacou que "a impetracdo ndo aponta conduta desidiosa de qualquer
Autoridade”, porquanto "conforme se afere das informacgdes prestadas pelo Magistrado
indicado como Autoridade coatora, o feito tramita regularmente, aguardando-se, na
oportunidade, a realizacdo de audiéncia de instrucdo, debates e julgamento, designada
para o dia 12 de abril de 2016" (e-STJ Fls. 250).

Das informacdes colhidas na pagina eletrdnica do Tribunal de origem,
verifica-se que a audiéncia de instrucao via carta precatéria expedida para a tomada do
depoimento do policial civil Paulo Augusto foi realizada em 14-9-2016, enquanto a
audiéncia, instada por precatéria, para a oitiva do policial civil Roberto foi designada para
ocorrer no dia 21-10-2016, depreendendo-se que se aguarda, somente, a devolugéo

destas precatorias para que ocorra o0 encerramento da instrucéo probatoria.

Com relagdo ao excesso de prazo, cumpre destacar que, como tem
orientado a doutrina e decidido esta Corte Superior, 0s prazos indicados na legislacédo
patria para finalizagdo dos atos processuais servem apenas como parametro geral, ndo
se podendo deduzir 0 excesso tdo-somente pela soma aritmética dos mesmos,
admitindo-se, em homenagem ao principio da razoabilidade, certa variacdo, de acordo
com as peculiaridades de cada processo, devendo o constrangimento ser reconhecido
como ilegal somente quando o retardo ou a delonga sejam injustificados e possam ser
atribuidos ao Judiciario.

Nesse contexto, ndo se vislumbra, quanto a este ponto, manifesto

constrangimento ilegal passivel de ser sanado por este Superior Tribunal.

Diante dos fatos delineados € possivel observar que o Juizo de primeiro
grau esta dando o devido impulsionamento ao feito, ndo havendo noticias recentes de
gue esteja ocorrendo morosidade ou retardo excessivo na implementacédo dos atos

processuais, tampouco desidia ou inércia por parte do Juizo processante.

Cumpre ressaltar, ainda, que as particularidades da acdo penal em
guestdo, na qual se exigiu 0 envio de cartas precatorias para citagdo do réu e oitiva de

testemunhas, sdo circunstancias que certamente exigem que se utilize maior tempo até
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chegar-se a solucéo final da causa.

Ademais, forcoso reconhecer que, de fato, parte consideravel da delonga

ora verificada, pode ser atribuida a defesa, ja que houve apresentacdo ser6dia da

Y

resposta a acusacdo pelo réu, sendo ofertadas apenas em 17-1-2016, ou seja,
passados mais de 7 (sete) meses da citacdo inicial, fato que ensejou a demora na

designacao do ato processual de instrucdo e julgamento.

Nao cabe, portanto, falar em coacdo advinda de excesso de prazo na
instrucdo, vez que o alongamento se justifica com base nas particularidades do

processo, mostrando-se inviavel a soltura do paciente sob este fundamento.

A proposito, colacionam-se 0s seguintes precedentes desta Corte
Superior:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ESTUPRO.

TRANCAMENTO DE ACAO PENAL. INEXISTENCIA DE INDICIOS
DE AUTORIA. NAO OCORRENCIA. CARENCIA DE JUSTA CAUSA.
EXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA E CONVENIENCIA DA INSTRUGCAO CRIMINAL.
MOTIVAGAO IDONEA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE. EXCESSO
DE PRAZO PARA ENCERRAMENTO DA INSTRUCAO. PRINCIPIO
DA RAZOABILIDADE. SUMULA 64 DO STJ.

[...]

6. O excesso de prazo para o término da instrucao criminal,
segundo entendimento jurisprudencial deste Tribunal, deve ser
aferido dentro dos limites da razoabilidade, considerando
circunstancias excepcionais que venham a retardar o
andamento do feito e ndo se restringindo a simples soma
aritmética de prazos processuais.

Precedentes.

7. Caso em que a acado penal segue regular tramitacdo, ndo se
mostrando desarrazoado o tempo de segregacdo cautelar,
notadamente devido a postura da defesa, que apresentou
resposta a acusacéo apds 2 meses do recebimento da denuncia
e persistiu na inquiricdo de uma quarta testemunha de dificil
localizagdo, circunstancias que contribuiram para o
prolongamento do processo por mais de 1 ano.

Aplicacdo da Sumula 64 desta Corte, segundo a qual "néo
constitui constrangimento ilegal o excesso de prazo na
instrucéo, provocado pela defesa".

8. Recurso ordinério desprovido.

(RHC 63.986/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 15/02/2016 - grifamos)

n
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PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ROUBO MAJORADO PELO USO DE ARMA DE FOGO E
CONCURSO DE PESSOAS. ASSOCIACAO CRIMINOSA. ALEGADA
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS OPERANDI. FUNDADO
RECEIO DE REITERAQAO DELITIVA. EXCESSO DE PRAZO NA
INSTRUGCAO PROCESSUAL NAO CONFIGURADO.
COMPLEXIDADE. PLURALIDADE DE REUS E DEFENSORES.
RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

[...]

[l - No caso em tela, ainda, ndo se configura, por ora, o alegado
excesso de prazo na instrucdo processual, dadas as
peculiaridades da causa, como a complexidade do feito e a
pluralidade de acusados e defensores.

Recurso ordinario desprovido, com recomendacao de celeridade no
julgamento da causa.

(RHC 62.527/CE, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 03/12/2015, DJe 15/12/2015)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. HOMICIDIOS TENTADOS.
CORRUPCAO DE MENOR. EXCESSO DE PRAZO. PLURALIDADE
DE REUS. NAO OCORRENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CARACTERIZADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Ndo hé falar em excesso de prazo para o término da instrucao
processual, pois eventual retardo deve-se a complexidade do
feito e pluralidade de réus. Em consulta ao sitio eletrénico do
Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul (Acé&o
Penal n. 0012985-46.2014.8.21.0035), verifica-se que havera
audiéncia para oitiva de testemunhas na data de 02/12/2015 as
09h00min horas, ndo configurando, portanto nenhuma desidia
do judiciario.

[...]

3. Recurso ordinario em habeas corpus nao provido.

(RHC 64.716/RS, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 18/11/2015)

Quanto aos fundamentos da segregacédo cautelar, verifica-se que a
custodia do paciente encontra-se justificada com base no art. 312 do CPP, para o fim
de acautelamento sobretudo da ordem publica, vulnerada diante da sua periculosidade
social, bem demonstrada pelas circunstancias em que ocorridos os fatos

criminosos e pelo seu historico criminal.

Ora, em alguns tipos de delito, como o roubo - crime patrimonial que
somente se comete com 0 emprego de violéncia ou grave ameaca a pessoa -, a

periculosidade do agente pode facilmente ser aferida pela forma como se deu a acao
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criminosa, da qual se pode concluir, ainda, se ha ou nao risco de reiteracdo delitiva.

Nao se trata de presumir a periculosidade do autor do crime, ou mesmo a
probabilidade da pratica de novas infraces, a partir de meras ilagbes ou conjecturas
desprovidas de base empirica concreta, essa atitude sim, constantemente
desautorizada por este Superior Tribunal de Justica em seus inUmeros precedentes,
mas de avaliar a periculosidade exigida para a imposi¢do da medida cautelar constritiva
pela propria forma como foi praticado o delito, ou seja, em razdo do modus operandi

empregado pelo autor na sua execugao.

Assim, certos tipos de crimes, como 0 que ora Se examina, permitem
gue, da simples pratica delitiva, se infira o perigo a ordem publica, que é o periculum

libertatis exigido para a preventiva.

Excluir essa avaliagdo do julgador, ou mesmo entender que a descricdo
da forma como ocorreu o crime seria apenas uma traducdo da conduta intrinseca ao
tipo penal violado, ndo se mostra consentdneo com a cautelaridade do instituto da
prisdo preventiva, como ja assinalou o Supremo Tribunal Federal: "O especial modo de
execucgdo do crime, auferido por intermédio de circunstancias do caso concreto, pode
constituir indicagéo suficiente da periculosidade do agente" (HC 123024, Relator(a): Min.
MARCO AURELIO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma,
julgado em 23/02/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-091 DIVULG 05-05-2016
PUBLIC 06-05-2016).

De nosso Tribunal, nesse sentido, tem-se:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ROUBO. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE
CONCRETA DA CONDUTA DELITUOSA. NECESSIDADE DE
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO EVIDENCIADO. RECURSO DESPROVIDO.

(...)

2. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento
consolidado no sentido de que n&do ha constrangimento ilegal
guando a prisdo preventiva é decretada em razédo da gravidade
concreta da conduta delituosa, evidenciada pelo modus
operandi com que o crime fora praticado.

3. No caso, o crime de roubo foi praticado mediante o uso de
simulacro de arma de fogo e h& noticias de que o recorrente teria,
na mesma data, roubado outro estabelecimento comercial, o que
justifica sua segregacao cautelar, para garantia da ordem publica,
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ante a gravidade concreta da conduta delituosa e o risco de
reiteracao delitiva.

4. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido.

(RHC 62.339/MG, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 15/04/2016)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO MAJORADO
E CORRUPCAO DE MENOR. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTAC}AO DO DECRETO PRISIONAL. SEGREGAC}AO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

Il - A prisdo cautelar deve ser considerada excec¢édo, ja que, por
meio desta medida, priva-se o réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatoério definitivo, consubstanciado na
sentenca transitada em julgado. E por isso que tal medida
constritiva sbé se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo
criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cadigo
de Processo Penal. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida
de natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como instrumento de
punicdo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo de sua fundamentacdo pelas instancias
superiores (HC n. 93.498/MS, Segunda Turma, Rel. Min.

Celso de Mello, DJe de 18/10/2012).

IV - In casu, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados extraidos dos autos, que evidenciam
gue a liberdade do paciente acarretaria risco a ordem publica,
notadamente se considerada sua periculosidade concreta,
evidenciada pela préatica do delito de roubo em concurso de
agentes mediante simulacdo de arma de fogo, com corrupcgéo
de menor e tentativa de fuga, circunstancias aptas a justificar a
imposicdo da segregacdo cautelar, tendo em vista a maior
reprovabilidade da conduta em tese praticada.

(Precedentes).

V - As condicdes pessoais favoraveis, tais como primariedade,
ocupacao licita e residéncia fixa, entre outras, ndo tém o condao
de, por si sés, garantirem ao recorrente a revogacao da prisdo
preventiva, se hd nos autos elementos habeis a recomendar a
manutencdo de sua custddia cautelar, como é o caso da presente
hipétese (Precedentes).

Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 333.343/MT, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 18/02/2016, DJe 26/02/2016)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ROUBO MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE CONCRETA DA  CONDUTA  DELITUOSA.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de
autoria, a prisao preventiva, nos termos do art. 312 do Cédigo de
Processo Penal, poderd ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucdo
criminal ou para assegurar a aplicacéo da lei penal.

2. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento consolidado
de que nado ha constrangimento ilegal quando a prisdo preventiva é
decretada em razdo do modus operandi com que o crime fora
praticado.

3. No caso dos autos, o recorrente praticou o crime de roubo
em concurso de agentes e mediante grave ameaca aos
funcionarios do estabelecimento comercial, exercida com arma
de fogo, circunstancias que justificam a segregacao provisoria
para garantia da ordem publica, ante a gravidade concreta da
conduta delituosa.

4. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido.

(RHC 48.488/ES, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 02/08/2016, DJe 12/08/2016)

No caso, o paciente foi denunciado pela préatica de corrupcdo de menores
e de roubo duplamente majorado, porque, previamente adquiriu arma de fogo de um
adolescente, para em comparsaria com outro menor, adentrar em um
estabelecimento comercial e mediante grave ameaca pelo uso de arma de fogo,
subjugou a funcionaria e cliente que la estavam, subtraindo todo o dinheiro do

caixa e pertencentes do cliente, se evadindo do local logo em seguida.

Tais particularidades bem evidenciam a ousadia e maior periculosidade
do réu, mostrando que a prisdo € mesmo devida para o fim de acautelar-se o meio
social, evitando-se, inclusive, com a medida, a reproducao de fatos criminosos de igual

natureza e gravidade.

Até porque, conforme bem destacado pelas insténcias ordinarias e
confirmado pela Certiddo de Antecedentes Criminais acostada as e-STJ fls. 537 a 540,

0 paciente ostenta condenacdo anterior pela pratica de furto, a revelar que o caso

em comento ndo se trata de fato isolado.

Merece registro que, nos termos da jurisprudéncia desta Quinta Turma,
para fins de justificacdo da prisdo preventiva fundada na garantia da ordem publica,

"Nao ha que se falar em necessidade de condenaces transitadas em julgado para que
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reste configurada a periculosidade do agente, baseada na reiteracéo criminosa, a qual,
para fins de justificar a custddia cautelar, diversamente do que ocorre na hipétese de
majoracédo da pena-base, requer apenas demonstracao de constante envolvimento do
réu em condutas delitivas, aptas a indicar que, solto, voltara a delinquir® (HC n°
221.067/SP, Rel. Ministro GILSON DIPP, Quinta Turma, julgado em 15/05/2012, DJe

21/05/2012), exatamente como ocorre N0 caso em exame.

Dessa forma, diversamente do que acontece na hipétese de majoracao
de pena-base, para autorizar a custédia cautelar requer-se apenas a demonstracdo do
constante envolvimento do réu em condutas delitivas, aptas a indicar que, solto, voltara
a delinquir, ndo havendo o que se falar, portanto, em necessidade de condenacdes
transitadas em julgado para que reste configurada a periculosidade do agente, baseada

na reiteracao criminosa, segundo precedentes desta Quinta Turma.

Confiram-se, a proposito, os seguintes precedentes desta Corte Superior

de Justica:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RISCO
DE REITERAGAO DELITIVA. FUNDAMENTAGAO IDONEA.

1. Para a decretacdo/manutencdo da prisdo preventiva é
imprescindivel a fundamentacdo com base em dados concretos,
bem como a presenca dos requisitos do art. 312 do Cdédigo de
Processo Penal, dentre os quais, a comprovacao da existéncia do
crime e indicios suficientes de sua autoria, sendo dispensavel, para
tanto, prova cabal da pratica delituosa.

2. O real risco de reiteracdo delitiva confere lastro de
legitimidade a manutencdo da medida extrema, pois, por si s0,
revela a necessidade de se garantir a ordem publica, nos
termos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal.

3. Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC 56.934/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 02/02/2016)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PRISAO PREVENTIVA FUNDAMENTADA
NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REAL POSSIBILIDADE DE
REITERACAO CRIMINOSA. PERICULOSIDADE DO AGENTE QUE
POSSUI OUTRAS PASSAGENS POR CRIMES DA MESMA
NATUREZA. RECURSO DESPROVIDO.

(...)

- In casu, verifico que o Magistrado de primeiro grau, ao decretar a
prisdo preventiva, utilizou fundamentacéo idénea para demonstrar a
gravidade concreta do delito e a periculosidade do recorrente,
evidenciada no fato de ja ter sido anteriormente beneficiado com
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relaxamento de prisdo e liberdade provisoria, voltando a delinquir
logo apéds ser colocado em liberdade.

- Consoante orientacao jurisprudencial desta Corte, inquéritos
e acdes penais em curso constituem elementos capazes de
demonstrar o risco concreto de reiteracdo delituosa,
justificando a decretagdo da prisdo preventiva para garantia da
ordem publica.

- Noutro ponto, o Superior Tribunal de Justica possui entendimento
firme no sentido de que a presenca de condicbes pessoais
favoraveis, como primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo
impede a decretacdo da prisdo preventiva, notadamente se ha nos
autos elementos suficientes para justificar a cautela.

- Recurso desprovido.

(RHC  64.391/MG, Rel. Ministro ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA,
julgado em 24/11/2015, DJe 07/12/2015)

Destaca-se, ainda, que, consoante orientacao jurisprudencial desta Corte
Superior de Justica, condicdes pessoais favoraveis ndo teriam o conddo de

desconstituir a prisdo preventiva, quando ha nos autos elementos a autorizar a

manutencao da medida extrema, como ocorre in casu.

Ademais, cumpre ressaltar que se revela indevida a aplicacéo de medidas
cautelares diversas da prisdo quando a segregacdo encontra-se justificada na
gravidade efetiva do delito e na periculosidade social do agente, bem demonstradas no
caso dos autos, e que levam a concluséo pela insuficiéncia da providéncias diversas
para acautelar a ordem publica, até porque, como vem decidindo esta Corte Superior:
"Demonstrada a necessidade concreta da custodia provisoria, a bem do resguardo da
ordem publica, as medidas cautelares alternativas a prisdo, introduzidas pela Lei n.°
12.403/2011, ndo se mostram suficientes e adequadas a prevencgéo e a repressao do
crime" (HC 261.128/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA,
julgado em 23/04/2013, DJe 29/04/2013).

Assim, a prisdo preventiva esta suficientemente embasada e merece ser
mantida, principalmente a bem da ordem publica, constantemente abalada por condutas
violentas como a que ora se examina, ndo havendo coacéo ilegal a ser sanada de oficio
por esta Corte Superior de Justica.

Diante do exposto, por se afigurar manifestamente incabivel, ndo se
conhece do habeas corpus substitutivo.

E o voto.
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