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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N° 648.606 - RN (2014/0343014-1)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
EMBARGANTE : ADJANIRA TEIXEIRA DE MELO
EMBARGANTE : MARIA AMALIA GOMES QUEIROZ DA COSTA
EMBARGANTE : THEREZA DE LISIEUX BARROS CHAVES
ADVOGADOS : ARMANDO ROBERTO HOLANDA LEITE E OUTRO(S) -
RNO00532
PAULO HENRIQUE MARQUES SOUTO E OUTRO(S) -
RNO003439
VALESKA FERNANDA DA CAMARA LINHARES - RN009042
EMBARGADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
PROCURADOR : JACQUELINE MAIA ROCHA BEZERRA E OUTRO(S) -
RNO001389
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARAC;AO. AGRAVO REGIMENTAL.
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE
INTERPOSIC}AO DO RECURSO UNIFORMIZADOR CONTRA
DECISAO MONOCRATICA. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ.
OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU ERRO
MATERIAL INEXISTENTES. REDISCUSSAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Nos limites estabelecidos pelo artigo 535 do CPC/1973 e pelo
artigo 1.022 do CPC/2015, os embargos de declaragcéo
destinam-se a suprir omisséo, afastar obscuridade ou eliminar
contradicdo eventualmente existentes no julgado combatido, bem
como corrigir erro material.

2. Na espécie, constata-se mero inconformismo dos
embargantes com o deslinde da controvérsia, pois, ao decidir, 0
Colegiado n&o conheceu do agravo regimental ante a inexisténcia
de fundamentos capazes de modificar o decisum impugnado,
vez que, conforme jurisprudéncia pacifica deste Sodalicio, &
incabivel a interposicdo de embargos de divergéncia contra
decisdo monocratica. Precedentes.

3. Ademais, em virtude da auséncia de impugnacao de todos os
fundamentos da decisdo agravada, ocorreu a incidéncia da
Sumula 182/STJ: E inviavel o exame do agravo do artigo 545 do
CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada.

4. Portanto, possuem estes embargos declaratorios intuito
nitidamente infringente, ndo se verificando nenhum dos vicios que
permitam o manejo da insurgéncia, o que obsta seu acolhimento.

5. Embargos de declaracéo rejeitados.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Corte
Especial do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracdo, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Og Fernandes, Luis Felipe
Saloméo, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Raul Aradjo, Humberto
Martins, Maria Thereza de Assis Moura e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Felix Fischer, Francisco
Falcédo, Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha e Napoledo Nunes Maia Filho.

Brasilia (DF), 19 de outubro de 2016(Data do Julgamento).

MINISTRA LAURITA VAZ
Presidente

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

EDcl no AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N° 648.606 - RN (2014/0343014-1)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

EMBARGANTE : ADJANIRA TEIXEIRA DE MELO

EMBARGANTE : MARIA AMALIA GOMES QUEIROZ DA COSTA
EMBARGANTE : THEREZA DE LISIEUX BARROS CHAVES
ADVOGADOS : ARMANDO ROBERTO HOLANDA LEITE E OUTRO(S)

PAULO HENRIQUE MARQUES SOUTO E OUTRO(S)
VALESKA FERNANDA DA CAMARA LINHARES
EMBARGADO  : ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
PROCURADOR : JACQUELINE MAIA ROCHA BEZERRA E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Cuida-se de

embargos de declaracao, opostos por ADJANIRA TEIXEIRA DE MELO e OUTROS,
contra acérdao prolatado por esta Corte Especial, assim ementado (fls. 600/605):

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNAQAO
ESPECIFICA DO FUNDAMENTO DA DECISAO MONOCRATICA.
INCIDENCIA DA SUMULA N.182/STJ, POR ANALOGIA. RECURSO
NAO CONHECIDO.

1. A decisdo agravada indeferiu liminarmente os embargos de
divergéncia, em razdo de serem eles incabiveis contra decisdo
monocratica, pois a legislacdo processual somente admite o
conhecimento do mencionado recurso interposto contra acordao.

2. As razdes do presente agravo regimental ndo enfrentam os
fundamentos da decisdo monocratica, referindo-se apenas ao
mérito do apelo nobre examinado singularmente.

3. Inexistindo impugnacéo especifica ao decisum objurgado, restou
desatendido o principio da dialeticidade, motivo pelo qual incide, no
caso em exame, por analogia, a Sumula n. 182/STJ: E inviavel o
exame do agravo do artigo 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada.
Precedentes da Corte Especial.

4. Agravo regimental ndo conhecido.

Alegam o0s ora embargantes existéncia de omissdo no aco6rddo
embargado, ante a auséncia de manifestacéo, por esta Corte Especial, a respeito dos

arestos paradigmas colacionados.

Sustentam inexistir violagdo ao Principio da Colegialidade na interposicao
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dos embargos de divergéncia.
Reguerem o provimento dos presentes embargos.

E o relatorio.
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EDcl no AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N° 648.606 - RN (2014/0343014-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Nos limites
estabelecidos pelo artigo 535 do Cddigo de Processo Civil de 1973 e pelo artigo 1.022
do CPC/2015, os embargos de declaracdo destinam-se a suprir omissao, afastar
obscuridade ou eliminar contradicdo eventualmente existentes no julgado combatido,

bem como corrigir erro material.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ART. 1.022
DO CPC/2015. OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU
ERRO MATERIAL. AUSENCIA.

1. Os embargos de declaragcdo, conforme dispbe o art. 1.022
do CPC/2015, destinam-se a suprir omissdo, afastar
obscuridade, eliminar contradicdo ou corrigir erro material
existente no julgado, o que ndo ocorre na hipotese em apreco.
(destaque nosso)

2. Nao ha vicio de fundamentacdo quando o aresto recorrido
decide integralmente a controvérsia, de maneira sélida e
fundamentada.

3. A pretensao exclusiva de rediscutir a causa, a fim de modificar a
decisdo embargada, ndo se coaduna com a via dos aclaratérios.

4. Embargos de declaracdo opostos com o intuito procrastinatério
da parte enseja a multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC, no
percentual de 2% (dois por cento) sobre o valor atualizado da
causa.

Jurisprudéncia do STJ.

5. Embargos de declaracdo rejeitados, com aplicacdo de multa
protelatdria.

(EDcl nos EDcl no AgRg nos EREsp 1324260/RJ, Rel. Ministro OG
FERNANDES, CORTE ESPECIAL, julgado em 20/04/2016, DJe
29/04/2016)

EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO AGRAVO REGIMENTAL
NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. PARADIGMA ORIUNDO DE RECURSO EM MANDADO
DE SEGURANCA. INVIABILIDADE. VICIOS INEXISTENTES.
MATERIA CONSTITUCIONAL. PREQUESTIONAMENTO. NAO
CABIMENTO. RECURSO REJEITADO.

1. Os embargos de declaracdo s6 tém cabimento quando
houver omissdo, contradicdo ou obscuridade na deciséo
atacada, inclusive para fins de prequestionamento de matéria
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constitucional. (destaque nosso)

2. Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDcl no AgRg nos EREsp 1454482/DF, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, CORTE ESPECIAL, julgado em
06/04/2016, DJe 14/04/2016)

PROCESSUAL PENAL. TERCEIROS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VICIOS DE INTEGRACAO NAO CONFIGURADOS.

1. Os embargos de declaracdao sao cabiveis quando o
provimento jurisdicional padece de omisséo, contradigdo ou
obscuridade, nos ditames do art. 535, | e Il, do CPC, bem
como para sanar a ocorréncia de erro material, o que nao se
verifica na espécie.

2. "O inconformismo com o resultado da decisdo ndo pode
servir de argumento a interposicdo continuada de recursos,
como vem ocorrendo na hipotese dos autos, especialmente
diante da auséncia de vicios no julgado" (EDcl no AgRg no
ARE no RE nos EDcl no AgRg no ARE no RE nos EDcl no
AgRg no AREsp 309.966/RS, Rel. Ministra Laurita Vaz, Corte
Especial, DJe 5/2/2015). (destaque nosso)

3. Embargos de declaracgéo rejeitados. Certifique-se o transito em
julgado e determine-se a remessa dos autos a origem,
independentemente de apresentacdo de novas peticbes de
defesa, porquanto 0 embargante apenas reitera argumentos
expendidos anteriormente, deixando de colacionar circunstancias
capazes de alterar ou desconstituir o acordéo impugnado.

(EDcl nos EDcl nos EDcl no AgRg nos EAREsp 381.113/ES, Rel.
Ministro BENEDITO GONCALVES, CORTE ESPECIAL, julgado em
06/04/2016, DJe 06/05/2016)

Na espécie, ndo se verifica nenhum dos vicios que permitam o manejo da

insurgéncia, impedindo o seu acolhimento.

O aresto embargado ndo conheceu do agravo regimental ante a
inexisténcia de fundamentos capazes de modificar o julgamento do acorddo impugnado
(fls. 600/605), vez que, conforme jurisprudéncia pacifica deste Sodalicio, é incabivel a

interposi¢éo de embargos de divergéncia contra decisdo monocratica.

Ademais, o0 decisum embargado reconheceu nao ter havido
enfrentamento de todos os fundamentos da decisdo agravada, incidindo, portanto, a
Sumula 182/STJ, a qual dispbe: "E inviavel o exame do agravo do artigo 545 do CPC
gue deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada.”

Destaca-se, portanto, que o acorddo embargado restou devidamente
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fundamentado, ndo se verificando qualquer vicio passivel de correcdo por meio dos

aclaratorios.

In casu, constata-se mero inconformismo dos embargantes com o

deslinde da controveérsia, possuindo o recurso intuito nitidamente infringente.

Assim, inexistindo o0s requisitos autorizadores dos embargos de
declaracdo, ndo cabe, nesta sede, rediscutir o entendimento adotado pela decisédo ora

hostilizada.
Ante 0 exposto, rejeitam-se os embargos de declaracgéo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

EDcl no AgRg nos
Numero Registro: 2014/0343014-1 EAREsp 648.606 /
RN

Numeros Origem: 20130145311000100 20130145311000200 77951820068200001
PAUTA: 19/10/2016 JULGADO: 19/10/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Bda VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
EMBARGANTE . ADJANIRA TEIXEIRA DEMELO
EMBARGANTE : MARIA AMALIA GOMES QUEIROZ DA COSTA
EMBARGANTE . THEREZA DELISIEUX BARROS CHAVES
ADVOGADOS : ARMANDO ROBERTO HOLANDA LEITE EOUTRO(S) - RN000532

PAULO HENRIQUE MARQUES SOUTO E OUTRO(S) - RN003439
VALESKA FERNANDA DA CAMARA LINHARES - RN009042
EMBARGADO . ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
PROCURADOR : JACQUELINEMAIA ROCHA BEZERRA E OUTRO(S) - RN001389

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Sistema Remunerat6rio e Beneficios - Gratificages de Atividade

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : ADJANIRA TEIXEIRA DEMELO

EMBARGANTE : MARIA AMALIA GOMES QUEIROZ DA COSTA

EMBARGANTE : THEREZA DE LISEUX BARROS CHAVES

ADVOGADOS : ARMANDO ROBERTO HOLANDA LEITE EOUTRO(S) - RN000532

PAULO HENRIQUE MARQUES SOUTO E OUTRO(S) - RN003439
VALESKA FERNANDA DA CAMARA LINHARES - RN009042

EMBARGADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
PROCURADOR : JACQUELINE MAIA ROCHA BEZERRA E OUTRO(S) - RN001389
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especial, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracdo, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Og Fernandes, Luis Felipe Salom&o, Mauro Campbell Marques,
Benedito Gongalves, Raul Araljo, Humberto Martins, Maria Thereza de Assis Moura e Herman
Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Felix Fischer, Francisco Falcdo, Nancy
Andrighi, Jodo Otévio de Noronha e Napoledo Nunes Maia Filho.



