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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 294.294 - SP (2014/0109425-4)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: HELIO DA SILVA SANCHES

: HELIO DA SILVA SANCHES

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: LEANDRO GODINHO DA SILVA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO,
ROUBO MAJORADO E CORRUPCAO DE MENORES. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. MODO DE
AGIR. REITERACAO. FUGA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O Supremo Tribund Federd, por sua Primeara Turma, e a Tercaira
Secdo deste Superior Tribund de Judica, diante da utilizacdo
crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a resringir a sua
admissibilidede quando o ato ilegd for passivel de impugnacéo pelavia
recursal prépria, ssm olvidar a possibilidade de concessdo da ordem,
de ofico, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento
objetivou preservar a utilidede e a eficacia do mandamus, que € o
ingrumento condituciona mas importante de protecéo a liberdade
individud do cidad@ ameacada por ato ilegd ou abuso de poder,
garantindo a celeridade que 0 seu julgamento requer.

2. Para a decretacdo da prisio preventiva, é indigpensived a
demonstracéo da exigéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia
de umou mais pressupostos do artigo 312 do Cadigo de Processo
Penal. Exigese, anda, na linha pefilhada pea jurisorudéncia
dominante deste Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund
Federd, que a decisfo estga pautada em lastro probatério que se
gude as hipoteses excepcionas da norma em abstrato e revdem a
imprescindibilidade da medida, vedadas consideragfes genéricas e
vazias sobre a gravidade do crime. Precedentes do STF e STJ.

3. Na espécie, a prisfo cautdar fo mantida pelo Tribund impetrado
em razdo da peiculosdade aferida a patir das drcunséancias
concretas dos crimes praticados pelos acusados, entre eles 0 ora
paciente — roubo para intimidar a vitima, que teve a sua liberdade
redringida por mas de 10 horas e que havia Sdo contratada como
casairo de uma chacara, usada por ees como depdsito de drogas para
comercidizacdo, sendo que no locd dos fatos foram encontradas 22
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por¢des de cocaina e 1 de maconha —, edtando demondrada a
imprescindibilidade da medida redritiva da liberdade para garantia da
ordem publica, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Pend.
Precedentes do STJ.

4. Habeas corpus néo conhecido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma.do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Ribaro Dantas, Fdix Fischer, Jorge Muss e Gurgd de

Fariavotaram com 0 Sr. Minigro Rdator.
Brasilia (DF), 20 de outubro de 2015 (Data do Julgamento).

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 294.294 - SP (2014/0109425-4)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE  : HELIODA SILVA SANCHES

ADVOGADO : HELIO DA SILVA SANCHES

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : LEANDRO GODINHO DA SILVA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SENHOR MINISTRO REYNALDO SOARES DA
FONSECA (Rdlator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
LEANDRO GODINHO DA SLVA — preso em flagrante, em 22/2/2014 (priséo convertida
em preventiva) juntamente com terceiros e, pogeriormente, denunciado pela suposta prética
dos dditos tipificados nos arts. 33, caput, e 35, ambos c/c 0 art. 40, VI, todos da La r°
11.343/2006; no art. 157, 8 2°, I, Il e V, do Codigo Pend; e no art. 244-B do Edtauto da
Crianca e do Adolescente, todos na forma do art. 69 do Codigo Pend - contra acordéo
proferido pelo Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo.

Irresgnada com a manutencéo do paciente no carcere, a defesa mangou
prévio habeas corpus no Tribund de origem, degando auséncia dos pressupostos
autorizadores da priséo preventiva, auséncia de fundamentagdo concreta e destacando as
qualidades pessoais do acusado. O Tribund de origem, contudo, em julgamento unanime,
denegou a ordem e preservou a custédia do ora paciente, em acérdéo assm ementado (e-STJ
fl. 26):

Acéo de habeas corpus guestionando decisao que indeferiu pedido
de liberdade provisoria. Alegada a auséncia dos requisitos
autorizadores da medida judicial constritiva. Prova da
materialidade e indicios de autoria. Inviolabilidade do principio
constitucional da presungdo de inocéncia. Decisdo impugnada
devidamente fundamentada. Denegada a ordem.

No presente habeas corpus, o impetrante dega, em sintese, fdta dos
pressupostos legais autorizadores da segregacao preventivainsculpidos no art. 312 do Cédigo

de Processo Pend. Argumenta que a mera referéncia aos termos da le processud néo satisfaz
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aexigénda condituciond de fundamentacdo das decisdes judidas
Sugtenta que o0 decreto prisond ndo gponta fundamentacéo idonea e que o

decreto ndo descreve quaquer fato que efetivamente judifique a custédia processud, constam
"somente ilagdes, que ndo possuem quaquer embasamento faico” (e-STJfl. 15).

Assevera, anda que a gravidade abstrata do ddito ndo é moativo para
respaldar a prisio e que foram desconsideradas as condicles favordvels do paciente, como

primariedade, ocupagéo labord lidtae resdénciano digrito da culpa

Diante diso, pede, liminarmente e no mérito, a concessdo da liberdade

provisdria, com a consequente expedicdo do avara de solturaem favor do paciente.
O plato emergencid fal indeferido (e-STJfls 171/172).

As informagbes foram prestadas (e-STJ fls. 181/239 e 231/248) e o
Minigtério Pdblico Federd manifestou-se pelo ndo conhecimento do habeas corpus ou, caso
conhecido, pela denegacdo da ordem (e-STJ fls. 255/258), em parecer assm ementado:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DO RECURSO CABIVEL NA
ESPECIE. ENTENDIMENTO FIRMADO PELOS TRIBUNAIS
SUPERIORES. NAO CABIMENTO. RESTRICAO AO USO DO
REMEDIO CONSTITUCIONAL. MANUTENCAO DA CUSTODIA
PREVENTIVA  DEVIDAMENTE  FUNDAMENTADA. NAO
CONFIGURADA ILEGALIDADE FLAGRANTE HABIL A
AUTORIZAR

A CONCESSAO DE ORDEM DE HABEAS CORPUS DE OFiCIO.
PARECER PELO IMPROVIMENTO DO RECURSO.

E o rdatorio, decido.
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HABEAS CORPUS N° 294.294 - SP (2014/0109425-4)

VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO REYNALDO SOARES DA
FONSECA (Rdlator):

O Supremo Tribund Federd, por sua Primara Turma, e a Tercara Secéo
deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizacdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passaram a redringir a sua admisshilidade quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela via recursal propria, sem olvidar a possibilidade de concessdo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidade e a
eficadia do mandamus, que é o indrumento condituciona mais importante de protecéo a
liberdade individud do cidad&o ameagada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
celeridade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativos dessa
nova orientacdo das Cortes Superiores do Pais HC 320.818/SP, Rdator Minigro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015 e STF, HC n. 113890,
Rdatora MinisraROSA WEBER, Primara Turma, julg. em 3/12/2013, DJ 28/2/2014.

Asam, em principio, incabivd 0 presente habeas corpus subdtitutivo de
recurso. Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da
insurgéncia, para veificar a exigéncia de eventud congrangimento ilegd pessive de ser

sanado pela concessio da ordem, de aficio.

Busca-se, em sintese, no presente habeas corpus, a concessao da liberdade
em favor do paciente, acusado da prética dos crimes de tréfico de droga e associacéo para o

tréfico, roubo e corrupcdo de menores.

A priso preventiva € uma medida excepciond, de natureza cautelar, que
autoriza 0 Estado, observadas as bdizas legas e demondrada a absoluta necessidade, a
restringir a liberdade do cidad@o antes de eventuad condenaco com trangito em julgado (art.
50, LXI, LXV, LXVI eart. 93, IX, daCF).
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Para a privacéo desse diraito fundamenta da pessoa humana, € indigoensave
a demondracdo da existéncia da prova da materialidade do crime e a presenca de
indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do

artigo 312 do Cadigo de Processo Penal.

Exigese, anda na linha pefilhada pea juriorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund Federal, que a decisfo estgja pautada em
lastro probatdrio que se guste as hipdteses excepcionais da norma em abgtrato e revdem a
imprescindibilidade da medida, vedadas consideragtes genéricas e vazias sobre a gravidade

do aime

Destaco os seguintes precedentes do Supremo Tribund Federal e desta

Corte que traduzem bem essa compreenséo:

[...]. = A privagdo cautelar da liberdade individual reveste-se de
carater excepcional, somente devendo ser decretada ou mantida em
situacOes de absoluta necessidade. — A questédo da decretabilidade
ou da manutencao da prisdo cautelar. Possibilidade excepcional,
desde que satisfeitos os requisitos mencionados no art. 312 do CPP.
Necessidade da verificagdo concreta, em cada caso, da
imprescindibilidade da adocdo dessa medida extraordinaria.
Precedentes. [...]. (HC n. 128.615 AgR, Relator Ministro CELSO DE
MELLO, Segunda Turma, julgado em 18/8/2015, publicado em
30/9/2015)

[..]. 4. A restricdo corporal cautelar reclama elementos
motivadores extraidos do caso concreto e que justifiquem sua
imprescindibilidade. Insuficiente, para tal desiderato, mera alusao
a gravidade abstrata do crime, reproducdes de elementos tipicos ou
suposi¢des sem base empirica.

5. A prisdo preventiva somente se justifica na hipbtese de
impossibilidade que, por instrumento menos gravoso, seja
alcancado idéntico resultado acautelatério. [...]. (HC n. 126.815,
Relator Minisro MARCO AURELIO, Relator p/ Acordd Ministro
EDSON FACHIN, Primera Turma, julgado em 4/8/2015, publicado em
28/8/2015)

[...] Il - A prisdo cautelar deve ser considerada excecao, ja que,
por meio desta medida, priva-se o réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatério definitivo, consubstanciado na
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sentenca transitada em julgado. E por isso que tal medida
constritiva s6 se judtifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo
criminal ou a aplicacéo da lel penal, ex vi do artigo 312 do Cédigo
de Processo Penal [...]. (HC n. 321.201/SP, Relator Ministro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 6/8/2015, D Je 25/8/2015)

[...] 2. A prisdo preventiva constitui medida excepcional ao
principio da n&o culpabilidade, cabivel, mediante decisdo
devidamente fundamentada, quando evidenciada a existéncia de
circunstancias que demonstrem a necessidade da providéncia
extrema, nos termos dos arts. 312 e seguintes do Cddigo de
Processo Penal. [..]. (HC n. 296543/SP, Relator Minigsro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 2/10/2014,
DJe 13/10/2014)

Ao £ manfetar sobre o pedido de liberdade provisdria, disse o
representante minigerid (e-STJ fls. 206/207):

Este pedido deve ser indeferido, como se passa a demonstrar.

Os fundamentos da; cautelaridade, legitimadores da priséo
preventiva, estdo presentes no caso concreto, como ja se ressaltou
na decisdo que converteu a prisdo, em flagrante em preventiva e na
cota de oferecimento da denuncia. Ha prova da materialidade e
indicios suficientes de autoria.

No caso concreto, era mesmo de rigor a conversao da prisao em
flagrante em preventiva, a luz do artigo 310, inciso |1, do Cédigo de
Processo Penal, alterado pela Lei n° 12:403, de 04 de maio de
2011, (i) quer porque o delito de trafico de entorpecentes e a
associacdo para esse crime imputado aos acusados trazem no
preceito secundario da norma incriminadora pena maxima superior
a quatro anos (pena esta que deve ser somada as penas do Roubo e
da corrupcdo de menores); (ii) quer porqué sdo absolutamente
inbcuas as demais medidas cautelares diversas da prisao
preconizadas nos incisos do artigo 319 do Cdédigo de Processo
Penal, em sua novel redacdo, especialmente em face da gravidade
do crime, das circunstancias dos fatos e da reincidéncia do
acusado Leandro, nos termos do artigo 282; inciso Il, do Cédigo de
Processo Penal; (iii) quer,de resto; porque na espécie bem
desenhados estdo os requisitos erigidos no artigo 312, do mesmo
estatuto processual.

Como € sabido, o trafico de entorpecentes € delito gravissimo,
equiparado a hediondo, o0 que gera restricdo e cautela para a
concessdo beneficios. Em outras palavras: intranquilizar a
sociedade como um todo, alterando sobremodo o0 comportamento
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dos homens de bem porquanto, incentiva a prética de outros crimes,
muitos dos quais praticados com violéncia e grave ameaca.

E, sem embargo da gravidade abstrata dos delitos de trafico e
associacao, tem-se que as acusados invadiram residéncia alheia e
passaram a praticar a mercancia espuria no local, chegando depois
de certo tempo a conclusdo de que o melhor era roubar o local, o
gue foi feito por eles nas condicdes descritas na dendncia.

O diizo processante, a0 indeferir o pedido de liberdade, dedinou os
seguintes matives (e-STJfl. 21):

A d. representante, ministerial opinou pelo indeferimento do pedido,
fundamentando, em sintese, que a autoria a materialidade do crime
em tela restaram perfeitamente caracterizadas. Argumentou, ainda,
guanto a gravidade do narcotrafico e seus efeitos mal éficos no seio
da saciedade, além da ocorréncia, ainda, da pratica dos crimes de
roubo e associagdo para o tréafico, alémde corrupcéo de menor.

Em que pesem os argumentos lancados pela nobre e combativa
defesa, ndo vidumbro alteracdo juridica capaz de ilidir os
fundamentos ja lancados em sede de conversdo da prisdo em
flagrante em preventiva.

Com efeito, consubstanciados estdo os indicios de autoria, bem
como, prova da materialidade do delito em comento pelo laudo de
constatacéo de folha 36/37 dos autos principais e pelos depoimentos
colhidos em solo policial.

O fato de possuir 0 acusado residéncia fixa e trabalho licito ndo sao
capazes, de desnaturar a gravidade das préticas criminosas,
desenvolvidas e o0 conjunto probatorio produzido nos autos
principais.

Por outro lado, ndo se mostram eficazes para a necessaria
repressdo ao nefasto narcotrafico, as medidas cautelares diversas
da prisdo. Também ndo se pode afastar a idéia de periculosidade
daqueles que praticam o tréfico ilegal de entorpecentes, pois tem o
intuito do lucro facil, sem esfor¢co, com menosprezo pelo trabalho
honesto, a prejudicar a vida de pessoas indefinidas, com reflexo no
seio da comunidade.

A gravidade e a violéncia do delito de roubo, mormente nas
circunstancias em que os fatos se deram, inclusive com restricdo da
liberdade da Vitima, também justificam a manutencdo da ordem
publica com custddia cautelar dos acusados. Sua evidente
periculosidade justifica, ainda, a custédia por conveniéncia da
instrucdo criminal, visto que sua soltura certamente intimidara as
vitimas, que se sentirdo constrangidas a depor.
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Finalmente, 0 montante das penas previstas para os delitos traz o
receilo de que, com a soltura, os acusados possam se evadir,
impedindo & aplicacéo da lei penal, que deve ser assegurada.

O Tribund impetrado manteve a prisio cautdar do paciente. Eis as razbes

Conforme se vé dos documentos que instruem a impetracdo, o
paciente foi preso em flagrante delito pela suposta violacdo das
normas contidas nos arte. 33, caput, e 35, c/c 0 40, inc. VI, todos da
Lei n° 11.343/06, no art. 244-B, da Lei n° 8.069/90 e no art. 157, §
2°,incs. I, 1l e V, do Cadigo Penal, na forma do art. 69 do mesmo
codex, visto que policiais rodoviarios o interceptaram quando
praticava um roubo com restricao de liberdade da vitima Cristiano
Aparecido Leite dos Santos, na companhia dos demais correéus e de
um menor. Consta, ainda, que o ofendido havia sido contratado,
para a fungdo de caseiro da chacara que estava sendo usada como
depdsito para o entorpecente a ser comercializado pelo grupo. Com
o intuito de intimidar Cristiano, 0s agentes anunciaram o assalto e
obrigaram-no a acompanhéa-los até uma horta, local em que
estavam enterradas 22 porcdes de cocaina e 1 de canabis sativa L
Em seguida, restringiram sua liberdade no periodo das 20h00min
do dia 21/02/2014 até as 06h30min de 22/02/2014. Momento em
gue, os referidos policiais apareceram e conseguiram interceptar o
paciente, sendo que o adolescente e 0s corréus conseguiram
empreender fuga. Porém, Leandro informou sobre a identidade de
seu comparsa Leandro Augusto, que, por sua vez, entregou
Vinicius, tendo este indicado o adolescente Rodrigo (fls 182/187).

O juiz singular indeferiu o pedido de liberdade provisoria, pois
reconheceu a presenca dos requisitos do artigo 312 do Cadigo de
Processo Penal, ou sgja, para a garantia da ordem publica, diante
da periculosidade de quem pratica o trafico ilicito de entorpecentes,
bem como das circunstancias em que ocorreu o0 roubo, inclusive
com restricdo da liberdade da vitima e, ainda, por conveniéncia da
instrucdo criminal, visto que solto o paciente pode intimidar as
vitimas. Por fim, esclareceu que a prisdo cautelar deve ser mantida,
a fim de garantir a aplicacéo da lei penal, pois em razdo do
montante das penas previstas para os delitos, o acusado pode se
evadir (fls. 198/199).

Assim, ao contrario do alegado pela defesa, a decisdo hostilizada
se encontra devidamente fundamentada.

Destarte, havendo prova da existéncia do crime, bem como indicios
suficientes de sua autoria, subsiste a possibilidade de o juiz
converter a prisdo em flagrante em preventiva, para a garantia da
ordem publica, conveniéncia da instrucdo criminal e aplicacdo da
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lel penal (CPP, arts. 310, caput, Il, e 312, caput). Pela doutrina
atual, essa condicdo «Demanda quesitos basicos como gravidade
concreta do crime, repercussdo social, maneira destacada de
execucao, condi¢cdes pessoais negativas do autor” (cf. Guilherme
de Souza Nucci, Prisdo e Liberdade, 12 ed., RT, 2011, art. 312,
pags. 63-4).

No caso, a gravidade especifica do crime de roubo pode ser
inferida por ter sido praticado em concurso de agentes e a vitima
ter sua liberdade restringida por mais de 10 horas.

De outra banda, a gravidade especifica do crime de tréfico ilicito
de entorpecentes pode ser deduzida pelo fato de o paciente
associado com outros dois réus e um adolescente, terem invadido
uma chéacara, no segundo semestre de 2013 até 22/02/2014, com
intuito fazerem uso desta para praticarem o delito em questdo, bem
como por ameacarem o caseiro da aludida propriedade para que
ele ndo relatasse a invasdo e, ainda, pela quantidade consideréavel
de drogas apreendidas no local.

Donde, ndo falta justa causa para o encarceramento do réu
paciente que foi preso em flagrante delito praticando roubo e
trafico ilicito de entorpecentes, sendo apreendida quantidade
consideravel de cocaina e canabis sativa L, oferece sério perigo a
sociedade se ficar em liberdade. A perniciosa atuagdo contra o
melo social, nestas circunstancias, vem sendo proclamada pela
nossa jurisprudéncia.

Presentes os requisitos da plausibilidade do direito invocado, pela
prova da materialidade e indicios suficientes de autoria do crime
(fumus comissi delicti) e, também, do risco da liberdade ampla do
acusado e ainda da ineficacia de outra medida cautelar diversa da
prisdo (periculum in libertatis), na forma do Codigo de Processo
Penal (arts. 302,1, 310, |1, 312, caput, 2' parte).

Necessaria, portanto, a prisdo cautelar do indiciado ndo obstante o
principio constitucional da presuncao de inocéncia (CF, art 5° LVII
e LXI; CPP, arts. 301, 302, 304, § 1°, 310, II, 311, 312 e 313 i-
RTJ, 141/816, 142/855, 159/213, 179/733, 185/647, 186/576,
200/915 e 202/752; RSTJ, 117/482; RT, 686/388 e 697/386; RF,
401/816).

Vale anotar, ainda, que, nos termos dos arts. 324, inc. 1V, e 312
caput, combinados, do Codigo de Processo Penal, mesmo que
presentes as circunstancias de ser o paciente primario, portador de
bons antecedentes, possuidor de residéncia fixa e emprego licito,
ainda assm, elas ndo impedem que se |lhe negue a liberdade
provisoria, quando presentes 0s requisitos que autorizam a prisao
preventiva.
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Com €fdto, a gravidade concreta do crime como fundamento para a
decretacdo ou manutencZo da prisdo preventiva deve ser aferida a partir de dados colhidos da
conduta ddlituosa praticada pelo agente, que revelem uma periculosdade acentuada a ensgar
uma atuacéo do Estado cerceando a liberdade do agente para garantia da ordem publica, nos
termaos do art. 312 do Codigo de Processo Pend.

NO caso, como se viu das transcrigdes, a priséo cautdar fo mantida pelo
Tribund impetrado em razéo da periculosdade do paciente, aferida a partir das drcungéancias

concretas dos crimes praticados pel os acusados.

Segundo a narrativa condante das decisies, 0s agentes, entre ees 0 ora
paciente e um menor de idade, praticaram o roubo para inimidar a vitima, que teve a sua
liberdade regtringida por mais de 10 horas e que havia Sdo contratada como caseiro de uma
chécara, usada por ees como depdsito de drogas para comercidizacdo, sendo que no loca

dos fatos foram encontradas 22 porgdes de cocainae 1 de maconha

Com efato, a vidénda do crime de roubo coligada com as demas
crcunddncias faticas descritas nas decisdes demondram a imprescindibilidede da medida
restritiva da liberdade para garantia da ordem publica, nos termos do art. 312 do Codigo de

Processo Pend.
Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. NOVA ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL. ROUBO MAJORADO. [..]. PRISAO
PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISONAL. PERICULOS DADE DO AGENTE. MODUS
OPERANDI. DECISAO FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[..]

IV - A prisdo cautelar deve ser considerada excecao, ja que, por
meio desta medida, priva-se o réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenat6rio definitivo, consubstanciado na
sentenca transitada em julgado. E por isso que tal medida
constritiva s6 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrugdo
criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cdadigo
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de Processo Penal.

V - In casu, 0 decreto prisonal encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, que
evidenciam que a liberdade do ora paciente acarretaria risco a
ordem publica, notadamente se considerada sua periculosidade,
demonstrada pela forma na qual o delito foi em tese praticado,
mediante grave ameaca exercida com emprego de arma de fogo,
em concurso de agentes e com restricao da liberdade das vitimas,
revelando-se tais circunstancias aptas a justificar a imposi¢cao da
segregacao cautelar. (Precedentes).

Habeas corpus ndo conhecido. (HC n. 322.251/PE, Relator Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 20/08/2015, DJe
01/09/2015)

HABEAS CORPUS ROUBO CIRCUNSTANCIADO E PORTE DE
ARMA. PRISAO CAUTELAR. FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE
CONCRETA DO CRIME. PERICULOSDADE. ORGANIZACAO.
CONCURSO COM PRESIDIARIO. PARTICIPACAO DE MENOR DE
IDADE. ORDEM PUBLICA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
MANIFESTA. WRIT DENEGADO.

1. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de
Justica, toda custédia imposta antes do transito em julgado de
sentenca penal condenatéria exige concreta fundamentacdo, nos
termos do disposto no art. 312 do Codigo de Processo Penal.

2. Hipotese em que a custddia provisoria foi decretada pelo Juizo
de origem e preservada pelo Corte estadual, fundamentalmente,
para a garantia da ordem publica, em razdo da gravidade concreta
do delito.

Destacou-se a real periculosidade do paciente, que teria cometido
delito de roubo de forma organizada, a mando de presidiario e em
conluio com menor de idade. Ainda, mediante utilizacdo de arma
de fogo e restricao da liberdade da vitima.

3. Ordem denegada. (HC n. 311.170/MS, Relatora Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
05/03/2015, DJe 11/03/2015)

Ante 0 exposto, ndo conhego do presente habeas cor pus.

E o voto.

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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EM MESA JULGADO: 20/10/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. CELIA REGINA SOUZA DELGADO

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . HELIODA SILVA SANCHES
ADVOGADO : HELIODA SILVA SANCHES
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LEANDRO GODINHO DA SILVA (PRESO)
CORREU : LEANDRO AUGUSTO TARDELI ABRAHAO
CORREU : VINICIUS PEREIRA DOMINGUES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Felix Fischer, Jorge Muss e Gurgel de Faria votaram
com o Sr. Ministro Relator.



