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HABEAS CORPUS N° 133.206 - RJ (2009/0064290-7)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE : ALAN MONTEIRO ESPINOSA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : ALCEIR RANGEL FERREIRA
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL, ORDINARIO OU DE REVISAO CRIMINAL. NAO CABIMENTO.
EXTORSAO. AUSENCIA DE INTIMACAO DE REU E DEFENSOR DA DATA
DA AUDIENCIA REALIZADA POR CARTA PRECATORIA. NULIDADE
AFASTADA. INTIMACAO POR OCASIAO DA EXPEDICAO. PREMIZO
NAO-DEMONSTRADO. REU REPRESENTADO POR DEFENSOR NO ATO.

1. Ressalvada pessod compreensdo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado 0 writ em subdtituicZo a recursos especid e ordinaio, ou de revisio
cimind, admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a condtatacdo de
ilegdlidade flagrante, abuso de poder ou teratologia

2. Nos termaos da sdmulan® 273 desta Corte, € desnecessaria a intimaggo do acusado e
do seu defensor acerca da data da audiéncia redizada no juizo deprecado, sendo
aufidente que sgam dentificados acerca da expedicéo da carta precatoria.

3. Ndo demongtrado prejuizo naausénciado acusado e defensor na oitiva da testemunha
deprecada, pois nomeado defensor plblico para o ato.

4. As nulidades ocorridas durante a indrucéo do feito devem ser arguidas na fase de
aegaclesfinas 0 queinocorreu naespecie.

5. Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
Vvotos e das notas tequigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer da ordem, nos termaos
do voto do Sr. Minigro Relaor. Os Srs. Minigros Maria Thereza de Asss Moura, Sebastido
Reis Jnior (Presidente) e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Minisro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minigro Ericson Maranho (Desembargador
convocado do TYSP).

Bradilia(DF), 1° de outubro de 2015 (Data do Julgamento)
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HABEAS CORPUS N° 133.206 - RJ (2009/0064290-7)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE  : ALAN MONTEIRO ESPINOSA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE - ALCEIR RANGEL FERREIRA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Tratase de habeas corpus subditutivo, impetrado em favor de Alcar Rangd

Ferreira, em face de acorddo proferido pelo Tribund de Judica do Rio de Janeiro, que,
rgetou a prdiminar de nulidede e, no méito, negou provimento ao recurso de apelacdo da
defesa

Depreende-se dos autos que o paciente restou definitivamente condenado como
incurso nos artigos 158, caput, do CP, a pena de 4 anos e 6 meses de recluséo e 15
diasmulta

Sugenta a nulidade da ag&o pend por cerceamento de defesa, em razéo da auséncia
de intimecéo do paciente e de seu patrono para comparecerem a audiéncia designada por
meio de carta precatdria, da oitiva da vitima Aduz que houve prejuizo, mesmo tendo sido
nomeado defensor publico para o ato.

A liminar foi indeferida (fl. 384)

Foram apresentadas informeagdes (fls 387/403).

Manifestou-se 0 douto Orgdo Minigeria peladenegacio da ordem (fls. 406/409).

Novas informagdes foram anexadas ao feito (fls. 410/424, 441/446 e 449/475)

As informagdes prestadas pao TJRJ (fl. 495), datadas de 19/6/2015, ddo conta que,
embora tenha sdo expedido mandado de prisdo n° 120/2008 em desfavor do paciente, pela
egrégia 42 Camara Crimind daguela Corte, ainda ndo foi comunicada sua captura ao Lizo
Executdrio.

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 133.206 - RJ (2009/0064290-7)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Réator):
Ressalvada pessoa compreenséo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica

ser inadequado o writ quando utilizado em subtituicio a recursos especid e ordinario, ou de
revisio aimind (HC 213.935/RJ, Rd. Minigro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe de
22/08/2012; e HC 150.499/SP, Rd. Minidra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe de 27/08/2012), asam dinhando-se a precedentes do Supremo
Tribund Federa (HC 104.045/RJ, Rd. Minigra Rosa Weber, PRIMEIRA TURMA DJe de
06/09/2012).

Nada impede, contudo, que, de dficio, constate a Corte Superior a exigéncia de
Ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia, 0 que ora passo a examina.

Na presente impetragéo, busca-se a nulidade da ac&o pend em que condenado o
paciente por extorsdo, a0 argumento de que ocorreu cerceamento de defesa pois néo fo
inimedo, tampouco 0 seu patrono, para a audiéncia de aitiva de tetemunha (vitima) que se
redlizou em outra comarca.

Acercado temaassm referiu o v. acordéo atacado (fl. 324):

Redta-se, desde ja a alegada preliminar, porque verdadei-
ramente ndo ocorrida.

Conforme se depreende dos autos, ndo ha qualquer nulidade a ser
declarada, pois 0 acusado e seu patrono foram regularmente intimados da
expedicdo da carta precatoria, 0 que é suficiente para o acompanhamento da
mesma no Juizo, deprecado.

De qualquer forma, a alegada nulidade esta preclusa, porque ndo

alegada no momento oportuno, ndo tendo sido comprovado qualquer prejuizo
para a defesa.

Conforme congignado no acérdao, e do exame do termo de audiéncia anexado asfls
88/89, a defesa, por ocaséo do interogetdrio do acusado, fa iniddmente intimada da
expedicéo da carta precatdria para ditiva da testemunha de acusacdo Alexandre Teixeira do
Carmo, e, segundo o enunciado n. 273 da Imulado Superior Tribund de Judtica, intimada a
defesa da expedicéo da carta precatéria, torna-se desnecessaria intimacdo da data da
audiéncia no juizo deprecado.

Frise-se, @inda, que foi 0 paciente assistido por defensor publico nomeado para o ato,
como se observa as fls 202/204. Assim, néo se verifica quaquer preuizo.

Sobre a matéria esta Corte tem assim se posicionado:

PROCESSUAL  PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD ESPECIAL, ORDINARIO OU DE
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REVISAO CRIMINAL. NAO CABIMENTO. INTERROGATORIO.
AUSENCIA DE DEFENSOR NAO NECESSDADE. AUSENCIA DE
INTIMACAO DE REU E DEFENSOR. AUDIENCIA REALIZADA POR
CARTA PRECATORIA. PREJUIZO NAO-DEMONSTRADO. REU
REPRESENTADO POR DEFENSOR NO ATO. REEXAME DE PROVA.
NULIDADE NA DECRETACAO DE REVELIA. ESGOTADOS OSMEIOS
PARA LOCALIZACAO DO PACIENTE. NULIDADE AFASTADA. NAO
OBRIGATORIEDADE DE INTERPOSCAO DE RECURD PELA
DEFENSORIA PUBLICA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. NAO CONHECIMENTO DOWRIT.

1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa,
uniformizou 0 Superior Tribunal de Justica ser inadequado o writ em
substituicdo a recursos especial e ordinario, ou de revisdo criminal,
admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a constatacédo de
ilegalidade flagrante, abuso de poder ou teratologia.

2. A falta do Parquet ou do defensor no interrogatério
judicial ndo configurava nulidade no interrogatério, entdo ato
personalissimo.

3. As nulidades ocorridas durante a instrucéo do feito
devem ser arguidas na fase de alegacOes finais. Inteligéncia do art. 571, |1,
do CPP.

4. Nao demonstrado prejuizo na auséncia do acusado
e defensor na oitiva de testemunhas deprecadas, havendo efetiva atuacéo
da defesa por defensor publico nomeado para o ato, é rgeitada a
arguicao de nulidade. Precedentes.

5. Esgotados os meios para a localizagdo do paciente,
nao ha que sefalar em nulidade da declaracéo de revelia.

6. Nao obrigatoriedade de interposicdo de recurso pela
Defensoria Publica. Precedentes.

7. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 126.836/RJ, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 12/02/2015, DJe 25/02/2015)

PROCESSUAL  PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. INVERSAO DA ORDEM DE
OITIVA DE TESTEMUNHAS MATERIA NAO EXAMINADA NA
ORIGEM. AUSENCIA DE INTIMACAO DO ADVOGADO PARA ATO
PROCESSUAL NA COMARCA DEPRECADA. PREJUIZO NAO
EVIDENCIADO. DEFENSOR DATIVO NOMEADO. INEXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
acompanhando a orientacao da Primeira Turma do Supremo Tribunal
Federal, firmou-se no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser
utilizado como substituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar a



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

finalidade dessa garantia constitucional, exceto quando a ilegalidade
apontada for flagrante, hip6tese em que se concede a ordem de oficio.

2. O tema alusivo a inversdo da ordem na oitiva das
testemunhas ndo foi submetido a Corte de origem, ndo podendo este
Tribunal Superior examinar tal matéria, sob pena de indevida supressdo de
instancia.

3. Ainda que assm ndo fosse, a pretensio da defesa
nao encontra eco na jurisprudéncia desta Corte, considerando que, muito
embora "a nova redacdo do artigo 212 do Cadigo de Processo Penal
tenha estabelecido uma ordem de inquiricdo das testemunhas, a néo
observancia dessa regra acarreta, no maximo, nulidade relativa, sendo
necessaria, ainda, a demonstracéo de efetivo prejuizo (pas de nullité sans
grief), por setratar de mera inversao, visto que nao foi suprimida do juiza
possbilidade de efetuar perguntas, ainda que subsidiariamente, para a
busca da verdade." (RHC 38435/, rel. Min. Rogério Schietti Cruz, 62
Turma, DJe 15/05/2014).

4. Segundo entendimento pacifico neste Sodalicio, a
intimacéo do acusado e do seu patrono acerca da data da audiéncia na
comarca deprecada € desnecessaria, sendo suficiente que sgam
cientificados acerca da expedicéo da carta precatoria, a teor da Simula
273 do STJ, situacéo verificada na hipotese em aprego.

5. Habeas corpus nao conhecido.

(HC 205.587/SP, Rd. Ministro GURGEL DE FARIA,
QUINTA TURMA, julgado em 24/02/2015, DJe 03/03/2015)

RECURSD ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
ROUBO CIRCUNSTANCIADO E QUADRILHA. AUSENCIA DE
INTIMACAO DO ADVOGADOS DOS ACUSADOS ACERCA DA DATA
DA INQUIRICAO DE TESTEMUNHAS NO JUiZO DEPRECADO.
SUFICIENCIA DA NOTIFICACAO ACERCA DA EXPEDICAO DA
CARTA PRECATORIA. INTELIGENCIA DO ENUNCIADO 273 DA
SUMULA DESTA CORTE JUPERIOR DE JUSTICA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. Ao interpretar o artigo 222 do Codigo de Processo
Penal, este Sodalicio pacificou o entendimento de que € desnecesséria a
intimacgao do acusado e do seu defensor acerca da data da audiéncia
realizada no juizo deprecado, sendo suficiente que sgam cientificados
acerca da expedicdo da carta precatoria. I nteligéncia do enunciado 273
da Simula desta Corte Superior de Justica.

Precedentes do Supremo Tribunal Federal.

INVERSAO NA ORDEM DE COLHEITA DOS
DEPOIMENTOS DAS TESTEMUNHAS DE ACU SA(;AO E DE DEFESA.
INQUIRICAO POR MEIO DE CARTA PRECATORIA. EXPEDICAO QUE
NAO SUSPENDE A INSTRUCAO CRIMINAL. INTELIGENCIA DO
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ARTIGO 222, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. AUSENCIA
DE DEMONSTRACAO DO PREJUIZO. EIVA NAO CARACTERIZADA.

1. Esta Corte de Justica firmou o entendimento de que
a inversdo da oitiva de testemunhas de acusacéo e defesa ndo configura
nulidade quando a inquiricéo é feita por meio de carta precatéria, cuja
expedicao ndo suspende a instrucao criminal.

NULIDADE EM RAZAO DA REINQUIRICAO DE
UMA TESTEMUNHA DE DEFESA. MATERIA NAO APRECIADA PELA
CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.

1. Inviavel a apreciacéo, diretamente por esta Corte
Quperior de Justica, sob pena de atuar em indevida supressdo de instancia,
da alegada nulidade da reinquiricdo de uma das testemunhas de defesa,
tendo emvista que tal questdo nao foi analisada pelo Tribunal impetrado.

2. Recurso parcialmente conhecido e, nessa extensao,
desprovido.

(RHC 53.028/SP, Rd. Minitro JORGE MUSS,
QUINTA TURMA, julgado em 09/12/2014, DJe 17/12/2014, com
destaque).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. ART.
157, § 1° E § 2°, INCISO II, DO CODIGO PENAL. NULIDADE.
AUSENCIA DE INTIMACAO DE AUDIENCIA REALIZADA POR CARTA
PRECATORIA. REUS REPRESENTADOS POR DEFENSOR DATIVO.
AUSENCIA DE PREJUIZO. SUMULAS 155 E 523 DO STF. NAO
INDICACAO DO DISPOSTIVO DE LEI FEDERAL VIOLADO. SUMULA
N° 284/STF.

| - "E relativa a nulidade do processo criminal por
falta de intimacdo da expedicdo de precatéria para inquiricdo de
testemunha” (Simula n® 155/STF).

Il - A auséncia de intimagdo para a audiéncia de
oitiva da vitima, realizada por carta precatéria, ndo acarreta nulidade,
Se 0s recorrentes foram devidamente representados por defensor dativo,
gue compareceu ao ato e atuou de forma efetiva e diligente, ndo se
verificando qualquer preuizo a defesa (Precedente) .

IV - O recurso excepcional, quanto ao permissivo da
alinea a, deve apresentar a indicacéo do texto infra-constitucional violado
e a demonstracéo do alegado error, sob pena de esbarrar no Gbice do
ver bete insculpido na Simula n° 284-STF (aplicavel ao apelo especial ex vi
art. 26 da Lei n° 8038/90) (Precedentes).

Recurso parcialmente conhecido e, nesta parte,
desprovido.

(REsp 956.861/TO, Rd. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 27/09/2007, DJ 12/11/2007, p. 293, com
destaque)
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Ademais, as nulidedes ocorridas durante a indrucéo do feito devem ser arguidas na
fase de degagbes finas, 0 que inocorreu naespécie (fls. 243/248). Assm, preclusaa questéo.

Bem destacou 0 Orgéo minigeid que De acordo com a Sumula n° 155 do
SQupremo Tribunal Federal, é relativa a nulidade do processo criminal por falta de
intimacdo da expedicdo de carta precatéria para a inquiricdo de testemunhas. Nesse
passo, ndo arguida a nulidade no momento oportuno, entende-se por sanado o vicio,
especial mente guando nomeado defensor dativo para o ato (fl. 408).

Nesse sentido:

RECURSD ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
QUADRILHA E DESCAMINHO (ARTIGOS 288 E 334 DO CODIGO
PENAL). AUSENCIA DE INTIMACAO DOS ADVOGADOS DO
ACUSADO ACERCA DA DATA DA INQUIRICAO DE TESTEMUNHAS
NO JUiZzO DEPRECADO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO
MOMENTO OPORTUNO. PRECLUSAQ. FORMALIDADE
DESNECESSARIA. SUFICIENCIA DA NOTIFICACAO ACERCA DA
EXPEDICAO DA CARTA PRECATORIA. INTELIGENCIA DO
ENUNCIADO 273 DA SUMULA DESTA CORTE SUPERIOR DE
JUSTICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
DESPROVIMENTO DO RECLAMO.

1. Nos termos do artigo 571, inciso |1, do Codigo de
Processo Penal, as nulidades ocorridas na instrucéo criminal deverdo
ser arguidas na fase de alegacfesfinais.

2. Ademais, € imperioso destacar que, ao interpretar o
artigo 222 do Cddigo de Processo Penal, este Sodalicio pacificou o
entendimento de que é desnecessaria a intimacdo do acusado e do seu
defensor acerca da data da audiéncia realizada no juizo deprecado, sendo
suficiente que sgjam cientificados acerca da expedicdo da carta
precatéria.

Inteligéncia do enunciado 273 da Simula desta Corte
Superior de Justica. Precedentes do Supremo Tribunal Federal.

3. Recurso improvido.

(RHC 47430/, Rd. Minitro JORGE MUSS,
QUINTA TURMA, julgado em 05/06/2014, DJe 12/06/2014, com
destaque).

Ante 0 exposto, voto por ndo conhecer do presente habeas corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2009/0064290-7 HC 133.206 / RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 20050530011061 200805002785
EM MESA JULGADO: 01/10/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : ALAN MONTEIRO ESPINOSA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : ALCEIR RANGEL FERREIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Extorsdo
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente) e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ericson Maranho (Desembargador convocado
do TJSP).



