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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 251.911 - MG (2012/0174132-6)

RELATOR

IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR)

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

: NADIA DE SOUZA CAMPOS

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

: MICHAEL MAGALHAES CARDOSO (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. ALEGACAO
DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO PELA
REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA.
CIRCUNSTANCIAS AUTORIZADORAS PRESENTES.
DECISAO FUNDAMENTADA. PEDIDO DE SUBSTITUICAO
DA PRISAO POR MEDIDA CAUTELAR DIVERSA.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
VEDAGCAO NA VIA ELEITA. PRECEDENTES.

1. O fato de estar inserido no rol dos delitos hediondos ou
equiparados ndo basta para a imposicdo da constricdo
cautelar, por ser necessaria a existéncia de circunstancias
gue demonstrem a ado¢ao desta medida excepcional.

2. As Turmas componentes da Terceira Secao do Superior
Tribunal de Justica ja cristalizaram o entendimento de
inexistir  constrangimento ilegal quando a priséao,
suficientemente fundamentada, retratar a necessidade da
medida para as garantia da ordem publica e aplicacdo da lei
penal.

3. No caso concreto, a necessidade da segregacao cautelar
encontra-se fundamentada na reiteragdo do paciente no
tréafico de entorpecentes, evidenciando a dedicacdo aos
delitos da espécie, alicerce suficiente para a motivacdo da
garantia da ordem publica.

4. Diante da impossibilidade de andlise profunda das provas
para conclusédo diversa, em sede de habeas corpus, bem
como pela auséncia de demonstracéo, de plano, de que a
substituicdo do decreto prisional por medida cautelar diversa
€ adequada e suficiente, conforme o art. 319 CPP, inviavel a
analise do postulado, por carecer de razoabilidade.

5. Habeas corpus ndo conhecido, por ser substitutivo do
recurso cabivel.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em nao conhecer do pedido.Os Srs. Ministros Marilza
Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE), Laurita Vaz, Jorge Mussi e Marco
Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 23 de outubro de 2012(Data do Julgamento)
Ministro Campos Marques

(Desembargador Convocado do TJ/PR)
Relator
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HABEAS CORPUS N° 251.911 - MG (2012/0174132-6)

RELATOR : MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR)
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : NADIA DE SOUZA CAMPOS
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : MICHAEL MAGALHAES CARDOSO (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CAMPOS MARQUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR):

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso ordinario, impetrado
em favor de MICHAEL MAGALHAES CARDOSO, sob o argumento de constrangimento
llegal perpetrado pelo Tribunal de origem, que denegou a ordem na qual pretendia a
revogacao da prisdo cautelar, em face da auséncia de fundamentacdo do decreto
prisional.

Narram os autos que, em 30.3.12, o paciente foi preso em flagrante,
tendo sido a prisdo convertida em preventiva, pela pratica, em tese, dos crimes
descritos no art. 33, caput, da Lei n.° 11.343/06, vez que foi surpreendido, para fins de
comercializacdo, na posse de 3 (trés) porcdes de maconha, 1 (uma) porcéo de crack,
involucros plasticos e balanca de precisao.

Aduz a impetrante que a segregacdo do paciente deve ser
desconstituida, em face do constrangimento ilegal perpetrado, pois a decisdo que
determinou a prisao cautelar é desprovida dos requisitos autorizadores preconizados no
artigo 312 do Caodigo de Processo Penal. Alega ser possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa do cércere, em substituicdo a segregacao cautelar.

Postula, em razdo disso, o deferimento da medida inaudita altera pars,
a fim de ser concedida a ordem, diante do seu induvidoso direito de responder ao
processo criminal em liberdade, em obediéncia ao principio da presuncéo de inocéncia.

A liminar foi indeferida, as fls. 121/122, pelo entdo Relator, Ministro
Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJ/RJ).

O Ministério Puablico Federal opinou pela denegacdo da ordem (fls.
130/138).

E o relatorio.
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4. Diante da impossibilidade de andlise profunda das provas
para conclusédo diversa, em sede de habeas corpus, bem
como pela auséncia de demonstracéo, de plano, de que a
substituicdo do decreto prisional por medida cautelar diversa
€ adequada e suficiente, conforme o art. 319 CPP, inviavel a
andlise do postulado, por carecer de razoabilidade.

5. Habeas corpus ndo conhecido, por ser substitutivo do
recurso cabivel.
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HABEAS CORPUS N° 251.911 - MG (2012/0174132-6)

RELATOR : MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR)
IMPETRANTE ~ : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : NADIA DE SOUZA CAMPOS
IMPETRADO © TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE . MICHAEL MAGALHAES CARDOSO (PRESO)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CAMPOS MARQUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR) (RELATOR):

De inicio, € importante destacar que o habeas corpus, conforme
reiterada jurisprudéncia desta Corte, presta-se a sanar coacdo ou ameaca ao direito de
locomocé&o, sendo restrito as hipoteses de ilegalidade evidente, incontroversa, relativa a
matéria de direito, cuja constatagéo independa de qualquer andlise probatoria.

Buscando dar efetividade as normas previstas no artigo 102, inciso I,
alinea “a”, da Constituicdo Federal, e aos artigos 30 a 32, ambos da Lei n°® 8.038/90, a
mais recente jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal passou a ndo mais admitir o
manejo do habeas corpus em substituicdo a recursos ordinarios (apelagéo, agravo em
execucao, recurso especial), tampouco como sucedaneo de revisdo criminal.

Essa orientagdo foi aplicada pela Primeira Turma da Corte Suprema,
no julgamento do HC n° 109.956/PR, de relatoria do Ministro Marco Aurélio, e do HC n°
114.550/AC, de relatoria do Ministro Luiz Fux. Destaco, ainda, o HC n° 104.045/RJ,
Relatora a Ministra Rosa Weber:

HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. HISTORICO.
VULGARIZAGAO E DESVIRTUAMENTO. SEQUESTRO.
DOSIMETRIA. AUSENCIA DE DEMONSTRAGCAO DE ILEGALIDADE
OU ARBITRARIEDADE.

1. O habeas corpus tem uma rica historia, constituindo garantia
fundamental do cidaddo. Acdo constitucional que €, ndo pode ser
amesquinhado, mas também ndo é passivel de vulgarizacdo, sob
pena de restar descaracterizado como remédio heréico. Contra a
denegacdo de habeas corpus por Tribunal Superior prevé a
Constituicdo Federal remédio juridico expresso, o recurso ordinario.

Diante da diccdo do art. 102, I, a, da Constituicdo da Republica, a
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impetracdo de novo habeas corpus em carater substitutivo
escamoteia o instituto recursal proprio, em manifesta burla ao preceito
constitucional. Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte.

2. A dosimetria da pena submete-se a certa discricionariedade
judicial. O Cddigo Penal ndo estabelece rigidos esquemas
matematicos ou regras absolutamente objetivas para a fixacdo da
pena. Cabe as instancias ordinarias, mais préximas dos fatos e das
provas, fixar as penas. As Cortes Superiores, no exame da dosimetria
das penas em grau recursal, compete precipuamente o controle da
legalidade e da constitucionalidade dos critérios empregados, com a
correcdo apenas de eventuais discrepancias gritantes e arbitrarias nas
fracbes de aumento ou diminuicdo adotadas pelas instancias
anteriores.

3. Assim como a concorréncia de vetoriais negativas do art. 59 do
Cédigo Penal autoriza pena base bem acima da minima legal, a
existéncia de uma Unica, desde que de especial gravidade, também
autoriza a exasperacdo da pena, a despeito de neutras as demais
vetoriais.

4. A fixagdo do regime inicial de cumprimento da pena ndo esta
condicionada somente ao quantum da reprimenda, mas também ao
exame das circunstancias judiciais do artigo 59 do Cddigo Penal,
conforme remissdo do art. 33, 83° do mesmo diploma legal.
Precedentes

5. Nao se presta o habeas corpus, enquanto ndo permite ampla
avaliagdo e valoracdo das provas, ao reexame do conjunto
fatico-probatorio determinante da fixacdo das penas.

6. Habeas corpus rejeitado.

O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova jurisprudéncia da
Colenda Corte, passou também a restringir as hipoteses de cabimento do habeas
corpus, ndo admitindo que o remédio constitucional seja utilizado em substituicdo do
recurso cabivel.
Nesse sentido, trago a colacéo o seguinte julgado:
HABEAS CORPUS. EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO.
CONDENAGAO. APELAGAO JULGADA. WRIT SUBSTITUTIVO DE
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RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE. DOSIMETRIA DA PENA.
INCIDENCIA DE AGRAVANTE. TESES NAO ALEGADAS NA
APELACAO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO CONHECIMENTO.
1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do habeas corpus, a
bem de se prestigiar a légica do sistema recursal. As hipéteses de
cabimento do writ sdo restritas, ndo se admitindo que o remédio
constitucional seja utilizado em substituicdo ao recurso cabivel, vale
dizer, o especial.

2. Para o enfrentamento de teses juridicas na via restrita,
imprescindivel que haja ilegalidade manifesta, relativa a matéria de
direito, cuja constatacdo seja evidente e independa de qualquer
analise probatéria, sendo de rigor a observancia do devido processo
legal,

3. Hipb6tese em que as teses arguidas sequer foram objeto da
apelacdo, razdo pela qual ndo foras enfrentadas pelo Tribunal de
origem, o que impede seu exame por esta Corte, sob pena de
supresséo de instancia.

4. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 131970, Rel. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Julgamento realizado em 28/8/12, DJe

5/9/12)

No entanto, considerando que este remédio constitucional foi impetrado
antes da alteracdo do entendimento jurisprudencial, a fim de evitar prejuizos a ampla
defesa e ao devido processo legal, o alegado constrangimento ilegal sera enfrentado
para que se examine a possibilidade de eventual concessao de habeas corpus de oficio.

O pedido inicial, em sintese, expfe a tese da possibilidade de o
paciente responder a acao penal em liberdade.

Todavia, ao paciente ndo assiste razéo.

O Supremo Tribunal Federal, ao analisar a alteracao do art. 29, II, da Lei
n° 8.072/90, pela Lei n° 11.464/07, que retirou a proibicdo de liberdade provisoéria aos
presos em flagrante delito por pratica, em tese, de crime hediondo ou equiparado,
firmou a compreensdo de que o carater excepcional da prisdo cautelar, somente, se
justificaria pelo reconhecimento de uma das circunstancias insculpidas no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal.

Confira-se:
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HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. INSTRUCAO CRIMINAL. EXCESSO DE PRAZO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO.

A Lei n. 11.464/07 deu nova redagcdo ao art. 2° da Lei n. 8.072/90,
suprimindo a vedacdo a liberdade proviséria hos crimes hediondos.
Habeas corpus conhecido em parte e, nessa extensao, deferido.

(HC 93427, Relator(a): Min. EROS GRAU, Segunda Turma, julgado em
17/06/2008, DJe-172 DIVULG 11-09-2008 PUBLIC 12-09-2008 EMENT
VOL-02332-03 PP-00483)

Este Sodalicio, seguindo a mesma orientacdo da Excelsa Corte,
ampliou a exigibilidade da fundamentacdo da prisdo preventiva, para a necessaria
demonstragéo, in concreto, da periculosidade do agente, do modus operandi e da
interferéncia na instru¢cado criminal ou real inexequibilidade da reprimenda penal, ndo
aceitando meras suposicdes ou, simplesmente, a gravidade em abstrato do delito.

Em conformidade, o precedente:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ESTUPRO E
ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR COMETIDOS CONTRA
VULNERAVEL. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE DO CRIME.
CLAMOR PUBLICO. FUNDAMENTACAO INIDONEA. AUSENCIA DE
SITUAGCAO FATICA CONCRETA. FATO QUE NAO DENOTA, POR
SI SO, INTENCAO DE SE FURTAR A APLICACAO DA LEI PENAL.
MERAS SUPOSICOES. NECESSIDADE DA CUSTODIA NAO
DEMONSTRADA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. ORDEM
CONCEDIDA.

I. Exige-se concreta motivacdo para a decretacdo da custddia
preventiva, com base em fatos que efetivamente justifiguem a
excepcionalidade da medida, atendendo-se aos termos do art. 312 do
CPP e da jurisprudéncia dominante.

Il. O juizo valorativo a respeito da gravidade genérica do crime, em
tese, praticado pela paciente, a existéncia de prova da materialidade e
indicios de autoria, bem como o clamor publico causado pelos fatos
ndo constituem fundamentacdo iddnea a autorizar a prisdo para

garantia da ordem publica, se desvinculados de qualquer fator
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concreto, que ndo a propria conduta, em tese, delituosa, como ja
anteriormente destacado. Precedentes.

[1l. O fato de se tratar de crime hediondo, por si s6, ndo basta para
justificar a imposicao da medida segregatoria ao acusado.
Precedentes.

IV. Juizo de probabilidades e suposi¢des a respeito do que o acusado
podera vir a fazer, caso permaneca solto, ndo podem respaldar a
medida constritiva.

V. Deve ser cassado o acorddo recorrido, bem como o decreto
prisional, determinando-se a expedi¢do de alvara de soltura em favor
do paciente, se por outro motivo ndo estiver preso, sem prejuizo de
gue seja decretada novamente a prisdo preventiva, com base em
fundamentag&o concreta.

VI. Ordem concedida, nos termos do voto do Relator.

(HC 174829/MG, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 17/02/2011, DJe 09/03/2011)

No caso concreto, consignou o0 acorddo que a custodia cautelar do
paciente encontra-se fundamentada na sua periculosidade e no desrespeito as normas
legais, demonstrados pelos apetrechos, natureza e quantidade da substancia
entorpecente apreendidos, evidenciando personalidade tendente a préatica de crimes,
conforme extrai-se do seguinte trecho (fls. 86/89):

"Verifica-se que, ao contrario ao aduzido na iniciai do writ, constata-se
gue as circunstancias em que se deram a prisdo do Paciente, aliadas
aos elementos de prova colhidos pela Autoridade Policial, ensejam o
reconhecimento da presenca dos pressupostos do art. 312 do Cadigo
de Processo Penal, valendo citar os fundamentos da decisdo que
converteu a prisdo em flagrante em custddia preventiva, verbis:
No caso dos autos, ha indicios suficientes de autoria e materialidade
do crime em apuracdo, ja que o investigado foi flagrado portando
substancias entorpecentes (maconha e crack), além de terem sido
encontradas no local de onde evadia com outros individuos varios
saquinhos plasticos comumente usados para enrolar drogas e uma
balanca de precisédo, tudo levando & conclusdo de que, ao menos

numa analise unicamente de cognicdo sumaria, ele se encontrava a

servigo do trafico de drogas.
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Ademais, a materialidade indireta do crime de trafico encontra-se
atestada preliminarmente através do laudo de f. 11 e os Indicios da
autoria restaram evidenciados nos autos pelos depoimentos de

testemunhas.

Quanto aos demais requisitos ensejadores da prisdo, tenho que
configurada in casu a necessidade de garantia da ordem publica, ja
gue as condi¢cdes em que se deram o fato criminoso mostram que,
como ja dito, o investigado possivelmente se encontrava a servigo do
trafico e diante de um juizo de probabilidade, levam a conclusdo da
possibilidade de continuacdo da pratica criminosa, a qual se deve

coibir.

Com efeito, verifica-se, na espécie, a presenca de motivos para a
manutengdo da prisdo preventiva do Paciente, consubstanciado na
garantia da ordem publica, o que, aliado a prova da existéncia do
crime e indicio suficiente de autoria, especialmente diante do Auto de
Prisdo em Flagrante Delito, revelam a inviabilidade da concessé&o do

writ pretendido."

A jurisprudéncia do STF é pacifica no sentido de que a decretacdo da
prisdo preventiva baseada na garantia da ordem publica e na conveniéncia da instrugdo
criminal, em especial diante da dedicacédo a atividade insidiosa do trafico de drogas,
revela-se plenamente valida, pois pautada em elementos concretos emergentes dos
autos.

Habeas Corpus.

(...)

2. Alegada falta de fundamentacdo da decisdo que decretou a prisédo
preventiva do paciente. Nao ocorréncia. Necessidade de resguardar a
ordem publica, ante a reiteragdo delitiva.

3. Ordem indeferida. (HC 105834, Relator(a): Min. GILMAR MENDES,
Segunda Turma, julgado em 03/05/2011, PROCESSO ELETRONICO
DJe-095 DIVULG 19-05-2011 PUBLIC 20-05-2011)

O Superior Tribunal de Justica entende que a possibilidade concreta da
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contumacia de condutas delituosas, demonstradas pelo réu, € motivacdo suficiente
para manter a decretacdo da segregacéao cautelar.
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REITERACAO DELITIVA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
1. A manutencdo da custddia cautelar encontra-se suficientemente
fundamentada, em face das circunstdncias do caso que, pelas
caracteristicas delineadas, retratam, in concreto, a periculosidade do
agente, a indicar a necessidade de sua segregacdo para a garantia da
ordem publica, em se considerando, sobretudo, a existéncia de
atividade delituosa era reiterada, evidenciando a perniciosidade da
acdo ao meio social. Precedentes.
2. Condicdes pessoais favoraveis do agente ndo tém o condado de
impedir a sua custddia cautelar, se esta encontra respaldo em outros
elementos dos autos.
3. Ordem denegada. (HC 219.879/MG, Rel. Ministra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgado em 06/12/2011, DJe 19/12/2011)

Verifico, que o Tribunal a quo, ao confirmar a necessidade da priséo
cautelar, se fundamentou na garantia da ordem publica, devido a propensédo do paciente
a pratica delituosa ou, ainda, por sofrer influéncia dos mesmos estimulos relacionados
com o delito a que ora responde, caso retorne ao convivio social anterior.

Ressalto que o impetrante ndo demonstrou, de plano, prova ou
argumento capaz de abalar a aludida motivacdo do acordao guerreado que determinou
a medida cautelar gravosa de cunho excepcional.

~

Por fim, no que tange a possibilidade de substituicdo da custodia
preventiva por outra medida cautelar diversa, nos termos da Lei n° 12.403/11, a sua
manutencdo e a impossibilidade de aplicacdo da referida medida foram devidamente
justificadas quando a prisdo em flagrante foi convertida em preventiva. Confira-se (fl.
109) :

"Destarte, a manutencdo da prisdo preventiva foi adotada,
principalmente, como medida de garantia a sociedade. E que grande
parte dos crimes praticados na sociedade trazem estreita correlacédo
com o envolvimento no trafico de drogas, merecendo, por isso, maior

atencdo nao somente pelo legislador patrio, assim como pelos
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julgadores.
E crivel, ainda, inferir que a substituicdo da prisdo preventiva por
outras medidas cautelares ndo se revela concretamente suficiente

para a reprovacgao e prevencao da pratica criminosa."

Observe-se, também, que a postulacdo manejada ndo se mostra firme,
pois, inobstante ter-se a previsao legal no art. 319, do Cdodigo de Processo Penal, os
requisitos, além de serem reconhecidos, devem ser sopesados pelo magistrado para
aferir se ela é adequada e suficiente.

Desta forma, o pleito ora exposto requer, ainda, um exame
aprofundado do acervo probatorio, medida inviavel na via eleita, pois o impetrante ndo
logrou demonstrar, de plano, fato ou causa que justificasse medida diversa. Portanto, a
andlise dos demais argumentos trazidos na inicial implicaria um confronto minucioso
com os documentos colacionados a acao penal em curso.

Releva notar que o Supremo Tribunal Federal entende que o habeas
corpus € instrumento que se notabiliza pela celeridade e, consequentemente, pela
insuscetibilidade de exame aprofundado de provas, devendo-se reconhecer, portanto, a
necessidade do desenvolvimento do processo penal para melhor esclarecimento dos
pontos controvertidos.

Em conformidade, o aresto:

HABEAS CORPUS. CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL PENAL.
CRIMES CONTRA O SISTEMA FINANCEIRO E LAVAGEM DE
DINHEIRO. ALEGAGAO DE INEPCIA DA DENUNCIA, ILEGALIDADE
DOS PROCEDIMENTOS INVESTIGATORIOS E FALTA DE JUSTA
CAUSA. TRANCAMENTO. REEXAME DO  CONJUNTO
PROBATORIO EXISTENTE NOS AUTOS DA AGCAO PENAL:
IMPOSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS INDEFERIDO.

1. Invidvel, nos limites do habeas corpus, a apreciacdo das alegagdes
dos Impetrantes, no sentido de que a) o Juizo da 22 Vara Federal
Criminal de Curitiba-PR seria incompetente para processar e julgar a
acdo penal; b) a denuncia seria inepta; c) ndo haveria justa causa para
a acdo penal; e d) os procedimentos de investigacdo seriam
inconstitucionais e ilegais, em razdo de que essas questdes
demandariam exame profundo do conjunto probatério existente nos

autos da acao penal, ainda em formacao.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

2. A alegada inépcia da denudncia e a falta de justa causa, assertivas
juridicas apresentadas pelos Impetrantes, ndo infirmam a
inquestionavel validade do ato impugnado.

3. N&o se pode trancar a a¢do penal, quando descritos, na dendncia,
comportamentos tipicos, ou seja, quando factiveis e manifestos os
indicios de autoria e materialidade delitivas. Precedentes.

4. O exame da alegada inocéncia do Paciente ndo se coaduna com a
via processual eleita, sendo essa analise reservada aos processos de
conhecimento, nos quais a dilacdo probatéria tem espago garantido,
na forma constitucionalmente assegurada.

5. Habeas corpus indeferido.

(HC 91158, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado
em 18/09/2007, DJe-134 DIVULG 30-10-2007 PUBLIC 31-10-2007 DJ
31-10-2007 PP-00091 EMENT VOL-02296-01 PP-00152 RTJ
VOL-00204-02 PP-00783)

Assim sendo, tomando por orientacdo o entendimento reiterado deste
Colegiado, o ato ora impugnado, ao reconhecer a necessidade da manutencdo da
prisdo preventiva, ndo pode receber a pecha de constrangimento ilegal ao paciente.

Ante o0 exposto, ndo conheco do habeas corpus, por ser substitutivo
do recurso cabivel .

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2012/0174132-6 HC 251.911 /MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 10000120739214 290120026650 7392140320128130000

EM MESA JULGADO: 23/10/2012
Relator

Exmo. Sr. Minissro CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR)
Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : NADIA DE SOUZA CAMPOS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : MICHAEL MAGALHAES CARDOSO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Liberdade Provisoria
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE), Laurita
Vaz, Jorge Mussi e Marco Aurédlio Belizze votaram com o Sr. Ministro Relator.



