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HABEAS CORPUS N° 169.013 - RJ (2010/0066645-9)

RELATOR

IMPETRANTE

IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR)

: MARIA IGNEZ LANZELLOTTI BALDEZ KATO - DEFENSORA
PUBLICA E OUTRO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

: SEMONIDES CLARO DE JESUS JUNIOR

EMENTA

HABEAS CORPUS. DESCLASSIFICACAO DE ROUBO
CONSUMADO PARA TENTADO. IMPOSSIBILIDADE.
DESNECESSIDADE DA POSSE TRANQUILA DA RES
FURTIVA. COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA.
REGIME PRISIONAL FIXADO NA GRAVIDADE ABSTRATA
DO DELITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL VERIFICADO.
ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. As instancias ordinarias concluiram pela ocorréncia da
consumacao do delito de roubo, ndo cabendo a este
Tribunal rever o aludido entendimento, ja que demandaria,
necessariamente, o] revolvimento do conjunto
fatico-probatério dos autos, providéncia incabivel em sede
de habeas corpus.

2. Ademais, pacifico o entendimento nesta Corte de que nao
se exige a posse mansa e pacifica do bem juridicamente
tutelado como elemento de consumacéo, bastando que ele
saia da esfera de vigilancia da vitima para que o roubo se
encontre exaurido, mesmo que a sua recuperacao tenha
ocorrido pouco tempo apos o fato, pela atuacdo de
populares ou de agentes militares.

3. A jurisprudéncia é pacifica no sentido de que, ndo se
justifica a fixagdo do sistema carcerario mais gravoso com
base unicamente em conclusbes genéricas relativas a
gravidade do crime e inerentes ao préprio tipo penal violado.
Sumula n.° 440/STJ.

4. Habeas corpus nao conhecido, por ser substitutivo do
recurso cabivel. Ordem concedida, de oficio, apenas para
fixar o regime aberto para o desconto da reprimenda
corporal.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em néo conhecer do pedido e em concederHabeas Corpusde
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator .Os Srs. Ministros Marilza Maynard
(Desembargadora convocada do TJ/SE), Laurita Vaz, Jorge Mussi e Marco Aurélio
Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Ministro Campos Marques
(Desembargador Convocado do TJ/PR)
Relator
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RELATOR : MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR)
IMPETRANTE : MARIA IGNEZ LANZELLOTTI BALDEZ KATO - DEFENSORA
PUBLICA E OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : SEMONIDES CLARO DE JESUS JUNIOR
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CAMPOS MARQUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR):

Trata-se de habeas corpus, substitutivo de recurso especial, impetrado
em favor de SEMONIDES CLARO DE JESUS JUNIOR contra acérddo do Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro.

Noticiam os autos que o paciente foi condenado por infracdo ao art.
157, caput, do Codigo Penal, a 4 (quatro) anos de reclusao, em regime semiaberto, e 10
(dez) dias-multa, mantidos em sede de apelagédo criminal.

No presente mandamus, alega a impetrante "que apds a imediata
subtracdo do dinheiro, o agente, ora Paciente, foi perseguido pela vitima, policiais e
populares, que o detiveram ainda na posse do valor subtraido."

Ademais, sustenta que o regime semiaberto esta fundamentado tdo s6
no argumento da intranquilidade que este tipo de crime gera perante a sociedade.

Postula, assim, o reconhecimento da tentativa de roubo, bem como a
fixacdo do regime aberto para o inicio do cumprimento da pena.

O Ministério Publico Federal opinou pela denegacdo da ordem (fls.
59/62).

E o relatorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 169.013 - RJ (2010/0066645-9)

RELATOR

IMPETRANTE

IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR)

: MARIA IGNEZ LANZELLOTTI BALDEZ KATO - DEFENSORA
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: SEMONIDES CLARO DE JESUS JUNIOR

EMENTA

HABEAS CORPUS. DESCLASSIFICACAO DE ROUBO
CONSUMADO PARA TENTADO. IMPOSSIBILIDADE.
DESNECESSIDADE DA POSSE TRANQUILA DA RES
FURTIVA. COAGAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA.
REGIME PRISIONAL FIXADO NA GRAVIDADE ABSTRATA
DO DELITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL VERIFICADO.
ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. As instancias ordinarias concluiram pela ocorréncia da
consumacao do delito de roubo, ndo cabendo a este
Tribunal rever o aludido entendimento, ja que demandaria,
necessariamente, o] revolvimento do conjunto
fatico-probatorio dos autos, providéncia incabivel em sede
de habeas corpus.

2. Ademais, pacifico o entendimento nesta Corte de que ndo
se exige a posse mansa e pacifica do bem juridicamente
tutelado como elemento de consumacéao, bastando que ele
saia da esfera de vigilancia da vitima para que o roubo se
encontre exaurido, mesmo que a sua recuperacao tenha
ocorrido pouco tempo apds o fato, pela atuacdo de
populares ou de agentes militares.

3. A jurisprudéncia é pacifica no sentido de que, ndo se
justifica a fixacdo do sistema carcerario mais gravoso com
base unicamente em conclusbes genéricas relativas a
gravidade do crime e inerentes ao proprio tipo penal violado.
Sumula n.° 440/STJ.

4. Habeas corpus néao conhecido, por ser substitutivo do
recurso cabivel. Ordem concedida, de oficio, apenas para
fixar 0 regime aberto para o0 desconto da reprimenda
corporal.
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RELATOR : MINISTRO CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PR)
IMPETRANTE : MARIA IGNEZ LANZELLOTTI BALDEZ KATO - DEFENSORA
PUBLICA E OUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : SEMONIDES CLARO DE JESUS JUNIOR
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CAMPOS MARQUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR) (RELATOR):

De inicio, € importante destacar que o habeas corpus, conforme
reiterada jurisprudéncia desta Corte, presta-se a sanar coagdo ou ameaca ao direito de
locomocéo, sendo restrito as hipéteses de ilegalidade evidente, incontroversa, relativa a
matéria de direito, cuja constatagéo independa de qualquer analise probatoria.

Buscando dar efetividade as normas previstas no artigo 102, inciso I,
alinea “a”, da Constituicdo Federal, e aos artigos 30 a 32, ambos da Lei n°® 8.038/90, a
mais recente jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal passou a ndo mais admitir o
manejo do habeas corpus em substituicdo a recursos ordinarios (apelagéo, agravo em
execucao, recurso especial), tampouco como sucedaneo de revisdo criminal.

Essa orientacdo foi aplicada pela Primeira Turma da Corte Suprema,
no julgamento do HC n° 109.956/PR, de relatoria do Ministro Marco Aurélio, e do HC n°
114.550/AC, de relatoria do Ministro Luiz Fux. Destaco, ainda, o HC n° 104.045/RJ,
Relatora a Ministra Rosa Weber:

HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. HISTORICO.
VULGARIZAGAO E DESVIRTUAMENTO. SEQUESTRO.
DOSIMETRIA. AUSENCIA DE DEMONSTRAGAO DE ILEGALIDADE
OU ARBITRARIEDADE.

1. O habeas corpus tem uma rica historia, constituindo garantia
fundamental do cidaddo. Acdo constitucional que é, ndo pode ser
amesquinhado, mas também ndo é passivel de vulgarizacdo, sob
pena de restar descaracterizado como remédio herdico. Contra a
denegagcdo de habeas corpus por Tribunal Superior prevé a
Constituicdo Federal remédio juridico expresso, o recurso ordinario.

Diante da diccdo do art. 102, I, a, da Constituicdo da Republica, a
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impetracdo de novo habeas corpus em carater substitutivo
escamoteia o instituto recursal proprio, em manifesta burla ao preceito
constitucional. Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte.

2. A dosimetria da pena submete-se a certa discricionariedade
judicial. O Cddigo Penal ndo estabelece rigidos esquemas
matematicos ou regras absolutamente objetivas para a fixacdo da
pena. Cabe as instancias ordinarias, mais préximas dos fatos e das
provas, fixar as penas. As Cortes Superiores, no exame da dosimetria
das penas em grau recursal, compete precipuamente o controle da
legalidade e da constitucionalidade dos critérios empregados, com a
correcdo apenas de eventuais discrepancias gritantes e arbitrarias nas
fracbes de aumento ou diminuicdo adotadas pelas instancias
anteriores.

3. Assim como a concorréncia de vetoriais negativas do art. 59 do
Cédigo Penal autoriza pena base bem acima da minima legal, a
existéncia de uma Unica, desde que de especial gravidade, também
autoriza a exasperacdo da pena, a despeito de neutras as demais
vetoriais.

4. A fixagdo do regime inicial de cumprimento da pena ndo esta
condicionada somente ao quantum da reprimenda, mas também ao
exame das circunstancias judiciais do artigo 59 do Cddigo Penal,
conforme remissdo do art. 33, 83° do mesmo diploma legal.
Precedentes

5. Nao se presta o habeas corpus, enquanto ndo permite ampla
avaliagdo e valoracdo das provas, ao reexame do conjunto
fatico-probatorio determinante da fixacdo das penas.

6. Habeas corpus rejeitado.

O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova jurisprudéncia da
Colenda Corte, passou também a restringir as hipoteses de cabimento do habeas
corpus, ndo admitindo que o remédio constitucional seja utilizado em substituicdo do
recurso cabivel.
Nesse sentido, trago a colacéo o seguinte julgado:
HABEAS CORPUS. EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO.
CONDENAGAO. APELAGAO JULGADA. WRIT SUBSTITUTIVO DE
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RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE. DOSIMETRIA DA PENA.
INCIDENCIA DE AGRAVANTE. TESES NAO ALEGADAS NA
APELACAO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO CONHECIMENTO.
1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do habeas corpus, a
bem de se prestigiar a légica do sistema recursal. As hipéteses de
cabimento do writ sdo restritas, ndo se admitindo que o remédio
constitucional seja utilizado em substituicdo ao recurso cabivel, vale
dizer, o especial.

2. Para o enfrentamento de teses juridicas na via restrita,
imprescindivel que haja ilegalidade manifesta, relativa a matéria de
direito, cuja constatacdo seja evidente e independa de qualquer
analise probatéria, sendo de rigor a observancia do devido processo
legal,

3. Hipb6tese em que as teses arguidas sequer foram objeto da
apelacdo, razdo pela qual ndo foras enfrentadas pelo Tribunal de
origem, o que impede seu exame por esta Corte, sob pena de
supresséo de instancia.

4. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 131970, Rel. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Julgamento realizado em 28/8/12, DJe

5/9/12)

No entanto, considerando que este remédio constitucional foi impetrado
antes da alteracdo do entendimento jurisprudencial, a fim de evitar prejuizos a ampla
defesa e ao devido processo legal, o alegado constrangimento ilegal sera enfrentado
para que se examine a possibilidade de eventual concessao de habeas corpus de oficio.

A tese formulada neste presente mandamus, € no sentido da
possibilidade de se reconhecer a tentativa do crime de roubo, porquanto o paciente ndo
teria a posse mansa e pacifica da coisa.

Alega-se ainda a possibilidade de que seja fixado o regime aberto para
o desconto da reprimenda corporal.

Quanto ao primeiro ponto, extrai-se do acérdao impugnado:

"Apesar do esforco defensivo, certo é que o crime de roubo restou
consumado, ante a realizacdo de seus elementos constitutivos, ou
seja, a subtracao e a grave ameaca.

Como se sabe, para a configuracdo do crime de roubo é necessério



L)

o

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

haver a subtracdo e o emprego de violéncia ou grave amea ¢a contra
a vitima. Entretanto, a violéncia ndo precisa ser de tal gravidade a
ponto de ensejar lesbes corporais, como nas vias de fato. Mesmo
porque, a grave ameaca pode ser empregada de forma velada,
configurando-se, isso sim, pelo temor causado a vitima, o que leva a
permitir que o agente promova a subtracdo sem que nada possa a
pessoa lesada fazer para impedi-lo.

O delito de roubo consuma-se com a simples posse, ainda que breve,
da coisa alheia mdvel, subtraida mediante violéncia ou grave ameaca,
sendo desnecessario que o bem saia da esfera de vigilancia da vitima.
Desse modo, ainda que o acusado tenha sido detido a poucos metros
do local da subtracdo, em poder da res, ndo ha que se falar em
reconhecimento da tentativa, porque, quando o agente empregou a
grave ameaca e subtraiu o dinheiro da vitima, deixando o local,
ocorreu a consumacao do delito, pouco importando o tempo na posse
do bem subtraido.

Ressalte-se que, além do fato de o réu ter simulado estar armado para
subtrair o dinheiro da vitima, o mesmo ainda ameacou a mesma de

morte, 0 que também afasta a pretendida tentativa.” (fls. 39/40)

Conforme se depreende da simples leitura do trecho supra, o Tribunal
a quo concluiu pela ocorréncia da consumacao do delito de roubo, ndo cabendo a esta
Corte rever o aludido entendimento, ja& que demandaria, necessariamente, 0
revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia incabivel em sede de
habeas corpus.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS. ROUBO. FORMA TENTADA. PRETENDIDO
RECONHECIMENTO. INVIABILIDADE NA VIA ESTREITA DO
REMEDIO CONSTITUCIONAL. NECESSIDADE DE EXAME DE
FATOS E PROVAS. POSSE MANSA E PACIFICA.
DESNECESSIDADE. CONSUMAGCAO CONFIGURADA. COACAO
ILEGAL NAO DEMONSTRADA.

1. Para reconhecer que o roubo deu-se na sua forma tentada e ndo
consumada, necessario o revolvimento de todo o elenco de fatos
e provas coletados no curso da persecucdo criminal, o que se
mostra inviavel em sede de habeas corpus.

2. A jurisprudéncia da Terceira Secdo tem se orientado no sentido de

gue se considera consumado o crime de roubo com a simples posse,
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ainda que breve, do bem subtraido, ndo sendo necessaria que a
mesma se dé de forma mansa e pacifica, bastando que cessem a
clandestinidade e a violéncia." (HC n°® 105.031/SP, Relator o Ministro

Jorge Mussi, DJe de 31.8.09)

A jurisprudéncia mais moderna deste Tribunal € no sentido de que ndo
se exige a posse mansa e pacifica do bem juridicamente tutelado como elemento de
consumacao, bastando que ele saia da esfera de vigilancia da vitima para que o furto se
encontre exaurido, mesmo gue a sua recuperacao tenha ocorrido pouco tempo apos o
fato, pela atuacao de populares ou de agentes militares.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. TESE DE INOCENCIA. REEXAME DE
PROVAS INCABIVEL NA VIA ELEITA. CONSUMAGCAO. POSSE
TRANQUILA DA COISA SUBTRAIDA. DESNECESSIDADE.
PRECEDENTES DESTE TRIBUNAL E DO PRETORIO EXCELSO.
PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL. CONFISSAO
ESPONTANEA. REDUCAO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N.° 231 DESTA CORTE. ORDEM PARCIALMENTE
CONHECIDA E, NESSA EXTENSAO, DENEGADA.

1. A apreciacdo da tese de inocéncia do Paciente demanda,
inevitavelmente, o reexame da matéria fatico-probatéria, o qual, como
é sabido, ndo se coaduna com a via estreita do writ. Precedentes.

2. No que se refere a consumacédo do crime de roubo, esta Corte e 0
Supremo Tribunal Federal adotam a teoria da apprehensio, também
denominada de amotio, segundo a qual considera-se consumado o
mencionado delito no momento em que o agente obtém a posse da
res furtiva, ainda que ndo seja mansa e pacifica e/ou haja perseguicao
policial, sendo prescindivel que o objeto do crime saia da esfera de
vigilancia da vitima.

3. A pena-base do Paciente foi fixada no patamar minimo, nao
havendo como incidir, na espécie, a atenuante da confissédo
espontanea, nos termos do enunciado n.° 231 da Stmula do Superior
Tribunal de Justica.

4. Ordem parcialmente conhecida e, nessa extensdo, denegada.

(HC 222.759/SP, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, julgado em
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7.2.12, DJe 24.2.12);

HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO E PORTE ILEGAL DE
ARMA DE FOGO. 1. PEDIDO DE DESCLASSIFICACAO. MOMENTO
CONSUMATIVO. DESNECESSIDADE DA POSSE MANSA E
PACIFICA DA COISA SUBTRAIDA. 2. REDUCAO DA PENA AQUEM
DO MINIMO LEGAL. INVIABILIDADE. APLICACAO DO ENUNCIADO
N.° 231 DA SUMULA DESTA CORTE. ORDEM DENEGADA.

1. A jurisprudéncia desta Corte e do Supremo Tribunal consolidou-se
no sentido da desnecessidade da posse mansa e pacifica da res
furtiva para a consumacao do crime de furto.

2. Nao se mostra possivel operar reducdo que importe na fixagdo da
pena abaixo do minimo legal, em virtude da incidéncia de atenuantes.
Inteligéncia do enunciado 231 da Sumula do Superior Tribunal de
Justica.

3. Ordem denegada. (HC 118.536/DF, Rel. Ministra MARIA Thereza de
Assis Moura, Sexta Turma, julgado em 20.9.11, DJe 3.10.11).

Assim, ndo ha que se pretender a desclassificacdo do roubo para a
sua forma tentada, pois o fato de ter havido perseguicao policial durante a empreitada,
sendo a res furtiva imediatamente apreendida, ndo desconfigura a consumacao do
delito, considerando-se ocorrida a subtracdo, ainda que durante poucos instantes.

Melhor sorte assiste a impetrante quanto ao pleito de fixacédo do regime
aberto.

Nota-se que ao fixar o regime semiaberto para inicio de cumprimento
de pena, afastando-se do que preceitua o art. 33, 8 2°, do Codigo Penal, o magistrado
sentenciante e o Tribunal de origem n&o trouxeram motivacdo concreta que justificasse
a adocao da medida (fls. 20/21 e 41).

Assim, ndo ha qualquer circunstancia excepcional que justifique a
adocao de regime mais gravoso para o desconto da reprimenda. Tratando-se de
condenado pelo delito de roubo, com pena-base fixada no minimo legal e sem qualquer
elemento judicial tido por negativo, de rigor a fixacdo do regime inicial aberto.

A jurisprudéncia é pacifica no sentido de que, ndo se justifica a fixacdo
do sistema carcerario mais gravoso, com base, unicamente, em conclusfes genéricas
relativas a gravidade do crime e inerentes ao préprio tipo penal violado.

E neste sentido, alias, o entendimento do enunciado da Simula n.° 440,
gue preceitua: fixada a pena-base no minimo legal, é vedado o estabelecimento de
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regime prisional mais gravoso do que o cabivel em raz&o da sang&o imposta, com base
apenas na gravidade abstrata do delito.
No mesmo sentido, confira-se:

HABEAS CORPUS. CRIME DE ROUBO. REGIME INICIAL
FECHADO. HIPOTESE DE INCIDENCIA DA SUMULA N.° 440/STJ.
SUMULAS N.° 718 E N.° 719/STF. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
DUAS CIRCUNSTANCIAS. AUMENTO DA PENA ACIMA DO
PERCENTUAL MINIMO LEGAL. AUSENCIA DE MOTIVAGAO
CONCRETA. MERA UTILIZACAO DE CRITERIO MATEMATICO
(OBJETIVO). SUMULA N.° 443/STJ. IMPOSSIBILIDADE.
1. Sumula n.° 440/STJ: "[flixada a pena-base no minimo legal, é
vedado o estabelecimento de regime prisional mais gravoso do que o
cabivel em razdo da san¢do imposta, com base apenas na gravidade
abstrata do delito." 2. Samula n.° 718/STF: "[a] opinido do julgador
sobre a gravidade em abstrato do crime ndo constitui motivacdo
idénea para a imposi¢cdo de regime mais severo do que o permitido
segundo a pena aplicada." 3. Simula n.° 719/STF: "[a] imposicao do
regime de cumprimento mais severo do que a pena aplicada permitir
exige motivacdo idénea." 4. A presenca de mais de uma majorante no
crime de roubo ndo é causa obrigatéria de exasperacdo da punicdo
em percentual acima do minimo legal previsto, exceto quando
constatada a existéncia de circunstadncias que indiguem a
necessidade da exaspera¢do, 0 que ndo ocorrera na espécie.
5. Sumula n.° 443/STJ: "[0o] aumento na terceira fase de aplicacdo da
pena no crime de roubo circunstanciado exige fundamentacéo
concreta, ndo sendo suficiente para a sua exasperagcdo a mera
indicacdo do numero de majorantes." 6. Habeas corpus concedido
para estabelecer o regime prisional inicial semiaberto. Habeas corpus
concedido, de oficio, para reduzir a majoracdo da pena na 3.2 etapa da
dosimetria da pena, fixando a reprimenda em 5 anos e 4 meses de
reclusdo e 13 dias-multa, no piso. (HC 182.284/SP, Relatora Ministra
Laurita Vaz, DJe 27.4.12)

Ante o0 exposto, hdo conheco do habeas corpus, por ser substitutivo
do recurso cabivel. Ordem concedida, de oficio, apenas para fixar o regime aberto para
0 desconto da reprimenda corporal.
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E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0066645-9 PROCESSO ELETRONICO HC 169.013/RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 20090010974047 200905007663 76632009 971376220098190001

EM MESA JULGADO: 23/10/2012

Relator

Exmo. Sr. Ministro CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : MARIA IGNEZ LANZELLOTTI BALDEZ KATO - DEFENSORA PUBLICA E
OUTRO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : SEMONIDES CLARO DE JESUS JUNIOR

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimoénio - Roubo
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator ."

Os Srs. Ministros Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE), Laurita
Vaz, Jorge Mussi e Marco Aurédlio Belizze votaram com o Sr. Ministro Relator.



