Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1725518 - SP (2018/0038377-5)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI

AGRAVANTE : FUNDACAO CESP

ADVOGADO : FRANCO MAURO RUSSO BRUGIONI E OUTRO(S) -
SP173624

AGRAVADO : MARIA EUNICE FONSECA

ADVOGADO : LUIZ ROBERTO SILVEIRA LAPENTA E OUTRO(S) -
SP021499

INTERES. : HOSPITAL SAO LUCASSA

INTERES. : AMELIA SOUZA FONSECA

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL -
ACAO CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA
QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.

INSURGENCIA DA DEMANDADA.

1. O acolhimento da pretenséo recursal exigiria derruir
a conviccdo formada nas instancias ordinarias sobre a
ocorréncia de dano moral, bem como a revisdo dos
parametros utilizados para arbitramento da indenizacao -
que, no caso, ndo se mostra excessiva ou irrisoria.
Incidéncia da Sumula 7/STJ.

2. Conforme entendimento da Segunda Secdo, a
aplicacdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do
CPC/15 nd@o ¢é  automatica, sendo cabivel somente
quando constatado o intuito protelatério, o que néo se
observa no caso.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, ndo ha
honorarios recursais no julgamento de Agravo Interno
interposto pela parte em desfavor da qual ja foi majorada
a verba.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo, Marialsabel Gallotti
e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 23 de setembro de 2019 (Data do Julgamento)
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Ministro Marco Buzzi
Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.725.518 - SP (2018/0038377-5)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI

AGRAVANTE : FUNDACAO CESP

ADVOGADO : FRANCO MAURO RUSSO BRUGIONI E OUTRO(S) -
SP173624

AGRAVADO : MARIA EUNICE FONSECA

ADVOGADO : LUIZ ROBERTO SILVEIRA LAPENTA E OUTRO(S) -
SP021499

INTERES. : HOSPITAL SAO LUCAS SA

INTERES. : AMELIA SOUZA FONSECA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): Trata-se de agravo
interno interposto por FUNDACAO CESP em face da decisdo acostada as fls.
509-515 e-STJ, da lavra deste relator, que negou praovimento ao recurso especial.

O apelo extremo foi interposto, com fundamento nas alineas “a” e “c” do
permissivo constitucional, em face de acérdéo prolatado pelo Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo (fls. 398-406 e-STJ), assim ementado:

PLANO DE SAUDE - Pleito de declaracdo de inexigibilidade de débito
decorrente de negativa de cobertura de materiais utilizados em cirurgia,
cumulado com indenizagdo por danos morais - Procedéncia parcial
decretada - Aplicacdo das normas do CDC a operadora de servicos de
assisténcia a saude, independente do nome ou natureza juridica que adota -
Alegacéo da ré de que a recusa é licita porque a cobertura dos materiais
ndo € obrigatéria - Tema somente aventado nas razdes recursais -
Necessidade de observancia dos limites da ag&o tracados pela peca inicial e
contestacéo ofertada - Responsabilidade apenas da operadora do plano de
saude no pagamento de indenizagdo por danos morais - Hospital réu que
apenas exerceu seu direito de cobranga ante a recusa da corre Fundacao
CESP em efetivar 0 pagamento - Majoracdo da verba reparatéria para R$
15.000,00 que se mostra razoavel para compensar o sofrimento moral -
Honoraria bem fixada - Recurso da autora parcialmente provido, desprovido
apelo da corré operadora.

Opostos embargos de declaracdo (fls. 409-411 e-STJ), estes foram
rejeitados (fls. 414-418 e-STJ).

Nas razdes do recurso especial (fls. 421-434 e-STJ), a recorrente aponta,
além de dissidio jurisprudencial, violacdo aos artigos 2° do CDC, 186 e 422 do
CC/2002. Sustenta, em sintese, que: a) ndo esta caracterizado, na espécie, dano
moral; b) a compensacdo a titulo de danos extrapatrimoniais é desarrazoada; c) o
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CDC néo se aplica a entidades de autogestao.

Contrarrazdes as fls. 460-468 e 470-486 e-STJ.

Em julgamento monocratico, negou-se provimento ao reclamo, por
incidéncia da Sumula 283/STF e 7/STJ.

Inconformada, interpds o presente agravo interno (fls. 521-528 e-STJ), em
sintese, sustentando a inaplicabilidade da Samula 7/STJ.

Impugnacéo as fls. 531-537 e-STJ, pugnando pela condenacgao da parte
agravante ao pagamento de honorarios e multa.

E o relatorio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.725.518 - SP (2018/0038377-5)

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - ACAO
CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO.

INSURGENCIA DA DEMANDADA.

1. O acolhimento da pretensdo recursal exigiria derruir a
conviccdo formada nas instancias ordinarias sobre a
ocorréncia de dano moral, bem como a revisdo dos parametros
utilizados para arbitramento da indenizacao - que, no caso, hao
se mostra excessiva ou irrisoria. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

2. Conforme entendimento da Segunda Secéo, a aplicagédo
da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/15 néo é
automatica, sendo cabivel somente quando constatado o intuito
protelatorio, 0 que hdo se observa no caso.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, ndo ha
honorarios recursais no julgamento de Agravo Interno
interposto pela parte em desfavor da qual ja foi majorada a
verba.

4. Agravo interno desprovido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): O agravo interno nao
merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos pela parte recorrente séo
incapazes de infirmar a decisdo agravada, motivo pelo qual merece ser mantida, por
seus proprios fundamentos.

1. A parte agravante ndo se insurgiu contra a aplicacdo da Sumula
284/STF em relacdo a tese de violacdo ao art. 2° do CDC. No presente agravo,
registra-se, ndo qualquer mencao ou reiteracao a alegada ofensa ao dispositivo.

Opera-se, assim, a preclusdo das matéerias ndo impugnadas.

2. No demais, 0 recurso especial € inadmissivel por demandar reexame
das provas contidas nos autos.

Segundo os autos, a Corte de origem reformou parcialmente a sentenca
que, nos autos da acdo proposta pela ora agravada, julgou parcialmente
procedentes os pedidos iniciais.

Essencialmente, o Tribunal a quo concluiu ter sido demonstrada nos
autos a responsabilidade da orainsurgente pelo dano moral causado a demandante,
bem como entendeu ser necessaria a majoracédo do valor da indenizacéo arbitrada.

Cita-se o excerto correspondente (fl. 404-406 e-STJ):

Nesse passo, registre-se que na defesa de fls. 65/79 limitou-se a corré a
afirmar que nao foi responsavel pela inclusdo do nome da autora no
cadastro de 6rgdos de protecéo ao crédito, ndo podendo ser condenada no
pagamento de indenizacdo por danos morais, dai porque esta questdo
sequer foi analisada pelo juiz a quo, circunstancia que impede sua
apreciacao por esta Corte.

No mais, como bem anotado pelo julgador monocréatico, "o débito em
questdao era de responsabilidade da segunda requerida, em razao do
contrato de prestacdo de servicos médico -hospitalares que firmou com a
parte autora. Assim, ndo tendo esta cumprido com sua obrigacdo, nao
restou outra alternativa ao hospital correquerido cobrar tal divida da propria
autora. Portanto, é possivel concluir que o primeiro requerido agiu no
exercicio regular de um direito, ndo sendo, no caso, solidariamente
responsavel pela conduta indevida da segunda requerida"(fl. 304).

Sendo assim, como bem decidido pelo julgador monocratico, o hospital réu
apenas exerceu seu direito de cobranca, em razdo da negativa da
operadora em quitar as despesas, cabendo apenas a Fundagdo CESP ser
responsabilizada pelos danos causados & autora.

Sobre a quantificagdo do valor reparatério, importante lembrar a licdo
sempre atual de Yussef Said Cabhali, para quem: "A sancédo do dano moral
nao se resolve numa indenizacdo propriamente dita, que indenizacéo
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significa eliminacdo do prejuizo e das suas conseqiiéncias, 0 que nao é
possivel quando se trata de dano extrapatrimonial; a sua reparacao se faz
através de uma compensacdo, e ndo de um ressarcimento; impondo ao
ofensor a obrigacdo de pagamento de uma certa quantia em dinheiro em
favor do ofendido, ao mesmo tempo em que agrava o patrimoénio daquele,
proporciona a este uma reparagdo satisfativa’(Dano e Indenizagdo, RT
1980, p. 26).

Nesse contexto, o valor deferido ndo pode ser tdo alto que premie
imoderadamente o ofendido, mas também tdo infimo que estimule seu
causador a ndo cessar prontamente seu proceder incorreto.

Sendo assim, ante a peculiaridade dos fatos, majoro o valor para R$
15.000,00, montante que se mostra suficiente para compensar o sofrimento
moral suportado pela autora. [grifou-se]

Como se Vvé, diante do conteudo fatico-probatdrio constante dos autos, o
orgéo julgador afirmou ter sido a insurgente responsavel pela cobranca indevida.

Derruir as conclusbes a que chegou o Tribunal de origem e acolher a
pretensd@o recursal ensejaria 0 necessario revolvimento das provas constantes dos
autos, providéncia vedada em sede de recurso especial, ante o 6bice estabelecido
pela Sumula 7/STJ.

Igualmente, em relagdo ao quantum indenizatério, a jurisprudéncia desta
Corte € unissona em afirmar que revisdo do valor arbitrado pelas instancias
ordinérias encontra 6bice na Sumula 7/STJ, somente podendo ser superada quando
verificada a fixag&@o de valor irrisorio ou excessivo - 0 que ndo se evidencia no caso.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CADASTRO DE INADIMPLENTES. INSCRICAO INDEVIDA. DANO
MORAL. PEDIDO DE MAJORACAO DE VALOR FIXADO POR ESTE
RELATOR. QUANTIA  FIXADA DE ACORDO COM AS
PARTICULARIDADE DO CASO CONCRETO. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. O STJ ja firmou entendimento de ser razoavel a condenacdo em valor
equivalente a até 50 (cinquenta) salarios minimos por indenizacao por dano
moral decorrente de inscri¢cdo indevida em 6rgaos de protecéo ao crédito.

2. Na espécie, entendo que a indenizacdo fixada por este Relator em R$
10.000,00 (dez mil reais), decorrente de inscri¢do indevida do nome da parte
agravada nos oOrgdos de protecdo ao crédito, ndo se revelou irrisoria,
estando de acordo com as particularidades do caso concreto e dentro dos
parametros arbitrados por esta Corte em casos analogos. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1340527/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 24/06/2019, DJe 27/06/2019)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INSCRICAO INDEVIDA EM CADASTRO DE INADIMPLENTES. DANOS
MORAIS. VALOR DA INDENIZACAO. RAZOABILIDADE. JUROS DE
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MORA. TERMO INICIAL. RESPONSABILIDADE EXTRACONTRATUAL.
SUMULA 54/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Segundo o entendimento desta eg. Corte de Justica, o valor estabelecido
a titulo de indenizagdo por danos morais, pelas instancias ordinarias, s6
pode ser revisto nas hipoteses em que a condenacédo se revelar irrisoria ou
exorbitante, distanciando-se dos padrfes de razoabilidade, o que n&o se
verifica no presente caso, em que foi fixada a quantia de R$ 15.000,00
(quinze mil reais), pela inscricdo indevida em cadastro de protecdo ao
crédito, sem a comprovacao do negdcio juridico.

[--]

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1282063/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 07/02/2019, DJe 19/02/2019)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE INDENIZAGAO POR DANOS MATERIAIS E- MORAIS. DANO
AMBIENTAL. LAUDO PERICIAL. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME
DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

[...]

2. Nao é possivel rever as conclusfes do acérdao recorrido quanto a néo
comprovacdo dos danos e do nexo de causalidade entre o prejuizo e a
conduta da empresa, um vez que seria imprescindivel o reexame de fatos e
provas dos autos, providéncias vedadas no ambito do recurso especial, nos
termos da Sdmula 7 do STJ.

3. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp 1274513/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 26/06/2018, DJe 29/06/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. ERRO MEDICO. PARTO. FALECIMENTO
DE RECEM-NASCIDA. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
OCORRENCIA. MAGISTRADO COMO DESTINATARIO DAS PROVAS.
NEXO CAUSAL. QUANTIFICACAO DO DANO EXTRAPATRIMONIAL.
DESPROPORCIONALIDADE. NAO CONFIGURACAO. REEXAME DE
PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

[...]

3. A jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que compete as instancias
ordinarias exercer juizo acerca da necessidade ou nao de dilacado
probatéria, haja vista sua proximidade com as circunstancias faticas da
causa, cujo reexame € vedado em recurso especial, a teor da Sumula n°
7/STJ.

4. Para afastar a concluséo do tribunal de origem quanto a responsabilidade
do agravante e ao nexo causal, mister se faz a revisdo do conjunto
fatico-probatério dos autos, o que atrai a incidéncia da Sumula n® 7/STJ.

[...]

8. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1249098/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/06/2018, DJe 27/06/2018)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVICO DE TELEFONIA.
COBRANCA DE SERVICO NAO SOLICITADO. INCLUSAO INDEVIDA
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DO NOME NOS CADASTROS DE PROTECAO AO CREDITO. DANOS
MORAIS. QUANTUM. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. No que concerne ao valor arbitrado a titulo de danos morais, o Tribunal a
qguo, em face das circunstancias faticas do caso, manteve o valor fixado pela
sentenca, em R$ R$ 15.000,00 (quinze mil reais), quantum que ndo merece
reforma, por consentdneo com os principios da proporcionalidade e da
razoabilidade e com a jurisprudéncia do STJ.

Nesse sentido: STJ, AgRg no AREsp 489.317/RJ, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe de
27/05/2014; STJ, AgRg no AREsp 427.103/RJ, Rel. Ministro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 27/05/2014.

[...]

[ll. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 718.309/PR, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado-em:15/09/2015; DJe 25/09/2015)

E de rigor, portanto, a manutencéo da decis&o agravada.

3. No que se refere ao pedido formulado pela parte agravada, a Segunda
Secao desta Corte Superior firmou o entendimento de que a multa recursal prevista
no art. 1.021, § 4°, do CPC/15 ndo decorre automaticamente do desprovimento do

agravo interno, devendo ser verificado, em cada caso, o intuito protelatorio.

Confira-se, por oportuno, a ementa do julgado:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO CONHECIDO
APENAS NO.CAPITULO IMPUGNADO DA DECISAO AGRAVADA.
ART. 1.021, § 1° DO CPC/2015. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
APRECIADOS A LUZ DO CPC/73. ACORDAO EMBARGADO QUE
NAO CONHECEU DO RECURSO ESPECIAL. APLICACAO DA
SUMULA 7/STJ. PARADIGMAS QUE EXAMINARAM O MERITO DA
DEMANDA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.
REQUERIMENTO DA PARTE AGRAVADA DE APLICACAO DA
MULTA PREVISTA NO § 4° DO ART. 1.021 DO CPC/2015.
AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, IMPROVIDO.

1. Nos termos do art. 1.021, § 1°, do CPC/2015, merece ser conhecido o
agravo interno tdo somente em relagdo aos capitulos impugnados da
deciséo agravada.

2. Nao fica caracterizada a divergéncia jurisprudencial entre acérddo
gue aplica regra técnica de conhecimento e outro que decide o mérito da
controvérsia.

3. A aplicacdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015 nao é
automatica, ndo se tratando de mera decorréncia légica do ndo provimento
do agravo interno em votacdo unanime. A condenacdo do agravante ao
pagamento da aludida multa, a ser analisada em cada caso concreto, em
decisdo fundamentada, pressupde que o0 agravo interno  mostre-se
manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia seja de tal
forma evidente que a simples interposicdo do recurso possa ser tida, de
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plano, como abusiva ou protelatéria, o que, contudo, ndo ocorreu na
hipotese examinada.

4. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extensao,
improvido. (Agint nos EREsp~1120356/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, SEGUNDA SECAO, julgado em 24/08/2016, DJe 29/08/2016)

No mesmo sentido, precedentes desta Corte: EDcl no Agint no AREsp
647.276/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe
20/10/2017; EDcl no Agint nos EDcl no REsp 1327956/SP, Rel. Ministro PAULO
DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, DJe 24/10/2017.

No caso em tela, ndo se-verifica o intuito meramente protelatério do
presente agravo interno, ndo havendo justificativa para imposicdo da sancéo
prevista no artigo 1.021, 8 4°, do CPC/15.

4. No que tange ao pedido de majoragdo de honorarios, formulado pelos
agravados em sua impugnacao, registra-se que a verba sucumbencial ja foi
majorada na decisdo monocratica.

Assim, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "ndo havera honorarios
recursais no julgamento de Agravo Interno e de Embargos de Declaracéo
apresentados pela parte que, na decisdo que ndo conheceu integralmente de seu
recurso ou negou-lhe provimento, teve imposta contra si a majoragao prevista no 8
11 do art. 85 do CPC/2015" (Agint nos EAREsp 762.075/MT, Rel. Ministro FELIX
FISCHER, Rel. p/ Acorddo Ministro HERMAN BENJAMIN, CORTE ESPECIAL,
julgado em 19/12/2018, DJe 07/03/2019).

5. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no REsp 1.725.518 / SP

PROCESSO ELETRONICO

00151864920138260506 151864920138260506 20160000587798 20160000757755
Sesséo Virtual de 17/09/2019 a 23/09/2019

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

AUTUAGAO

RECORRENTE : FUNDAGAO CESP

ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADO
INTERES.
INTERES.

ASSUNTO

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.
INTERES.

: FRANCO MAURO RUSSO BRUGIONI E OUTRO(S) - SP173624
: MARIA EUNICE FONSECA

: LUIZ ROBERTO SILVEIRA LAPENTA E OUTRO(S) - SP021499
: HOSPITAL SAO LUCAS SA

: AMELIA SOUZA FONSECA

: DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - PLANOS DE SAUDE

AGRAVO INTERNO

: FUNDACAO CESP

: FRANCO MAURO RUSSO BRUGIONI E OUTRO(S) - SP173624
: MARIA EUNICE FONSECA

: LUIZ ROBERTO SILVEIRA LAPENTA E OUTRO(S) - SP021499
: HOSPITAL SAO LUCAS SA

: AMELIA SOUZA FONSECA

TERMO

A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira
votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 23 de setembro de 2019
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