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RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE  : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : CELIO LOPESKALUME E OUTRO(S) - MG044673
AGRAVADO  : NEZIR GONCALVESDEMORAIS
ADVOGADO  : DANIEL RIVOREDO VILASBOAS - MG074368
EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. ITCD.

INAPLICABILIDADE DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ.
INVIABILIDADE DE APRECIACAO DESTE RECURSO PELA ALINEA
"A", I, ART. 105 DA CONSTITUICAO FEDERAL.

| - Na origem trata-se de embargos a execucéo fiscd referente ao
ITCD. Na decisdo recorrida, deu-se provimento a0 recurso especid para
reconhecer a decadéncia do crédito tributario.

I - A degacdo suscitada pda Fazenda Edadud em suas
contrarrazfes de que € invidvd a apreciacdo deste recurso pda dinea'd', 11,
art. 105 da CondiituicBo Federd néo merece prosperar, tendo em vida que
houve a correta indicac&o de violagdo a dispostivo de le federd.

I - A maéria encimada a gpreciacdo desta Corte Superior €
eminentemente juridica, qua sga, 0 termo inidd para contagem do prazo
decadencid rdaivo ao crédito tributé&rio de ITCMD. Asam, resta evidente a
ingalicabilidade da Simula n. 7 do Superior Tribund de Judtica a0 caso
concreto.

Il - No que concerne a verificacdo do prazo decadencid,
percebe-se que o Tribund de origem, a fl. 170, atestou que o fato gerador do
crédito tributario em aprego consumou-se em 2007, sendo que Sua condtituicéo
gpenas ocorreu gpés o transcurso de lgpso tempord superior a Gnco anos.
Porém, o julgador a quo entendeu que o termo inidd para a contagem do
prazo decadencid € a data em que o Fisco teve ciéncia da ocorréncia do fato
gerador.

IV - A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica € pecifica no
sentido de que € juridicamente irrdevante, para fins da averiguacdo do
transcurso do prazo decadencid, a data em que o Fisco teve conhecimento da
ocorréncia do fato gerador, hga vida que 0 marco inidd para congtituicdo do
crédito tributério € o primero dia do exercicio seguinte aguede em que o
lancamento poderiater Sdo efetuado.

V - Correta, portanto, a decisdo recorrida que deu provimento ao
recurso especid.

VI - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as adma indicadas,
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acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
Negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Rdator(a).”
Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusate
Magahées votaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Bradilia(DF), 20 de setembro de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):

Trata-se de agravo interno interposto contra monocrética que decidiu recurso
especid interposto por NEZIR GONCALVES DE MORALIS, com fundamento no art. 105,
1, a, da Condtituicdo Federal, contra acdrdéo proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE MINAS GERAIS, assm ementado:

APELACAO CIVEL - DIREITO TRIBUTARIO - EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL - ITCD - DECADENCIA - NAO OCORRENCIA. No ITCD o
langamento esta submetido a sistemética do art. 173, inc. |, do Codigo Tributario
Nacional que prevé que o direito de a Fazenda Publica constituir o crédito tributério
extingue-se apés 5 (cinco) anos, contados do primeiro dia do exercicio seguinte
aguele em que o langcamento poderia ter sido efetuado, de forma que, tendo a agéo
fiscal se iniciado menos de cinco anos apds a Fazenda Publica tomar ciéncia por
meio de comunicagdo pela Receita Federa acerca da ocorréncia da doacdo de
numerérios, por meio do Convénio de Cooperacdo Técnica, ndo ha que se falar em
decadéncia na espécie. PROCESSO TRIBUTARIO ADMINISTRATIVO -
DECISAO DA IMPUGNACAO APRESENTADA PELO CONTRIBUINTE-
INTIMACAO PELO ORGAO OFICIAL - NULIDADE - AUSENCIA. Nos termos
do disposto no Decreto Estadual 44.747/2008, gque regulamenta os Processos e
Procedimentos Tributarios Administrativos no ambito da Secretaria de Estado da
Fazenda do Estado de Minas Gerais as intimagdes das partes relativamente aos atos e
decisdes do Processo Tributédrio Administrativo seréo realizadas, a critério da
Fazenda Publica Estadual, pessoalmente, por via postal com aviso de recebimento ou
por meio de publicagdo no Orgdo Oficia. Ndo provido.

O vdor aribuido a presente execucdo fiscd pefazia o montante de R$

19.411,16 (dezenove mil, quatrocentos e onze reais e dezessals centavos), em aoril de 2015.

NoO presente recurso especid, o recorrente gponta violacdo do art. 173, I, do
Caodigo Tributario Naciond.

Sugenta, em sintese, que 0 prazo decadencid para a condtituicdo do crédito
tributério possui, como marco inidd, o primero dia do exercicio seguinte aguele em que o
lancamento poderia ter Sdo efetuado, sendo irrdevante a averiguacéo da data em que o Fisco

teve ciénda da doacdo ocorrida.



A

e

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Por sua vez, a Fazenda Estadud apresentou contrarrazdes, momento em que
pugnou pelo ndo conhecimento do recurso especid em razéo de interposicdo incorreta pela
dinea"a" do permissvo condituciond, bem como pela aplicacéo da Simulan. 7 do Superior
Tribund de Judtica

A decisfo monocrdica tem 0 seguinte digpostivo"Ante o exposto, com
fundamento no art. 255, § 4° Ill, do RI/STJ, dou provimento ao recurso especiad para
reconhecer a decadéncia dos crédito tribut&io contido no processo tributaio adminidraivo
autuado sob o n. 15.000019831-0, bem como determinar a inversio dos Onus
sucumbendas'.

Interposto agravo interno, a parte agravante traz argumentos contraios aos

fundamentos da deciséo recorrida
A parte agravadafa intimada para gpresentar impugnagéo ao recurso.

E rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

O recurso de agravo interno Nao merece provimento.

Nos termos do enunciado n. 568 da Simula desta Corte Superior e do art.
255, § 4°, inciso 111, do RISTJ, o rdator esta autorizado a decidir monocraticamente quando
houver jurigorudéncia consolidada do Supremo Tribund Federal ou do Superior Tribund de
Judtica. Assm, néo ha que se fdar em ilegdidade rdaivamente a este ponto.

A parte agravante indsle N0S MesIMos argumentos ja andisados na decisfo

recorrida

Sem razéo a parte agravante.

Cumpre destacar que a aegacdo suscitada pela Fazenda Estadud em suas
contrarrazfes de que € inviavd a apreciaco deste recurso pea dinea "d', 11, art. 105 da

Condtituicdo Federd ndo merece prosperar, tendo em vida que houve a correta indicacéo de
violagdo a digpogtivo de la federd.

Além disso, cumpre sdientar que a matéria encimada a apreciacéo desta Corte
Superior € eminentemente juridica, qua sga, o termo inidd para contagem do prazo
decadencid rdativo ao crédito tributé&io de ITCMD. Assm, resta evidente a ingplicabilidade
dasimulan. 7 do Superior Tribund de Justicaao caso concreto.

Por outro lado, no que concene a veificacdo do prazo decadencid,
percebe-se que o Tribund de origem, afl. 170, atestou que o fato gerador do crédito tributério
em aprego consumou-se em 2007, sendo que sua condituicio apenas ocorreu apds o
transcurso de lgpso tempord superior a cinco anos. Porém, o julgador a quo entendeu que o

termo indd para a contagem do prazo decadencia é a data em que 0 Fisco teve déncdia da
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ocorréncia do fato gerador.

Contudo, nesse ponto, a jurigorudéncia do Superior Tribund de Judica €
pecifica no sentido de que € juridicamente irrdlevante, para fins da averiguacéo do transcurso
do prazo decadencid, a data em que o Fisco teve conhecimento da ocorréncia do fato
gerador, hga viga que 0 marco inidd para condituicéo do crédito tributério € o primeiro dia

do exercicio seguinte &guele em que o lancamento poderiater Sido efetuado, sendo vgamos

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA OFENSA AO
ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA DE ViCIO NO ACORDAO RECORRIDO.
TRIBUTARIO. IMPOSTO DE TRANSMISSAO CAUSA MORTIS E DOACAO, DE
QUAISQUER BENS OU DIREITOS. DECADENCIA.

1. Nd havendo no acorddo recorrido omissdo, obscuridade ou
contradicdo, ndo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Nos termos do art. 173 do CTN, "o direito de a Fazenda Publica
constituir o crédito tributério extingue-se ap6s 5 (cinco) anos, contados: | - do
primeiro dia do exercicio seguinte agquele em que o lancamento poderia ter sido
efetuado; 11 - da data em que se tornar definitiva a decis@o que houver anulado, por
vicio formal, o langcamento anteriormente efetuado’. N&o constituido o crédito
tributé&rio no prazo legal, resta caracterizada a decadéncia. Ressdlte-se que "a
decadéncia refere-se sempre ao lancamento de oficio, independentemente da
modalidade de lancamento a que o tributo normalmente estd sujeito" (Leandro
Paulsen).

3. No caso concreto, constou expressamente do acordéo recorrido que os
fatos geradores ocorreram em agosto/99, marco/2000, novembro/2000 e
janeiro/2001. Ndo obstante, o Tribunal de origem afastou a decadéncia, entendendo
gue td prazo se iniciou em 1° de janeiro de 2009, quando os fatos geradores
(doagBes) foram comunicados ao Fisco. Contudo, o fato ocorrido ndo tem o condéo
de afastar a prescricdo, pois "a circunstancia de o fato gerador ser ou ndo do
conhecimento da Administragdo Tributé&ria ndo foi erigida como marco inicid do
prazo decadencia, nos termos do que preceitua o Cédigo Tributério Nacional, ndo
cabendo ao intérprete assim estabelecer" (AgRg no REsp 577.899/PR, 22 Turma,
Rel. Min. Castro Meira, DJe de 21.5.2008).

4. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp 1252076/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 04/10/2012, DJe 11/10/2012)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE
AFASTADA. TRIBUTARIO. ITCMD. DECADENCIA. DECRETA(;AO. APELO
PROVIDO.

1. Apenas 0 embargante foi intimado do resultado dos aclaratérios opostos
na origem, assim, o recurso especial ndo pode ser considerado prematuro, ja que a
recorrente, ora agravante, ndo foi intimada para que pudesse ratificar as razées que
jahavia apresentado. Intempestividade afastada.

2. Independentemente da forma do lancamento a qua o tributo estgja
submetido, transcorridos quatorze anos desde o fato gerador sem que tenha havido
sua constituicdo, é de se reconhecer a decadéncia do direito da Fazenda Publica.
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3. A circunstancia de o fato gerador ser ou nd do conhecimento da
Administracdo Tributéria ndo foi erigida como marco inicid do prazo decadencial,
nos termos do que preceitua o Codigo Tributario Nacional, ndo cabendo ao intérprete
assim estabel ecer.

4. O fato de o Juiz do processo do inventario haver procedido a partilha
dos bens sem exigir a prévia comprovacdo do pagamento do imposto ndo pode
alterar o prazo decadencial, que ndo se suspende nem se interrompe.

5. A multa aplicada ao recorrente em decorréncia dos embargos
declarat6rios opostos na origem deve ser afastada, nos termos da Simula 98/STJ.

6. Sendo possivel dar provimento ao recurso especial sem andisar a
suposta violagdo do art. 535 do CPC, resta essa prejudicada.

7. Agravo regimenta provido.

(AgRg no REsp 577.899/PR, Re. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, julgado em 13/05/2008, DJe 21/05/2008)

Ante o0 exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2018/0136144-1 REsp 1.746.055/
MG

Numeros Origem: 0024150941904 09419044120158130024 10024150941904 10024150941904001
10024150941904002 24150941904 29258336120148130024 9419044120158130024

PAUTA: 20/09/2018 JULGADO: 20/09/2018
Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISI

Secretaria )
Bda VALERIA ALVIM DUS|
AUTUACAO
RECORRENTE : NEZIR GONCALVESDE MORAIS
ADVOGADO : DANIEL RIVOREDO VILASBOAS - MG074368
RECORRIDO : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : CELIOLOPESKALUME EOUTRO(S) - MG044673

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR : CELIOLOPESKALUME E OUTRO(S) - MG044673

AGRAVADO : NEZIR GONCALVESDE MORAIS

ADVOGADO . DANIEL RIVOREDO VILASBOAS - MG074368
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e
Assusete Maga hées votaram com o Sr. Ministro Relator.



