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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.239.419 - RN (2018/0000724-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZ|
AGRAVANTE . FEDERAL DE SEGUROS S/A EM  LIQUIDAGCAO
EXTRAJUDICIAL
REPR. POR : LUIZ HENRIQUE SANTOS DE PAULA - LIQUIDANTE
ADVOGADO : JOSEMAR LAURIANO PEREIRA E OUTRO(S) - RJ132101
AGRAVADO : FRANCISCO CICERO PAULO DA SILVA
AGRAVADO : JOSE DE ANCHIETA DIAS DA COSTA
ADVOGADO : JUAN DIEGO DE LEON E OUTRO(S) - RNOOO780A
INTERES. : JOAO BATISTA NORONHA E OUTROS
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
ACAO DE INDENIZACAO SECURITARIA - MANIFESTACAO DE
DESINTERESSE DA CEF - MANUTENC}AO DA COMPETENCIA
DA JUSTICA ESTADUAL - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.

IRRESIGNACAO DA SEGURADORA.

1. Apresentada manifestacéo expressa da Caixa EconOémica
Federal, informando ndo possuir interesse juridico no deslinde do
feito, cujos contratos de financiamento ndo ostentam natureza
publica, ndo ha razdo que justifique a remessa dos autos para a
Justica Federal, ante os ébices insculpidos nas Sumulas 05 e 07
do STJ. Precedentes.

2. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Lazaro Guimaraes (Desembargador convocado do TRF 52
Regido), Luis Felipe Salomao e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.

Brasilia (DF), 18 de setembro de 2018 (Data do Julgamento)

MINISTRO MARCO BUZZ|
Presidente e Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.239.419 - RN (2018/0000724-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI
AGRAVANTE : FEDERAL DE SEGUROS S/A EM  LIQUIDACAO
EXTRAJUDICIAL
REPR. POR . LUIZ HENRIQUE SANTOS DE PAULA - LIQUIDANTE
ADVOGADO : JOSEMAR LAURIANO PEREIRA E OUTRO(S) - RJ132101
AGRAVADO : FRANCISCO CICERO PAULO DA SILVA
AGRAVADO : JOSE DE ANCHIETA DIAS DA COSTA
ADVOGADO : JUAN DIEGO DE LEON E OUTRO(S) - RNO00780A
INTERES. : JOAO BATISTA NORONHA E OUTROS
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI:

Trata-se de agravo interno interposto por FEDERAL DE SEGUROS S/A EM
LIQUIDACAO JUDICIAL, contra decisdo monocratica da lavra deste signatario (fls.
515/517, e-STJ), a qual negou provimento ao agravo em recurso especial.

O apelo extremo, fundamentado no artigo 105, inciso lll, alinea "c", da
Constituicdo Federal, desafiou acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do
Rio Grande do Norte, assim ementado:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ORDINARIA.
SEGURO HABITACIONAL. PRETENSAO RECURSAL CUJO ESCOPO E A
REMESSA DOS AUTOS EM SUA INTEGRALIDADE. DECISAO
MONOCRATICA RECORRIDA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO
COM BASE NO ART. 557, CAPUT, DO CPC.

INEXISTENCIA DE FATO OU FUNDAMENTO JURIDICO NOVO CAPAZ DE
VIABILIZAR A REFORMA DO ENTENDIMENTO ANTERIOR.
CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO DO RECURSO.

- Se as razbes arguidas em sede de Agravo Interno ndo trouxerem fatos
novos, aptos a modificar o entendimento do julgador de segundo grau, a
decisao recorrida ha de ser mantida.

Em suas razdes de recurso especial (fls. 360/396, e-STJ), a recorrente
apontou, além de dissidio jurisprudencial, ofensa ao art. 1° da Lei n.° 12.409/2011 e a
Sumula 150 do STJ. Sustentou, em sintese, a competéncia da justica federal para julgar
e processar a lide securitaria .

Contrarrazdes (fls. 444/467, e-STJ).

Em juizo de admissibilidade, negou-se o0 processamento do recurso
especial, sob o fundamento de que aplicaveis ao caso as Sumulas 07 do STJ e, ainda,
282 do STF.

Irresignada (fls. 473/482, e-STJ), aduziu a agravante gue o reclamo merece
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transito, uma vez que a matéria estava prequestionada e ndo demandava revolvimento
fatico-probatorio dos autos.

Contraminuta as fls. 496/503 (e-STJ), sustentando o acerto do decisum
hostilizado.

Em decisdo monocratica (fls. 761/762, e-STJ), este signatario negou
provimento ao agravo (art. 1.042, do CPC/15), com amparo na manifestacdo expressa
da Caixa Econémica Federal, informando ndo possuir interesse juridico no feito, a
luz da natureza juridica das apdlices que o instruem - ramo 68.

Irresignada (fls. 521/531, e-STJ), insiste a seguradora recorrente na
necessidade de remessa do feito para a Justica Federal, ao argumento de que os
contratos de financiamento objeto da presente demanda foram firmados pelo Sistema
Financeiro Habitacional e, por conseguinte, ostentam natureza publica.

Impugnacéo as fls. 535/537 (e-STJ).

E o relatorio.
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
ACAO DE INDENIZACAO SECURITARIA - MANIFESTACAO DE
DESINTERESSE DA CEF - MANUTENCAO DA COMPETENCIA
DA JUSTICA ESTADUAL - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.

IRRESIGNAC}AO DA SEGURADORA.

1. Apresentada manifestacdo expressa da Caixa Econ6mica
Federal, informando ndo possuir interesse juridico no deslinde do
feito, cujos contratos de financiamento ndo ostentam natureza
publica, ndo ha razéo que justifique a remessa dos autos para a
Justica Federal, ante os ébices insculpidos nas Sumulas 05 e 07
do STJ. Precedentes.

2. Agravo interno desprovido.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

O agravo interno ndo merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos
pela agravante sao incapazes de infirmar a decisdo impugnada.

1. Como é sabido, o entendimento consolidado nesta Corte Superior
preconiza que "compete a Justica Federal decidir sobre a existéncia de interesse
juridico que justifique a presenca, no processo, da Unido, suas autarquias ou empresa
publica” (Sumula 150/STJ), sendo que "a decisdao do Juizo Federal que exclui da
relacdo processual ente federal ndo pode ser reexaminada no Juizo Estadual” (Sumula
254/STJ). E, na hip6tese dos autos, como bem assevera o Tribunal a quo, a Caixa
Econbmica Federal, devidamente intimada, manifestou expressamente 0 seu
desinteresse no feito, informando, inclusive, que a apdlice era privada (ramo 68), o
gue, por consequéncia, afasta por completo a possibilidade de reconhecimento da
competéncia da Justica Federal para o julgamento da causa.

E, alias, o que se extrai do trecho do acorddo hostilizado, ora transcrito (fls.
168, e-STJ):

Consigne-se ainda que a Caixa Econémica ndo foi silente quanto aos
autores Francisco Cicero Paulo da Silva e José de Anchieta Dias da
Costa, como asseverado pelo agravante, pois as fls. 1665 do Anexo 07
destes autos, constata-se o nome dos mesmos no seguinte teor do
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documento emitido pela CEF:
"(..) 3. Para os autores abaixo relacionados, informamos que n&o foi
possivel estabelecer o vinculo com a apdlice publica- ramo 66-, em
face da auséncia de enquadramento nas hipGteses previstas na
Resolucdo CCFCVS n° 364, de 2014 (...)."

Concluindo, para derruir os sélidos e esclarecedores fundamentos acima
colacionados pela Corte Estadual, seria imprescindivel, para se reconhecer a
competéncia da justica federal, o revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos, o
gue é vedado pelo ébice insculpido na Simula 07 do STJ.

Nesse diapasao:

PROCESSUAL CIVIL. SFH. AFERICAO DE INTERESSE JURIDICO DA
CAIXA ECONOMICA FEDERAL. EXISTENCIA DE RISCO DE
COMPROMETIMENTO DO FCVS. COMPETENCIA DA JUSTICA
FEDERAL. EXAME DE FATOS E DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULAS 5 E 7/STJ.

1. Com efeito, o Superior Tribunal de Justica ja se manifestou no sentido
de que a competéncia do processamento e julgamento das acOes
securitarias de imoveis financiados pelo SFH, com risco de
comprometimento do FCVS, pertence a Justica Federal.

2. A acolhida da pretensdo recursal - no tocante a necessidade de
reconhecer a competéncia da Justica Estadual para o regular
processamento dos autos - demanda prévio exame do conjunto
fatico-probatério dos autos, com o intuito de aferir se os contratos de

SFH estdo fundados em apolices puablicas (ramo 66) com
comprometimento ou ndo do FCVS, o que é vedado pelas Sumulas 5 e
7/STJ.

3. Agravo Interno ndo provido.
(Agint no Agint no AREsp 738.878/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 21/02/2017, DJe 18/04/2017)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL.
PROCESSUAL CIVIL. SEGURO HABITACIONAL. MANIFESTAGCAO DE
INTERESSE ~ JURIDICO DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL.
COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. SUMULA N° 150 DO STJ.
RECONHECIMENTO DO COMPROMETIMENTO DO FCVS. ENUNCIADO
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no AREsp 603.199/PR, Rel. Ministto PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe
14/12/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO.
INTERESSE DA CEF. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. SUMULA
150/STJ. CONTRATO  VINCULADO A  APOLICE PUBLICA.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
NAO PROVIDO.

1. "Compete a justica federal decidir sobre a existéncia do interesse
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juridico que justifigue a presenca, no processo, da unido, suas
autarquias ou empresas publicas". Sumula 150/STJ.

2. A reforma do acoérddo no tocante a verificacdo de existéncia de
contratos vinculados a apdlice publica, a ensejar o interesse da Caixa
Econdmica Federal e determinar a competéncia da Justica Federal,
importaria reexame de provas, providéncia vedada em recurso especial,
ante o ébice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 579.885/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 04/12/2014, DJe 11/12/2014)

PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL - SFH - RESPONSABILIDADE SECURITARIA -
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - INTERESSE JURIDICO DEMONSTRADO
- COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL - PRECEDENTES - SUMULA
NO. 83/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. A teor das Sumulas ns. 150, 224 e 254 do STJ, compete a Justica
Federal decidir sobre a existéncia de interesse juridico que justifique a
presenca, no processo, da Unido, suas autarquias ou empresas publica.
Precedentes. Incidéncia da Sumula n. 83/STJ.

2.- Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 435.112/MS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 10/12/2013, DJe 19/12/2013).

2. Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo interno.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2018/0000724-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.239.419/
RN

Numeros Origem: 00020328720168200000 20160029638000100 20160029638000200 20160029638000300
31805320098200106

PAUTA: 18/09/2018 JULGADO: 18/09/2018
Relator

Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI|

Ministro Impedido

Exmo. Sr. Ministro : ANTONIO CARLOS FERREIRA

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. RENATO BRILL DE GOES

Secretaria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : FEDERAL DE SEGUROS S/A EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL
REPR. POR : LUIZ HENRIQUE SANTOS DE PAULA - LIQUIDANTE
ADVOGADO : JOSEMAR LAURIANO PEREIRA EOUTRO(S) - RJ132101
AGRAVADO : FRANCISCO CICERO PAULO DA SILVA
AGRAVADO : JOSE DEANCHIETA DIASDA COSTA
ADVOGADO : JUAN DIEGO DE LEON E OUTRO(S) - RNO00780A
INTERES. : JOAO BATISTA NORONHA EOUTROS
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagdes - Espécies de Contratos - Sistema Financeiro da Habitacéo -
Seguro
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE : FEDERAL DE SEGUROS S/A EM LIQUIDAGCAO EXTRAJUDICIAL
REPR. POR : LUIZ HENRIQUE SANTOS DE PAULA - LIQUIDANTE
ADVOGADO : JOSEMAR LAURIANO PEREIRA EOUTRO(S) - RJ132101
AGRAVADO : FRANCISCO CICERO PAULO DA SILVA
AGRAVADO : JOSE DEANCHIETA DIASDA COSTA
ADVOGADO : JUAN DIEGO DE LEON E OUTRO(S) - RN0O00780A
INTERES. : JOAOBATISTA NORONHA EOUTROS

CERTIDAO
Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
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redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Lazaro Guimarées (Desembargador convocado do TRF 52 Regido),
Luis Felipe Salomao e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzz.



