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HABEAS CORPUS N° 406.785 - SP (2017/0161952-3)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : JULIO CESAR CAGLIUME
ADVOGADO : JULIO CESAR CAGLIUME - SP0394986
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MATHEUSALVESDA SLVA (PRESO)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ADULTERACAO DE SINAL
IDENTIFICADOR DE VEICULO AUTOMOTOR. PRISAO PREVENTIVA.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA DO DECRETO PRISIONAL.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera
Turma do col. Pretério Exceso, firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracd0 de habeas corpus em subdituicdo a0 recurso adequado, Stuacdo que
implica 0 ndo conhecimento da impetracéo, ressalvados casos excepcionals em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dficio.

Il - A segregac@o cautdar deve ser condderada excecao, ja que td medida
condtritiva SO se judifica caso demonstrada sua redl indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrugdo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Codigo de Processo Pend.

[l - In casu, a decisBo que decretou a priséo preventiva do paciente, néo
gpresenta devida fundamentacZo, uma vez que a Smples invocacdo da gravidade
genérica do ddito néo se revela sUfidente para autorizar a segregacdo cautdlar com
fundamento na garantia da ordem publica (HC n. 114.661/MG/STF, Primeira Turma,
Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de 198/2014).

IV - Parecer do Minigtério Pdblico Federd pelaconcessio da ordem, tendo em
vida a auséncia de fundamentacéo concreta do decreto de prisdo preventiva

Habeas Cor pus ndo conhecido.

Ordem concedida, de oficio, para revogar a prisio preventiva, sdvo se por
outro mativo estiver preso, e sem preuizo da decretacdo de nova prisdo, desde que
concretamente fundamentada, ou de outras medidas cautdares diversas da priséo,
previgas no art. 319 do Cédigo de Processo Pend.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
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acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de oficio, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Peciornik votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 14 de setembro de 2017 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 406.785 - SP (2017/0161952-3)

IMPETRANTE : JULIO CESAR CAGLIUME

ADVOGADO : JULIO CESAR CAGLIUME - SP0394986

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRANTE : MATHEUSALVESDA SLVA (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus subditutivo de recurso ordin&io, com pedido liminar, impetrado em favor de
MATHEUS ALVES DA SILVA, contra v. acdrdéo proferido pelo eg. Tribunal de Justica
do Estado de Sao Paulo.

Congta dos autos que o0 ora paciente fa segregado cautdarmente e,
posteriormente, denunciado pela prética, em tese, do ddito tipificado no art. 311, caput, do
Cadigo Pend (fl. 61).

Irresgnada, a defesa impetrou habeas corpus junto ao eg. Tribund a quo,
com vigtas a revogacdo da prisio preventiva. A ordem, por seu turno, foi denegada nos termos
do v. acdrdéo assm ementado:

"'Habeas Corpus. Adulteracdo de sinal identificador de
veiculo automotor. Liberdade provisdria indeferida por decisdo
fundamentada, com alusdo a decisdo através da qual se decretou a
custodia preventiva. Motivacdo 'per relationem’, nada infirmando a
segregacdo. Intdigéncia dos artigos 312 e 313, inciso |, do Codigo de
Processo Penal. Necessidade de manutencdo da ordem publica, algo ndo
alcancado por singelas medidas cautelares previstas no artigo 319 daquele
mesmo Estatuto Processual. Constrangimento ilegal ndo verificado de
plano. Ordem denegada liminarmente, dispensadas informagbes da
autoridade apontada como coatora” (fl. 71).

Dai o presente writ, no qud aduz o impetrante que a paciente estaria sofrendo
congrangimento ilegd, em razéo da austncia de fundamentacéo iddnea da r. decisdo do d.
Juizo de primeiro grau que decretou a segregacao cautelar.

Requer, ao find, a revogacdo da prisdo preventiva, ou, subsdiaiamente, a
aplicacéo de medida cautdar diversada priséo.
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Liminar indeferida as fls. 78-79.

Asinformagdes foram prestadas as fls 84-92.

O Minigério Piblico Federd, as fls 95-96, opinou pela concessdo da ordem,
conforme parecer assm ementado:

"HABEAS CORPUS ADULTERACAO DE SINAL
IDENTIFICADOR DE VEICULO AUTOMOTOR. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO. MANIFESTA INIDONEIDADE. GRAVIDADE
ABSTRATA DO CRIME. NAO PREENCHIMENTO DOSREQUISITOS DO
ART. 312. DO CPP. ACRESCIMO DE NOVA MOTIVACAO PELA
CORTE DE ORIGEM. IMPOSSBILIDADE. PRECEDENTE. Pea
concessao da ordem para revogar a prisdo preventiva do paciente, sem
prejuizo de que sgja substituida por outras medidas cautelares diversas da
prisao” (fl. 95).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 406.785 - SP (2017/0161952-3)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
IMPETRANTE

. MINISTRO FELIX FISCHER

: JULIO CESAR CAGLIUME

: JULIO CESAR CAGLIUME - SP0394986

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: MATHEUSALVESDA SLVA (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. NAO CABIMENTO.
ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADOR
DE VEICULO AUTOMOTOR. PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO CONCRETA DO DECRETO
PRISONAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiCIO.

| - A Tercdra Secéo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primara Turma do col.
Pretorio Excedso, firmou orientacdo no sentido de ndo
admitir a impetracéo de habeas cor pus em subgtituicéo
a0 recurso adequado, Stuacdo que implica 0 n&o
conhecimento da impetragéo, ressavados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade
apta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concesséo da ordem de dfido.

Il - A segregacéo cautdar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica
cas0 demondrada sua red indigpensabilidade para
asegurar a ordem publica, a ingrugdo aimind ou a
aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pend.

[l - In casu, a decisfo que decretou a priséo
preventiva do paciente, ndo gpresenta devida
fundamentacdo, uma vez que a smples invocacéo da
gravidade genérica do ddito ndo se revela sUfidente
para autorizar a segregacdo cautdlar com fundamento
na gaaitia da ordem pdblica (HC n.
114.661/MG/STF, Primara Turma, Rd. Min. Marco
Aurdio, DJe de 198/2014).

IV - Parecer do Minigério Piblico Federd pela
concessao da ordem, tendo em vida a austncia de
fundamentacdo concreta do decreto de prisfo
preventiva
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Habeas Cor pus ndo conhecido.

Ordem concedida, de oficio, para revogar a
prisfo preventiva, sdlvo se por outro motivo edtiver
preso, e sem prguizo da decretacdo de nova prisdo,
desde que concretamente fundamentada, ou de outras
medidas cautdares diversas da prisdo, previdas no art.
319 do Codigo de Processo Pend.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Tercaira Secdo desta
Corte, seguindo entendimento firmeado pela Primeara Turma do col. Pretério Excelso, firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetragdo de habeas corpus em subgituicdo ao
recurso adequado, Stuacdo que implicao ndo conhecimento da impetracéo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sga
possivel a concessao da ordem de dficio.

Dessarte, passo a0 exame das razoes ve culadas no mandamus.

Inicialmente, cumpre ressdtar que a prisfo cautdlar deve ser condderada
excecdn, ja que td medida condritiva SO se judifica caso demondgrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a indrucéo aimind ou a gplicacdo da la
pend, ex vi do artigo 312 do Cadigo de Processo Pend.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautdar, néo pode
ser utilizada como ingrumento de punicéo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacéo de sua fundamentacéo pelas ingancias superiores (v.g. HC n. 93.498/MS,
Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

Na hipotese, o decreto prisond esta fundamentado nos seguintes termos, in

verbis;

"Matheus Alves da Silva foi preso em flagrante no dia 03/06/2017, por ter
sdo surpreendido, em tese, praticando os crimes de tipificados nos artigos 157,
paragrafo 2°, inciso Il c.c. O artigo 311 ambos do CP.

O flagrante estd em ordem e a prisio ocorreu de forma regular, motivo
pelo qual ndo existe razao para o relaxamento da prisdo em flagrante.

O Minigtério Publico e a Defensoria Publica se manifestaram.
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Os dditos contra o patrimdnio, infelizmente recorrentes em nossa
sociedade, atentam contra bem juridico de dignificativa relevancia em nosso
ordenamento juridico e, de forma clara, dimnui a sensacdo de tranquilidade da
populacdo em geral, devendo, assm, receber resposta eficiente do Estado.

Nos termos do art. 312 do Cédigo de Processo Penal: 'A prisdo preventiva
podera ser decretada como garantia da ordem publica, da ordem econémica, por
conveniéncia da instrucdo criminal, ou para assegurar a aplicacéo da lel penal, quando
houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria’. Presente indicios de
autoria e materialidade, a custdédia cautdar do investigado(a)(s) justifica-se,
notadamente, para que reste garantida a ordem publica. De outro lado, segundo
entendimento do Excelso Supremo Tribunal Federal, a garantia da ordem publica como
motivo da prisdo preventiva ‘envolve, em linhas gerais, as seguintes circunstancias
principais. @) necessidade de resguardar a integridade fisica do paciente; b) objetivo de
impedir a reiteracdo das praticas criminosas, desde que lastreado em elementos
concretos expostos fundamentadamente no decreto de custodia cautelar; e ¢) propdsito
de assegurar a credibilidade das institui¢des publicas, em especial o Poder Judiciario, no
sentido da adocéo tempestiva de medidas adequadas, €ficazes e fundamentadas quanto
a vidghilidade e transparéncia da implementacdo de politicas publicas de persecucdo
crimnal’ (HC no 88905 in Informativo de Jurisprudéncia no 440). Do mesmo modo, a
conveniéncia da instrucdo criminal e a aplicacdo da lel penal também recomendam a
prisho cautelar, j& que em liberdade o(a) acusado(a) podera preudicar o bom
andamento do processo.

Ressalte-se, ainda, que os preceitos secundarios do(s) crime(s) imputado(s)
ao(a) custodiado(a) prevéem penag(s) privativa(s) de liberdade maxima(s) superior(es) a
quatro anos (art. 313, inciso |, do Cédigo de Processo Penal, com redacdo dada pela Lei
12.403/2011).

Quanto as medidas cautelares diversas da prisdo, observo que se mostram
insuficientes, dada a gravidade do(s) crimes descrito(s), praticado(s) com violéncia e
grave ameaca contra a(s) vitima(s), fatos que denotam periculosidade absolutamente
incompativel com a confianca no(a)(s) autuado(a)(s), necessaria a efetividade daquelas
medidas.

Por fim, observo que a prisdo cautelar néo viola a presungdo de inocéncia
Ou caracteriza execugdo antecipada da pena, tendo cm vista que a afericdo da
legitimidade da custédia ndo se funda na culpabilidade do agente ou dos fatos
imputados.

Nestes termos, revelando-se insuficientes as medidas cautelares diversas
da prisdo, com fundamento no art. 312 do Cadigo de Processo Penal CONVERTO A
PRISAO EM FLAGRANTE de Matheus Alves da Slva em PRISAO PREVENTIVA,
expedindo-se o competente mandado de prisdo com urgéncia.

No mais, encaminhem-se 0 expediente por oficio & Comarca respectiva,
para distribuicdo no primeiro dia Gtil" (fls 44-45).

A andise do trecho transcrito, portanto, permite reconhecer a ocorréncia de
flagrante ilegdidade, uma vez que os fundamentos que déo suporte a prisdo cautdar do
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paciente, nd0 se gudam a orientacéo jurigorudencid desta Corte, uma vez que a smples
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invocagdo da gravidade genérica do delito néo se revela sUfidente para autorizar a
segregacéo cautelar com fundamento na garantia da ordem pablica

No mesmo sentido, o parecer do d. representante do Minigéio Plblico
Federd, in verbis:

"4. Com €feito, da leitura tanto do decreto prisional originario (fls. 44/45),
quanto da decisio que indeferiu o pedido de liberdade provisoria do paciente (fls. 66/67),
denota-se que 0 encarceramento cautelar fora embasado apenas pela gravidade
abstrata do delito, sem amparo em elementos concretos. Todavia, tal justificativa ndo é
suficiente para fundamentar a prisdo preventiva do paciente na forma do art. 312, do
CPP, por auséncia de demonstracéo do periculum libertatis.

5. Nao obstante a clara motivacao inidénea utilizada pelo juiz singular, o
Tribunal de origem consignou novos argumentos habeis a judtificar a manutencéo
cautelar do paciente no carcere (fuga em via publica, auséncia de comprovacéo de
vinculagdo com o distrito da culpa e tentativa de ocultar crime anterior, lis. 73/74).
Todavia, ao inserir novos fundamentos nao presentes na decisao que converteu a prisao
em flagrante em preventiva, agiu a Corte de origem em total desacordo com a
orientacdo jurisprudencial desse Superior Tribunal de Justica, segundo a qual 'ndo &
dado ao Tribunal a quo agregar fundamentos ndo presentes na decisdo do Juizo
singular, sob pena de incidir em indevida inovagao' (HC 362.621/SP, Re. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, 62 Turma. j. em 01/09/2016).

6. Assm, pela concessdo da ordem para revogar a prisao preventiva do
paciente, sem prejuizo de que sgja substituida por outras medidas cautelares diversas da
prisao” (fls. 95-96, grifa).

Acerca da quaestio, destaco o0 seguinte precedente do col. Supremo Tribunal
Federal:

"PRIS\O PREVENTIVA — FUNDAMENTOS -
IMPUTACAO. A gravidade da imputacdo ndo respalda a prisio
preventiva, sob pena de tornar-se, em certas sSituacles, automatica.
PRISAO PREVENTIVA — PRATICA DELITUOSA — SUPOSCAO. A
custodia preventiva que vise a regular instrucéo criminal deve calcar-se
em dados concretos, ndo se podendo supor a pratica de atos que objetivem
embaraca-la’ (HC n. 114.661/MG, Primera Turma, Rd. Min. Marco
Aurdio, DJede 198/2014).

Sobre 0 tema, ainda, 0s seguintes julgados desta Corte Superior de Judtica:

"[...] TRAFICO DE DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE
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CONVERTIDA EM PREVENTIVA. CUSTODIA ANTECIPADA BASEADA
NA GRAVIDADE DOS FATOS CRIMINOSOS E NA NECESSDADE DE
SE COIBIR A PRATICA DE TAIS INFRACOES AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO CONCRETA DA ORDEM CONSTRITIVA A LUZ
DO ART. 312 DO CPP. PACIENTE PRIMARIA E SEM ANTECEDENTES
CRIMINAIS COACAO ILEGAL DEMONSTRADA. LIMINAR DEFERIDA.
CONFIRMACAO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Para que a prisdo cautdlar, que é medida de excecao,
subsista, ndo basta que se indiquem abstratamente as hip6teses do art. 312
do CPP, devendo-se apontar os fatores concretos que levaram a sua
decretacao.

2. Ha condgrangimento ilegal quando a preventiva
encontra-se fundada na gravidade genérica dos fatos denunciados,
dissociada de qualquer elemento concreto e individualizado que
indicasse a indispensabilidade da prisdo cautelar a luz do art. 312 do
CPP.
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3. Condigdes pessoais favoraveis, mesmo ndo sendo
garantidoras de eventual direito a soltura, merecem ser devidamente
valoradas.

4. Habeas corpus ndo conhecido, concedendo-se, contudo, a
ordem de oficio para, confirmando a liminar anteriormente deferida,
revogar a custodia preventiva da paciente, se por outro motivo nao estiver
presa, mediante o compromisso de comparecimento a todos os atos
processuais’ (HC n. 271.581/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Mussi,
DJe de 27/5/2014, grifa).

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. TEMA NAO
ENFRENTADO NA ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO
CONHECIMENTO. LIBERDADE PROVISORIA. TRAFICO DE
DROGAS. VEDACAO APRIORISTICA E GENERICA. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE ABSTRATA. NULIDADE.

1. Matéria que ndo foi enfrentada na Corte de origem n&o
pode ser analisada diretamente neste Tribunal Superior, sob pena de
supressao de instancia.

2. A gravidade abstrata do delito de trafico de drogas ndo
serve de fundamento para a negativa da liberdade provisoria, tendo em
vista a declaracdo de incongtitucionalidade da vedacdo aprioristica e
genérica prevista no art. 44 da Lei n. 11.343/2006.

3. E nula a decisio que decreta a prisio preventiva com
base apenas na gravidade abstrata do delito de trafico de drogas, sem
fundamentacéo concreta.

4. Recurso ordinario em habeas corpus conhecido em parte
e, nessa extensdo, dado provimento para gque O paciente responda ao
processo em liberdade, mediante estabelecimento, pelo juizo de primeiro
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grau, das medidas cautelares diversas da prisdo que entender cabivels,
salvo se por outro motivo estiver preso” (RHC n. 39.351/PE, Sexta Turma,
Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014, grife).

Na mesma linhg, 0os seguintes precedentes AgRg no HC n. 278.766/SP,
Quinta Turma, Rd2 Mird Laurita Vaz, DJe de 26/8/2014; RHC n. 39.351/PE, Sexta
Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014; RHC n. 47.457/MG, Sexta Turma,
Rd. Min. Sebastiao Reis Junior, DJe de 199/2014; HC n. 275.352/SP, Sexta Turma,
Rel2 Mird Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 2/9/2014.

Por esses mativos, ndo conhego do presente habeas cor pus.

Contudo, concedo a ordem, de oficio, para revogar a priséo preventiva
decretada em desfavor do paciente, salvo se por outro motivo estiver preso, e sem prejuizo da
decretacéo de nova prisdo, desde que concretamente fundamentada, ou de outras medidas
cautelares diversas da prisdo, previstas no art. 319 do Codigo de Processo Pend.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0161952-3 PROCESSO ELETRONICO HC 406.785 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00004698920178260571 00004698923017826057 20170000481158 2118634282017826000
24562017 469892017 4698920178260571 4698923017826057

EM MESA JULGADO: 14/09/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : JULIO CESAR CAGLIUME
ADVOGADO : JULIO CESAR CAGLIUME - SP0394986
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MATHEUSALVESDA SILVA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Fé Pdblica- Adulteracdo de Sina Identificador de Veiculo
Automotor

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus’ de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



