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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint naMEDIDA CAUTELAR N° 25.653 - SC (2016/0064865-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: LUIZ CARLOS FEITOSA

: GUILHERME STINGHEN GOTTARDI - SC024703

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NA MEDIDA CAUTELAR. EFEITO
SUSPENSIVO A ARESP. SUPERVENIENTE JULGAMENTO.
PERDA DO OBJETO.

| - A jurisorudéncia desta Corte € firme no sentido de que, uma vez
goreciado 0 recurso cujo efedto suspensvo se visa dribuir, fica
prejudicada a medida cautelar.

Il - O agravo em recurso especia cuja presente medida cautdlar é
dependente fo gpreciado em 27/5/2016. Na oportunidade, conheci do
agravo, para dar parcid provimento ao recurso especid fixando o
regime aberto para o inido do cumprimento da pena impoda ao
agravante.

[l - Agravo regimentd prejudicado.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acmaindicadas,

acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidade,
julgar prgjudicado o agravo interno. Os Srs. Minigros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik,
Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Bradilia(DF), 20 de setembro de 2016(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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Agint naMEDIDA CAUTELAR N° 25.653 - SC (2016/0064865-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: LUIZ CARLOS FEITOSA

: GUILHERME STINGHEN GOTTARDI - SC024703

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Redator):

Tratarse de agravo regimentd contra decisio que indeferiu liminarmente

medida cautelar objetivando aribuir efeito suspensivo a recurso especid interposto por LUIZ
CARLOS FEITOSA, sob os ssguintes fundamentos

[.]

No caso, o recurso especial foi inadmitido, emrazdo dos 6bices das
Simulas n. 7, 83 e 211/STJ, conforme se depreende do despacho
acostado as e-STJ fls. 5782/5789.

A atribuicdo de efeito suspensivo a recurso especial inadmitido ou
pendente de admissibilidade, somente é possivel em situacbes
excepcionais ou teratol égicas, desde que presentes, ainda, o fumus
boni juris e o periculum in mora, circunstancias ndo evidenciadas
na hipétese.

A pretensédo do requerente vai contra entendimento do STF que, ao
apreciar o HC n. 126292/SP, por maioria de votos, entendeu que a
possibilidade de inicio da execucéo da pena condenatéria apés a
confirmacéo da sentenca em segundo grau nao ofende o principio
constitucional da presungéo da inocéncia.

Para o relator do caso, Ministro Teori Zavascki, a manutencdo da
sentenca penal pela segunda instancia encerra a analise de fatos e
provas que assentaram a culpa do condenado, 0 que autoriza o
inicio da execucao da pena.

[.]

Por outro lado, o risco de dano apto a lastrear a medida cautelar
deve revelar-se real e concreto, ndo sendo suficiente mera
conjectura, tal como aqui delineado, quando o requerente afirma
gue estd receoso de ser preso devido ao julgamento do HC n.
126/292/SP pelo STF.

[..]

Ante 0 exposto, com fundamento no artigo 34, XVIII, c/c art. 288,
82° do RISTJ, indefiro liminarmente a presente medida cautelar.
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Alega que "a concessdo de efeito suspensivo ao recurso especial
interposto é necessaria, evidenciado o direito de o0 ora agravante aguardar o tréngto em
julgado da sentenca para, somente entéo, caso mantida, ser submetido a execucéo da peng;
caso redizada, esta, tornar-se-a intil o esforgo ja desenvolvido por meio Recurso Especid n.
1.566.371/SC, especidmente porque, afastado o indevido aumento da penabase pda
culpabilidade ou mesmo aterado o regime para aberto (foi estabelecido em semiaberto

unicamente em razdo da " culpabilidad€e’) o ora agravante néo tera sua liberdade privadd'
(e-STJfl. 6183).

Pugna pea reconsderacéo da decisio ou sga o feto submetido a
julgamento pelo Colegiado, emprestando-se efaito suspensvo ao Resp n. 1566371/SC.

E o rdatrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):

O agravo regimenta esta pregjudicado, em razéo do superveniente julgamento
do agravo em recurso especid em 27/5/2016.

Na oportunidade, conheci do agravo e da parcid provimento ao recurso
especid, afim de estabelecer 0 regime aberto para o inido do cumprimento da penaimposaa
LUIZ CARLOS FEITOSA.

A jurigprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, umavez apreciado o
recurso cujo efeto suspensvo se visa aribuir, resta preudicada a medida cautelar.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NA MEDIDA
CAUTELAR. PROPOSTURA PARA ATRIBUICAO DE EFEITO
SUSPENSIVO A RECURSO ESPECIAL NAO ADMITIDO E OBJETO
DE AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO
SIMULTANEO. CARENCIA SUPERVENIENTE DO INTERESSE
PROCESSUAL.

| - O processo cautelar tem por finalidade garantir a eficacia da
prestacdo jurisdicional pretendida no processo principal, e sua
utilidade ndo se sustenta emface da solucéo da lide que o originou.

Il - Em demanda na qual se objetiva a atribuicdo de efeito
suspensivo a Recurso Especial ndo admitido e objeto de Agravo em
Recurso Especial, o julgamento deste enseja a caréncia
superveniente do interesse processual. Precedentes.

1l - Agravo regimental prejudicado. (AgRg no AgRg na MC
22.398/MG, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe 19/06/2015).

PROCESSUAL CIVIL. MEDIDA CAUTELAR. EXTINCAO SEM
APRECIACAO DO MERITO. AGRAVO REGIMENTAL.
PREJUDICIALIDADE. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
JULGAMENTO SUPERVENIENTE. PEDIDO DESPROVIDO.

1. Quando o agravo em recurso especial ao qual se pretendeu dar
efeito suspensivo ndo foi provido, fica prejudicado o regimental
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interposto contra decisdo que extinguiu a medida cautelar sem
apreciacao do merito.

2. Agravo regimental que se julga prejudicado. (AgRg na MC
21.321/GO, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA,
julgado em 18/12/2014, DJe 02/02/2015).

Diante do exposto, julgo pregudicado o presente agravo interno.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Agint na
Numero Registro: 2016/0064865-4 PROCESSO ELETRONICO MC 25.653/SC
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00089887320068240125 20130588377 20130588377000000 89887320068240125
EM MESA JULGADO: 20/09/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
REQUERENTE . LUIZ CARLOSFEITOSA
ADVOGADO . GUILHERME STINGHEN GOTTARDI - SC024703
REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : LUIZ CARLOS FEITOSA

ADVOGADO : GUILHERME STINGHEN GOTTARDI - SC024703

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, julgou prejudicado o agravo interno."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



