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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°573.706 - DF (2014/0222531-3)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
AGRAVANTE : KLEVERTON DE JESUS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ESTELIONATO. ART. 171, § 1°, DO CODIGO PENAL. APLICACAO TAO
SOMENTE DA PENA DE MULTA. ALEGADO PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS DO ART. 155, § 2°, DO ESTATUTO PENAL. INVIABILIDADE.
NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA N. 7/STJ.

| - O recurso especid ndo serd cabived quando a andise da pretensdo recursa
exigir o reexame do quadro fatico-probatdrio, sendo vedada a modificacdo das
premissas féicas firmades nas ingdndas ordindias no ambito dos recursos
extreordinaios (Samulan. 7/STJ).

Il - O recurso especid interposto com fulcro no art. 105, indso 111, dineac, da
Condlituico Federd exige a demonstracdo do dissidio jurigorudencid, por meio da
redizac8o do indispensive cotgjo anditico, para demongrar a Smilitude faticaentre o v.
acordao recorrido e o eventud paradigma (arts. 1.029, § 1°, do Cédigo de Processo
Civil, e 255, § 1°, do Regimentto Internos desta Corte).

[l - A juriorudéncia deste Superior Tribund de Justica € pecificano sentido de
que acordaos proferidos em julgamento de habeas cor pus ndo servem como paradigma
para demonstracéo do dissidio jurisprudencid.

Agravo regimentd desprovido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribundl de Justica, por unanimidade,
negar provimento a0 agravo regimentd, com determinacéo, nos termos do voto do Sr.
Minidro Relator.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Reltor.
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Bradilia (DF), 20 de setembro de 2016 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Reator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°573.706 - DF (2014/0222531-3)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: KLEVERTON DE JESUS
interpds agravo regimental contra a deciséo de fls. 298-299, da minha lavra, que negou
provimento ao agravo em recurso especid.

No presente regimentd, aduz 0 agravante, em sintese, a ingplicabilidade do
enunciado sumular n. 7 desta Corte, porquanto "a tese veiculada nas razdes do apelo
extremo € de natureza estritamente juridica e que, inclusive, ja foi analisada pelo
Superior Tribunal de Justica e pacificada no sentido contrario ao firmado no acérdao
recorrido” (fl. 308).

Destaca, ademais, o preenchimento dos requisitos para a subgtituicdo da sua
pena privaiva de liberdade pela de multa, ateor do art. 155, § 2°, e do art. 171, 8 1°, ambos
do Codigo Pend.

Por fim, sustenta que "é remansosa a jurisprudéncia do STJ no sentido de
ser imperativa a aplicacéo do privilégio em sua modalidade mais benéfica" (fl.
309).

Por tudo isso, pugna pela apresentacéo da matériaa Turma julgado.

Por manter o decisum, trago o feito ao Colegiado.

E o rdadrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°573.706 - DF (2014/0222531-3)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ESTELIONATO. ART.
171, § 1°, DO CODIGO PENAL. APLICACAO
TAO SOMENTE DA PENA DE MULTA.
ALEGADO PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS DO ART. 155, § 2°, DO ESTATUTO
PENAL. INVIABILIDADE. NECESSDADE DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA N. 7/STJ.

| - O recurso especid néo sera cabive quando a
andie da pretensio recursa exigr o reexame do
quadro fético-probatério, sendo vedada a
modificacdo das premissas féicas firmedas nas
indéncias  ordindrias no  ambito dos  recursos
extraordinarios (SUmulan. 7/STJ).

Il - O recurso especid interposto com fulcro no
art. 105, indso 1, dinea ¢, da Condituicio Federd
exige a demondracéo do dissidio jurigorudencid, por
meio da redizacdo do indispensivel cotgo anditico,
para demongrar a Smilitude fatica entre o v. acérdéo
recorrido e o eventud paradigma (arts. 1.029, 8§ 1°, do
Codigo de Processo Civil, e 255, § 1°, do Regimento
Internos desta Corte).

[l - A jurigorudéncia deste Superior Tribund de
Judtica é pacifica no sentido de que acordéos proferidos
em julgamento de habeas corpus ndo servem como
paadigma paa demondracdo do  disddio
jurisprudencid.

Agravo regimentd desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Em que pesem o0s
argumentos do agravante, 0 recurso ndo merece prosperar, devendo ser mantido o decisum
ora agravado.

Na origem, o recorrente foi condenado as penas de 4 meses de redusio e
pagamento de 10 diasmulta, subgtituida por uma restritiva de direito, pela prética do ddito
tipificado no art. 171, § 1°, do Cabdigo Pend (CP). Ao requerer a aplicacdo t&o somente da
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pena de multa (art. 155, § 2°, do CP), o eg. Tribund de origem afastou 0 pleito ao seguinte
fundamento:

"Assim, de acordo com o0 8 2° do artigo 155 do Codigo Penal, ao
reconhcer a incidéncia do privilégio, pode o juiz substituir a pena de recluséo pela de
detencdo, ou diminui-la de uma doisterco, ou aplicar somente a pena de multa.

O juiz sentenciante, dentro do seu poder discricionério, optou por reduzr a
pena no grau maximo: 2/3 (dois tercos), fundamentadamente, afastando a alternativa de
aplicacdo somente da multa nos seguintes termos.

(...) A pena pecuniaria, de forma isolada, é insuficiente e inadequada para
reprovar e prevenir o ddlito, afinal, além de quantia em dinheiro, o prejuizo inclui 01
bolsa, 01 aparelho celular, 6culos e carteira, sem contar que O réu ostenta outra
incidéncia de estelionato em sua FA (fls. 88) (...) (fl. 155)" (fls. 218-219).

Logo, vé-se que 0 recorrente visa a reexaminar 0 contexto fético-probatorio
delineado no v. acorddo recorrido, ante ao degado preenchimento dos requiSitos necessarios

para a aplicacdo tdo somente da pena de multa, 0 que ndo é admitido em sede de recurso
epecid.
Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ESTELIONATO. REDUCAO DA PENA. ART. 155, § 20, CP.
QUESTAO NAO TRAZIDA ANTERIORMENTE. INOVACAO RECURSAL.
PEDIDO DE SUBSTITUICAO DA PENA DE DETENCAO PELA DE
MULTA. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DO VERBETE N. 7 DA SUMULA DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

- A questdo relativa a reducdo da pena aplicada de 1/3 a 2/3,
conforme permissdo prevista no 8§ 2° do art. 155 do CP, foi trazida apenas
nas razbes do presente recurso, 0 que importa em inovacéo recursal
incabivel em agravo regimental.

- O acolhimento da pretensdo recursal demandaria o
reexame das circunstancias fatico-probatorias da lide, o que € vedado em
recurso especial, a teor do verbete n. 7 da Simula do STJ.

Agravo regimental desprovido® (AgRg no AREs
22.801/DF, Sexta Turma, Rd. Min. Marilza Maynard - Desembargadora
convocadado TJSE, DJe de 16/12/2013).

Por outro lado, o recurso intentado com fulcro na dineac do inciso 111 do art.
105 da Condtituicio Federd, exige o atlendimento dos requiditos dos arts. 1.029, § 1°, do
Caodigo de Processo Civil/2015, e 255, 88 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte, paraa



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

devida demondracéo do degado dissidio jurisprudencid, pois dém da transcricdo de
acorddos para a comprovacdo da divergéncia, € necessrio 0 cotgjo anditico entre 0 aresto
recorrido e 0 paradigma, com a condaacdo da identidade das Stuagbes fdicas e a
interpretacdo diversa emprestada a0 mesmo dispogtivo de legidacdo infracondituciond,
situacdo que ndo ocor reu na espécie.

De fao, 0 recorrente sequer procedeu a comparacéo minudiosado paradigma
indicado com ar. decisdo recorrida. Ora, essa auséncia de cotgjo entre os julgados impede a
congtatacéo da divergéncia, procedimento necessxio para 0 conhecimento do apelo pea
degacdo de divergéndajurisprudencid.

Nesse entendimento:

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. DISSDIO JURISPRUDENCIAL. NAO
COMPROVACAO. PEDIDO DE ABSOLVICAO. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSS BILIDADE. SUMULA 7/STJ. REGIME
PRISONAL MAIS GRAVOSO. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO
LEGAL. POSSBILIDADE. PRESCRICAO PUNITIVA. AGRAVO
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O recurso especial interposto com fulcro na alinea 'c' do
inciso Ill do art. 105 da CF exige a prova do alegado dissidio
jurisprudencial, com a demonstracdo do cotejo analitico entre o acérdao
recorrido e o paradigma (arts. 541, paragrafo unico, do CPC e 255, § 29,
do RISTJ).

[...]

5. Agravo regimental parcialmente provido" (AgRg no Ag n.
1.429.110/DF, Quinta Turma, Rd. Min. Ribero Dantas, DJe de
18/5/2016).

"PROCESSUAL PENAL. RECURSD  ESPECIAL
FUNDADO NA ALINEA 'C' DO PERMISSVO CONSTITUCIONAL.
DISSDIO JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRACAQ .

Esta Corte tem jurisprudéncia pacifica de que a auséncia de
cotejo analitico inviabiliza o conhecimento do recurso especial fundado na
alinea'c' do permissivo congtitucional.

A meratranscricdo de ementas dos acordaos indicados como
paradigmas ndo supre a exigéncia dos arts. 541, paragrafo unico, do
Codigo de Processo Civil e 255, § 1° e § 2° do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica.

Agravo regimental desprovido” (AgRg no AgRg no AREsp n.
533.188/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Gurgd de Faria, DJe de 18/8/2015).
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Além disso, a jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que ndo se
prestam para o conhecimento do apelo nobre com fulcro no art. 105, inciso 111, dineac, da
Condtituicéo Federa, os julgamentos proferidos em habeas cor pus, os quais tém um ambito
cognitivo muito mais amplo do que o recurso especid, dedtinado exdudvamente a
uniformizagéo da interpretacdo da legidacéo federd.

In casu, o recorrente utilizou, como paradigma, acorddo proferido em habeas
corpus, insavive no caso como comprovacao de divergéncia jurisprudencid.

Acercada quaestio e a guisade exemplo, colaciono o seguinte precedente:

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSD ESPECIAL.
PARADIGMAS PROFERIDOS EM HABEAS CORPUS E CONFLITO DE
COMPETENCIA. INADMISSBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. Ndo se admite como paradigma, para fins de
comprovacao do dissidio jurisprudencial, acordaos proferidos em habeas
corpus e conflito de competéncia.

2. Agravo regimental improvido" (AgRg nos EREsp n.
1.102.270/RJ, Tercera Secdo, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de
19/10/2014).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

Tendo em vida 0 que decidido pela col. Suprema Corte, por ocasdo do
julgamento do HC n. 126.292/SP, no qud fo autorizada a execucdo provisiria da pena,
determino a Coordenadoria da Quinta Turma, independentemente da certificacéo do trangto
em julgado, a remessa de cdpia da sentenca, do v. acdrddo prolatado em apelacdo e das
decisdes proferidas nesta Corte para 0 MM. izo de primaraingéncia, a fim de que proceda
a execucao provisoria da pena

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0222531-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 573.706 / DF
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00127815020128070006 127815020128070006 12781612 20120610127816 2012550
5502012 6127816

PAUTA: 20/09/2016 JULGADO: 20/09/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : KLEVERTON DE JESUS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
CORREU : CARLOS SERGIOALVESDA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Estelionato

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : KLEVERTON DE JESUS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, com determinacao,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



