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AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 453512 - SP
(2013/0414872-9)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : ELVISRIOLA DE ANDRADE (PRESO)

ADVOGADO : DANIEL LEON BIALSKI EOUTRO(S) - SP125000

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. DEFESA
REALIZADA POR  ADVOGADO  SUSPENSO. IRREGULARIDADE
PROCESSUAL. AUSENCIA DE COMPROVACAO DO PREWMIZO. DECISAO
DE PRONUNCIA. NULIDADE. EXCESSO DE LINGUAGEM. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO.

| - O entendimento consolidado desta Corte Superior de Jutica € sentido de
gue os atos praticados por advogados suspensos configuram nulidede rdlativa, cabendo
a0 impetrante demongtrar o prgjuizo do paciente, nos termos do art. 563, do Cédigo de
Processo Pend, 0 que néo aconteceu na hipdtese dos autos (precedentes).

Il - N&o se conhece 0 gpelo nhobre quando a deficiéncia da fundamentacéo do
recurso néo permite a compreenséo da controvérsa

Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Reletor.

Bradilia (DF), 20 de setembro de 2016 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 453512 - SP
(2013/0414872-9)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traase de agravo
regimentd interposto contra a deciséo de fls 2.310-2.314, da minhalavra, que reconsiderou a
decisio de fls 2.209-2.210, mas hegou provimento ao recurso especid.

Nas razbes deste regimentd, o recorrente sustenta, novamente, a "negativa de
prestacdo jurisdicional por parte do Tribunal Banderante”, uma vez que dexou de
goreciar "aditamento das razoes de recurso em sentido estrito em decorréncia de estar 0
réu, ao tempo do processo de origem, claramente indefeso” (fl. 2.319), frente a suspensdo
do patrono do acusado dos quadros da Ordem dos Advogados do Bradl.

Argumenta, ademas, ser "absolutamente nulo o julgamento realizado
perante o Tribunal a quo em razao do claro cerceamento de defesa” (fl. 2.321), decorrente
da auséncia de intimagdo para o julgamento do recurso em sentido estrito.

E, por fim, repisa a violagio aos arts. 413, § 1°, e 414, ambos do Codigo de
Processo Pend, afirmando, em caso de desprovimento do recurso, tratar-se de hipotese de
habeas cor pus de dficio.

Por manter o decisum, trago o feito ao Colegiado.

E o rdaorio.
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AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°453.512 - SP

(2013/0414872-9)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO  QUALIFICADO.
DEFESA REALIZADA POR ADVOGADO
SUSPENSO. IRREGULARIDADE PROCESSUAL.
AUSENCIA DE COMPROVACAO DO PREIZO.
DECISAO DE PRONUNCIA. NULIDADE.
EXCESSO DE LINGUAGEM. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO.

| - O entendimento consolidado desta Corte
Superior de Judtica é sentido de que os atos praticados
por advogados suspensos configuram nulidade relativa,
cabendo a0 impetrante demongrar 0 prguizo do
paciente, nos termos do art. 563, do Cddigo de
Processo Pend, 0 que ndo aconteceu na hipotese dos
autos (precedentes).

1 - N&o se conhece 0 apdo nobre quando a
deficénda da fundamentacéo do recurso néo permite a
compreenséo da controvérsa

Agravo regimenta desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: N&o obsante os
argumentos aduzidos, 0 recurso Nao Merece prosperar.

Inicidmente, ingta consignar que, muito embora o principio do devido processo

legd abranja a garantia ao procedimento estabelecido pelo ordenamento, ndo se admitindo a

inversfo de ordem processuad ou a adogao de rito diverso dagueles expressamente descritos

em le — em homenagem ao principio da segurancajuridica—, € de se rememorar que as regras

procedimentais sd0 indrumentais e, assm, sarvem ao normd dedinde do processo para

aplicacéo dale ao caso em concreto.

Assm, como cedico, vige no ordenamento patrio, como regra, 0 principio pas
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de nullité sans grief, segundo o qua ndo ha fdar em nulidade sem a efetiva ocorréncia de
prguizo concreto para a parte, a qua compete revear. Dessarte, dingida a findidade
intrinseca ao ato, determina 0 estatuto processud vigente a sua manutencdo, caracterigtica que
reforga a natureza rddiva das nulidades processuais.

In casu, apesar de as razdes do recurso em sentido edrito terem sdo
gpresentadas por advogado que se encontrava suspenso dos quadros da Ordem dos
Advogados do Brasl, ndo houve prejuizo para a defesa, na medida em que as teses aduzidas
foram efetivamente gpreciadas pela Corte estadud, ndo havendo que se fdar em nulidede
provocada pela irregul aridade na representacao.

A propdsito:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO
MAJORADO.  NULIDADE. INTIMACAO DO  ACORDAO
CONDENATORIO FEITA EM NOME DE ADVOGADO IMPEDIDO.
TRANSTO EM JULGADO. CERCEAMENTO DE DEFESA,
INOCORRENCIA. POSSBILIDADE DE ATUACAO. INTELIGENCIA
DOS ARTS 27 E 30, DA LEl N. 8.906/94. EXIGENCIA DE PREVIA
COMUNI CA(;AO. ORDEM DENEGADA.

[...]

Il - Seria possivel ao causidico, no exercicio da funcdo de
vereador, atuar como advogado na acao penal do paciente, haja vista que
0 impedimento, nestes casos, restringe-se a atuagao contra ou a favor de
pessoas juridicas de direito publico, nos termos do art. 30, da Le n.
8.906/94.

[1l1 - Ademais, a comunicacdo do impedimento de advogado
deve s feita em tempo hdbil ao juizo, a fim de que se ultimem as
providéncias para gque sgja possibilitada a constituicdo de novo defensor, o
gue nN&o ocorreu no caso. (Precedente).

IV - Por fim, mutatis mutandis, aplica-se a0 caso o
entendimento consolidado desta Corte Superior de Justica no sentido de
que os atos praticados por advogados suspensos configuram nulidade
relativa, cabendo ao impetrante demonstrar o prejuizo do paciente, nos
termos do art. 563, do Codigo de Processo Penal (Precedentes).

Ordem denegada” (HC n. 330.783/RS, Quinta Turma, da
minharedatoria, DJe de 20/11/2015, grifa).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
DIVERGENCIA NAO DEMONSTRADA NOS TERMOS LEGAIS DEFESA
REALIZADA POR ADVOGADO SUSPENSO. |IRREGULARIDADE
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PROCESSUAL. INVERSAO NA APRESENTACAO DAS ALEGACOES
FINAIS AUSENCIA DE PREJUIZO.

| - Acdrddo proferido em habeas corpus, mandado de
seguranca e recurso ordinario, por nao possuir a mesma extensdo
almgada no recurso especial, ndo serve de paradigma para fins de
divergéncia jurisprudencial, ainda que se trate de dissidio notdrio.
Ademais, 0 recorrente deixou de realizar o indispensavel confronto
analitico entre o aresto objurgado e os trazidos a colacao.

Il - A defesa técnica realizada por advogado, ainda que
suspenso pela Ordem dos Advogados do Brasil, é irregularidade
processual que demanda a demonstracdo do efetivo prejuizo a ensgar a
declaracéo de nulidade.

Il - A apresentacao das alegacOesfinais por parte da defesa,
ocorrida antes da préatica do mesmo ato pelo Ministério Pablico, s6 pode
conduzr a nulidade do processo se houver prejuizo.

[...]

V - Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
REsp n. 1.295.765/PR, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, DJe de 7/10/2015, grifa).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
RECEPTACAO E ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADOR DE
VEICULO AUTOMOTOR. CONDENAGAO. ADVOGADO SUSPENSO
PELA OAB NO MOMENTO DA PROLATACAO DA SENTENCA.
APRESENTADA APELACAO E CONTRARRAZOES AO APELO
MINISTERIAL. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, ea
Terceira Segdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizagéo
crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a redringir a sua
admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de impugnacéo pela via
recursal propria, sem olvidar a posshbilidade de concessdo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

2. No processo penal vigora o principio 'pas de nulité sans
grife, segundo o qual, o reconhecimento de nulidade exige a
comprovacao de efetivo prejuizo (art. 563 do Codigo de Processo Penal).
A esserespeito, o Supremo Tribunal Federal editou o enunciado n°® 523
de sua Simula, que assm dispde: 'No processo penal, a falta de defesa
congtitui nulidade absoluta, mas a sua deficiéncia sO o0 anulara se
houver prova de prejuizo paraoréu'.

3. No caso, o Tribunal de origem foi categorico ao afirmar
que o advogado constituido 'embora suspenso, exerceu ativamente a
defesa do paciente em todos os atos processuais, o que afasta o
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apontado constrangimento ilegal.

4. Nao resta, portanto, configurada manifesta ilegalidade
gue permita a concessao da ordem de oficio.

5. Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 317.220/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 28/8/2015, grifa).
No que diz repeito a questdo rdaiva a fata ou deficiéncia da defesa técnica, o

€g. Tribund de origem manifestou-se nos termos, ver bis:

"Nao sdo albergaveis os embargos opostos. Isto porque, compulsando-se
0S autos, verifica-se que intimado o patrono do embargante da sessdo de 23 de agosto
p.p., quando entdo requereu o adiamento do julgamento por uma sessao, o que foi
deferido por despacho lavrado no corpo da peticéo (fls. 1657-1658), sendo o recurso
julgado exatamente na sessdo seguinte (30 de agosto de 2012), em consequéncia da
inclusdo do processo como sobra na pauta subsequente.

Evidente, entdo, a ciéncia do douto patrono sobre a ocorréncia dessa
alteracdo na data do julgamento, diga-se, atendendo-se seu pedido, nédo tendo havido,
portanto, manobra processual que Ihe surpreendera ou que impedira o efetivo exercicio
de sua atividade defensiva. Diante de tais ponderacdes, ndo se evidencia a existéncia de
qualquer macula a ser declarada” (fls 1.940-1.941).

AsSm, a degacdo de que o patrono ndo fa intimedo acerca do novo
julgamento do recurso em sentido estrito néo prospera. 1to porque a eg. Corte de origem
esclareceu que 0 advogado havia Sdo intimedo para a sesséo a ser redizada em 23/8/2012,
quando requereu o0 adiamento do julgamento por uma sessdo, o que fo deferido.
Conseguentemente, a data de julgamento - qua sga, a proxima sessao, realizada em
30/8/2012 - era conhecida pelo causidico, ndéo havendo quaquer manobra ou atifico que
tenhaimpedido o exercicio regular da atividade defensva

Por outro lado, ndo ha como gpreciar a questdo rdaiva a0 excesso de
linguegem da decisdo de pronincia

De fato, 0 agravante néo demongtra, de forma clara e precisa, de que modo a
violacdo aos digpositivos indicados teria ocorrido, razéo pela qud incide a espécie a Simula
284 do eg. Supremo Tribuna Federal: "E inadmissivel recurso quando a deficiéncia de
sua fundamentacéo ndo permitir a exata compreensdo da controversia®.

Ainda, a propdsito, os seguintes julgedos deste Tribund:
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"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
EXCECAO DE INCOMPETENCIA. REJEICAO. INTERPOSCAO DE
RECURSO DE APELACAO. NAO CONHECIMENTO. SUBSEQUENTE
INTERPOS CAO DE RECURSO EM SENTIDO ESTRITO AO QUAL FOI
NEGADO PROVIMENTO. RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. ALEGACAO DE MALTRATO AOS ARTS 593, 619 E 620
DO CPP. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Se o recorrente ndo aponta, no recurso especial, qual a
omissdo ou a contradicdo ocorridas, de maneira clara e pormenorizada,
bem como a sua relevancia para o dedinde da controvérsia, 0 recurso
especial fundado em suposta ofensa aos arts. 619 e 620 do CPP esharra
no obice da Sumula 284/STF-.

2. Ao que se depreende, o recorrente defende o cabimento do
recurso em sentido estrito contra a decisdo do MM. Juiz que se declarou
competente para 0 processamento e julgamento da acdo penal a que
responde, quando o recurso que interpds foi o de apelacao.

3. E dever da parte demonstrar o cabimento do recurso, isto
€, que sua insurgéncia amolda-se a uma das hipoteses congtitucionais,
explicitando, objetivamente, as razbes pelas quais ocorreu o maltrato a
legidagdo infracongtitucional ou, na forma regimental, eventual
dissonancia interpretativa entre as Cortes do pais, sob pena de incidéncia
da Simula 284/STF. Meras assertivas de incorrecéo da decisdo tomada
pelo Tribunal a quo ndo justificam o recurso especial.

4. Agravo Regimental desprovido” (AgRg no REsp n.
1.402.872/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe
de 13/10/2015).

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 387, 1V, DO CPP. (1) -
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 211/STJ, 282/STF
E 356/STF. (1) - AUSENCIA DE RAZOES JURIDICAS DA
VULNERACAO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
CONTRARIEDADE AO ART. 33,8 2°,'C', DO CP. () - TESE JURIDICA.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. (II) - REGIME INICIAL. PENA
INFERIOR A 4  ANOS CIRCUNSTANCIAS  JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS  FIXACAO DO REGIME  SEMI-ABERTO.
POSSBILIDADE. VILIPENDIO AO ART. 5°, XL, DA CF. MATERIA
CONSTITUCIONAL. NAO CABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

[...]

2. Aplicavel o enunciado 284 da Simula do Supremo
Tribunal Federal quando o recorrente, apesar de apontar o dispositivo
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legal, ndo indica precisamente as razfes juridicas pelas quais considerou
violada a norma.

[...]

5. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
REsp n. 1.438.161/RN, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 4/8/2014).

Ainda que assam néo fosse, a letura da r. decisdo de pronincia, mantida em
segundo grau, revela que, apos apreciar 0 conjunto probatério, 0 MM. iz de primero grau
chegou a conclusdo de que havia indicios de autoria e prova de materididade, bem como
sobre ser admissivas as qudificadoras, sem que tenha tecido indevidas consideragtes sobre a
reponsabilidade do ora agravante

Assm, irreparavel, na hipdtese, o r. decisum combatido, €s que ndo
ultrgpassou os limites impostos a este tipo de provimento jurisdiciond, de modo a configurar o
vido da doquénda acusatoria, e, Smultaneamente, ndo desatendeu aos comandos insertos nos
arts. 413 do Codigo de Processo Pend e 93, indso IX, da Condituicio Federd,
gpresentando-se sufidentemente fundamentado. Vde citar os seguintes julgados

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. PRONUNCIA. NULIDADE.
EXCESSO DE LINGUAGEM. INOCORRENCIA.

[...]

2. A decisio de prondncia encerra mero juizo de
admissibilidade da acusacéo, ndo se exigindo certeza, mas tdo somente o
exame de prova da materialidade e de indicios da autoria, uma vez que,
nesta fase, prevalece o principio do in dubio pro societate.

3. Eventual referéncia a depoimentos colhidos durante a
instrucdo ndo leva, necessariamente, a conclusdo de que houve
julgamento antecipado pelo juizo monocratico. Precedentes.

4. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 218.422/PE, Quinta
Turma, Rd. Min. Gurgd de Faria, DJe de 12/3/2015).

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIMES CONTRA A
VIDA. HOMICIDIO QUALIFICADO. DISSDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO. PEDIDO DE DILIGENCIAS
INDEFERIMENTO  DEVIDAMENTE = FUNDAMENTADO  PELO
MAGISTRADO. NULIDADE NAO CONFIGURADA. ACORDAO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
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SUMULA 83 DO STJ. DECISAO DE PRONUNCIA. ALEGACAO DE
EXCESSO DE LINGUAGEM. INOCORRENCIA. PROVA DA
MATERIALIDADE E INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA.
FUNDAMENTACAO ADEQUADA. SUMULA 83 DO STJ.

[...]

3 - A decisdo de prondncia consubstancia mero juizo de
admissibilidade da acusacgéo, razdo pela qual ndo ocorre excesso de
linguagem tdo somente pelo fato de o magistrado, ao proferi-la,
demonstrar a ocorréncia da materialidade e dos indicios suficientes da
respectiva autoria, vigendo, nesta fase processual, o principio do in dubio
pro societate. Precedentes.

4 - Agravo regimental ndo provido" (AgRg no Ag n.
1.153.477/P1, Sexta Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de
15/5/2014).

Ante 0 exposto, Nego provimento o agravo regimental.

E o voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no AgRg no
Numero Registro: 2013/0414872-9 AREsp 453.512 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00108857320098260482 0912009 108857320098260482 20120000466035
20120000631732 4820120090108855 9109 912009

PAUTA: 20/09/2016 JULGADO: 20/09/2016
Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : ELVISRIOLA DE ANDRADE (PRESO)
ADVOGADO : DANIEL LEON BIALSKI E OUTRO(S) - SP125000
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ELVISRIOLA DE ANDRADE (PRESO)

ADVOGADO : DANIEL LEON BIALSKI E OUTRO(S) - SP125000

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod llan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



