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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.414.960 - M G (2013/0362435-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: HELDER RODRIGUES ZEBRAL

. FLAVIO RODRIGUES ZEBRAL E OUTRO(S) - DF017589

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
DENUNCIA RECEBIDA PELA JUSTICA FEDERAL.
DECLINACAO DA COMPETENCIA. RATIFICACAO
IMPLICITA DE ATOS PELO MUiZO COMPETENTE.
POSSIBILIDADE.

1. Constatada a incompeténcia absol uta, os autos devem ser remetidos
a0 Mizo competente, que pode rdificar ou nd os aos ja
praticados. Por outro lado, a ratificacdo dos atos praticados peo
Jizo incompetente pode ser implicita, ou sgja, por meo da préticade
atos que impliguem a condusio de que 0 Magigtrado vdidou os
referidos atos. Precedentes.

2. Na espécie, 0 ato do Jizo da comarca de Carmo do Cgur/MG,
a0 desgnar a data da audiéndia de indtrucéo e julgamento, apds o
pronunciamento do Minigtéio PUblico, deve ser condderado como
ratificacéo implidta da denincia, inexisindo a nulidade apontada pelo
agravante.
3. Agravo regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,

acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod 1lan Paciornik,
Feix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 20 de setembro de 2016(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Rdator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.414.960 - M G (2013/0362435-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : HELDER RODRIGUES ZEBRAL

ADVOGADO : FLAVIO RODRIGUES ZEBRAL E OUTRO(S) - DF017589

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Redator):

Trataese de agravo regimentd interposto por HELDER RODRIGUES
ZEBRAL contra decisBo monocratica de e-STJ fls 1096/1099, que rgetou os embargos de
declaracéo.

A parte agravante dega que, tendo em conta que nem o MP ratificou a
denlincia, nem o juizo comum ratificou o recebimento da exordid, deve ser declarada, de
oficio, a nulidade do processo, desde o recebimento da denlincia e, em ato continuo, néo
havendo marco interruptivel da prescricdo, deve ser declarada extinta a punibilidade pela
prescricéo.

Aduz, assm, areconsderacdo da decisdo agravada.

E o rdadrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):

O agravo regimental ndo merece acolhida

Com €feto, dessume-se das razbes recursais que a parte agravante néo
trouxe dementos sUfidentes para infirmar a deciséo agravada, que, de fato, apresentou a
solucdo que mahor espelha a orientacdo jurisprudencid do Superior Tribund de Justica sobre
amatéria

Portanto, nenhuma censura merece 0 decisorio ora recorrido, que deve ser

mantido pel os seus proprios e juridicos fundamentos.

Conforme se veifica nos autos e pela latura da sentenca, em virtude de
sustitacdo de incompeténcia da Judtica Federal, houve remessa para a Judica Estadud da
comarca de Carmo do Cquru/MG.

Na referida comarca, apos a ratificacéo da deniincia pelo Minigtério Plblico
Edtadud (e-STJfl. 511), houve a designacéo de audiéncia de ingtrucéo e julgamento (e-STJfl.
518).

Este Superior Tribund de Justica vem admitindo o recebimento técito ou
implicito da denlincia em casos em que 0 Juizo competente, ao tomar conhecimento da causa,
da prosseguimento a acdo pend. Nesse sentido, 0s seguintes julgedos

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSD. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO E
FORMACAO DE QUADRILHA. INCOMPETENCIA RELATIVA DO
JUIZO. RATIFICACAO DO DECRETO DE PRISAO, AINDA QUE
IMPLICITA. ILEGALIDADE MANIFESTA. INEXISTENCIA. WRIT
NAO CONHECIDO.

1. Por se tratar de habeas corpus substitutivo de recurso ordinario,
inviavel o seu conhecimento, devendo ser analisada, entretanto, a
existéncia de ilegalidade patente.

2. No caso em aprego, reconhecida a incompeténcia relativa e
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remetidos 0s autos ao juizo competente, este deu sequéncia ao
processo, afastando a absolvicho suméria e cobrando
informacdes sobre o cumprimento do mandado de prisdo, o que
permite concluir que restaram ratificados o recebimento da
denlincia e o decreto de prisdo preventiva, ainda que de forma
implicita. Precedentes.

3. Writ ndo conhecido. (HC 348.416/SP, Rd. Minisgra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
16/08/2016, D Je 26/08/2016)

PENAL E PROCESSO PENAL. DECRETO LEI N. 201/1967.
DENUNCIA RECEBIDA PELA JUSTICA ESTADUAL.
DECLINACAO DA COMPETENCIA. RATIFICACAO IMPLICITA
DE ATOS PELO JUiZO COMPETENTE. POSSBILIDADE.
PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA. MARCO
INTERRUPTIVO. RECEBIMENTO DA DENUNCIA POR JUiZO
INCOMPETENTE. PLEITO NAO ANALISADO NA ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA.

1. Constatada a incompeténcia absoluta, os autos devem ser
remetidos a0 Juizo competente, que pode ratificar ou ndo os
atos ja praticados. Por outro lado, a ratificacdo dos atos
praticados pelo Juizo incompetente pode ser implicita, ou sgja, por
meio da prética de atos que impliquem a conclusdo de que o
Magistrado validou os referidos atos. Precedentes.

2. Na espécie, 0 ato do Juizo Federal, ao determinar a intimacao
da defesa para apresentacdo das alegacGes finais, apOs o
pronunciamento do  Ministério Publico, deve ser considerado
como ratificagcdo implicita da denuncia, inexistindo o apontado
constrangimento ilegal.

3. A alegacdo de que a decisdo do Juizo incompetente que recebeu
a denlincia ndo produz o efeito de interromper o0 prazo
prescricional, ndo foi enfrentada pelo Tribunal de origem,
tornando-se inviavel a apreciacdo originaria do tema no Superior
Tribunal de Justica, sob pena de indevida supressao de instancia.

4. Recurso ordinario conhecido em parte e, ha extensao, improvido.
(RHC 47.018/RJ, Rd. Minidro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, Quinta Turma, julgado em 7/6/2016, DJe 13/6/2016).

PROCESSUAL PENAL. DENUNCIA. RECEBIMENTO. JUiZO
INCOMPETENTE. RATIFICACAO PELO COMPETENTE. CITACAO.
COMPARECIMENTO DO REU A JUiZO. SUPRIMENTO DE
EVENTUAL FALHA. CRIME CONTRA A  HONRA.
REPRESENTACAO. DECADENCIA. DENUNCIA. INEPCIA. NAO
OCORRENCIA. ACAO PENAL. TRANCAMENTO.
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IMPOSS BILIDADE EM SEDE DE HABEAS CORPUS

1 - Nao ha nulidade pelo fato de recebimento de denuncia por juiz
incompetente, quando o competente, ao tomar conhecimento da
causa, implicita e tacitamente, ratifica aquele ato.

2 - Ordenada a citagao por juiz incompetente, 0 comparecimento do
réu, sem nada alegar a esse respeito, oferecendo defesa prévia,
supre a eventual falha.

3 - Ofertada representacao antes de transcorrido seis meses da
ciéncia do fato pela vitima, ndo existe decadéncia (art. 38, caput,
do CPP).

4 - Obedecidos os ditames do art. 41, do CPP, com suficiente
descricao de fato tipico, 0 que possibilita seja exercido o direito de
defesa, ndo se pode imputar a dendncia da nédoa de inepta.

5 - Conforme luzidia corrente doutrinéria e jurisprudencial, a justa
causa apta a autorizar o trancamento da acdo penal é aquela
perceptivel ictu oculi, onde a ilegalidade é patente e evidenciada
pela simples enunciacdo dos fatos a demonstrar a auséncia de
gualguer elemento indiciario que dé base a acusacéo. No entanto,
se had descricdo pelo MP de crime em tese, impde-se o
prosseguimento da acao.

6 - Ordem denegada. (HC 14.984/SP, Rel. Ministro FERNANDO
GONCALVES, Sexta Turma, julgado em 24/5/2001, DJ 18/6/2001, p.
194).

CRIMINAL. HC. CRIMES DE RESPONSABILIDADE E CONTRA A
LEI DE LICITACOES EX-PREFEITO. INCOMPETENCIA DO
TRIBUNAL ESTADUAL DECLARADA. REMESSA DO FEITO AO
JUiZO MONOCRATICO. ANULACAO DAS DECISOES
PROFERIDAS ~ DESNECESSIDADE. POSSBILIDADE DE
RATIFICACAO. RECEBIMENTO DA DENUNCIA LEGITIMADO
PELO JUiZO COMPETENTE. VALIDACAO IMPLICITA.
INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM
DENEGADA.

Hipotese na qual a Corte Estadual reconheceu sua incompeténcia
para o julgamento do feito e determinou a remessa dos autos ao
Juizo de 1° grau, sem declarar a nulidade dos atos decisorios por
ele proferidos.

I1. O reconhecimento de nulidade em feito criminal s6 anula atos
decisorios. Os demais podem ser aproveitados pelo Juizo
competente, nos termos do art. 567 do CPP.

[1l. Tanto a denlncia como o0 despacho que a recebe, mesmo
guando emanados por autoridades incompetentes podem ser
ratificados no Juizo competente. Precedentes do STF e do STJ.

IV. Evidenciado que o Juizo de 1° grau marcou audiéncia para a
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oitiva das testemunhas arroladas, infere-se que este legitimou os
atos praticados pelo Tribunal a quo, ndo se podendo mais falar em
nulidade do processo, tampouco em constrangimento ilegal ao
paciente.

V. A validacéo dos atos praticados pelo Juizo incompetente néo
precisa ocorrer por meio de decisdo fundamentada, podendo ser
implicita, por meio da pratica de atos que impliquem na conclusdo
de que o Magistrado ratifica os referidos atos.

VI. Ordem denegada. (HC 54.032/PR, Rd. Minisro GILSON DIPP,
Quinta Turma, julgado em 21/3/2006, DJ 10/4/2006, p. 262).

Asim, condatada a incompeténcia absoluta, 0s autos devem ser remetidos
a0 Mizo competente, que pode rdificar ou ndo os atos japraticados. Por outro lado,
ardificacdo dos atos praticados peo Jizo incompetente pode ser implicita, ou sgja, por meo
da praticade atos que impliguem a conclusio de que 0 Magidrado vdidou os referidos

aos.

Na espécie, 0 ao do Jizo da comarca de Camo do Caguru/MG, ao
designar a data da audiéndia de ingtrucéo e julgamento, apos o0 pronunciamento do Minigério
PUblico, deve ser consderado como raificacdo implidta da denlincia, inexigtindo a nulidade
gpontada pelo agravante.

Sendo assm, o inconformiSmMo NAD Merece prosperar.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg nos EDcl no

Numero Registro: 2013/0362435-0 REsp 1.414.960/
MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 10142090250671 10142090250671001 10142090250671004 12003 200638110132690
200736110049917 2506715620098130142

PAUTA: 20/09/2016 JULGADO: 20/09/2016
Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : HELDER RODRIGUES ZEBRAL
ADVOGADO : FLAVIO RODRIGUES ZEBRAL E OUTRO(S) - DF017589
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU : EDSON DE SOUZA VILELA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimesda Lei de licitagdes

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : HELDER RODRIGUES ZEBRAL

ADVOGADO . FLAVIO RODRIGUES ZEBRAL E OUTRO(S) - DF017589

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



