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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 299.282 - SP (2014/0174659-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : ROGERIO LUISDA CUNHA COLLETE

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ROGERIO LUISDA CUNHA COLLETE

acordam os Mi

EMENTA

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS PROGRESSAO DE REGIME.
BENEFICIO NEGADO. AGRAVO EM EXECUCAO. WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. INVIABILIDADE. VIA
INADEQUADA. REGIME ABERTO OBSTADO. INADIMPLEMENTO
DO REQUISITO SUBJETIVO. GRAVIDADE DO DELITO E
LONGEVIDADE DA PENA. JUSTIFICACAO GENERICA E FORA DOS
PARAMETROS  LEGAIS. IMPOSSIBILIDADE. FLAGRANTE
ILEGALIDADE. OCORRENCIA. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
DE OFiCIO.

1. No contexto de raciondizagdo do emprego do habeas corpus, mostra-se
indevida a sua utilizacdo como sucedaneo recursal.

2. A teor do que prevé o atud art. 112 da Lel de Execugdes Penais, com a
redacdo que lhe deu a Le n.° 10.792/03, ao indeferir a progressao de regime
prisond, porque ndo cumprido o requisito subjetivo, o julgador deve fazé-lo de
forma motivada em dados concretos da execucdo da pena, ndo podendo
cercar-se de elementos ou circunstancias imprevistos nalel de regéncia.

3. Néo é vedado a0 juiz determinar a realizacdo dos exames periciais, desde
gque o faca de maneira fundamentada, atendendo ndo sO a garantia
condituciond de motivacdo das decisdes judicias expressa no artigo 93,
inciso, IX, como a prépria previsdo do artigo 112, § 1° da Lel de Execucéo
Penal. Enunciado sumular 439 desta Corte e Simula Vinculante n° 26/STF.

4. As ingtancias de origem fizeram apenas referéncias a gravidade abstrata do
crime cometido e a longevidade da pena a cumprir, sem apontar €l ementos
concretos dos autos que pudessem rechacar a progresséo de regime do
paciente e determinar a realizacdo do exame criminol égico.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para cassar o
acorddo proferido nos autos do Agravo em Execucdo Pena n°
7016979-73.2013.8.26.0482, determinando que o Juizo da Execugdo reexamine
0 pedido de progresséo de regime formulado em favor do paciente, analisando
0 requisito subjetivo (mérito) com base em elementos concretos da execugdo
da pena, a luz do disposto no art. 112 da Lel de Execucdo Pend, sem a
necessi dade de exame criminol &gico.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
nistros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por

unanimidade, nd conheceu do habeas corpus, expedindo, contudo, ordem de oficio, nos
termos do voto da Sra Minisra Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Rels Janior
(Presidente), Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 299.282 - SP (2014/0174659-9)
: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
. ROGERIO LUISDA CUNHA COLLETE
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
. ROGERIO LUISDA CUNHA COLLETE

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de habeas corpus impetrado por ROGERIO LUIS DA CUNHA
COLLETE, em seu proprio favor, apontando como autoridade coatora o Tribund de Justica
do Estado de S&o Paulo (Agravo em Execucdo Penal n.° 7016979-73.2013.8.26.0482).

Consta dos autos que o Jizo das Execugdes Criminas de Presidente
Prudente/SP, indeferiu ao ora paciente a progressao ao regime aberto, nesses termos (fl. 37):

A pretensdo € improcedente.

Com efeito, 0 sentenciado ndo reline méritos subjetivos para alcancar a
progressdo e possui consideravel pena por cumprir (05/08/2020),
conforme célculo de liquidacdo de penas elaborado.

E mais. Tratando-se de crime cometido com violéncia ou grave ameaca
a pessoa, no presente casa homicidio qualificado, demonstra a necessidade
de permanéncia maior no carcere, visando absorver aterapia pend e revelar
Seu merecimento & progressdo para regime mais brando.

Diante do exposto, por ora, INDEFIRO a promogdo do sentenciado
supra qualificado ao regime aberto.

O Tribund a quo deu parcia provimento ap agravo em execucdo interposto
pela defesa, para cassar a decisdo recorrida e determinar a redizagdo do exame
criminoldgico, com posterior reapreciacao do pedido. Eis a motivagéo (fls. 8/12):

Insurge-se o Agravante contra r. decisdo proferida por Juizo de Direito
da Vara de Execugdes Criminais, que indeferiu seu pedido de progressao ao
regime aberto.

O Agravante cumpre pena de 12 anos de reclusio, pela prética de crime
de homicidio qualificado (Processo Crime n° 44/00 - 12 Vara Crimind da
Comarca de Presidente Venceslau). Iniciou 0 cumprimento da pena aos
04.08.2000, aos 25.07.2012 foi beneficiado com progressdo ao regime
semiaberto e, o término, em razéo de interrupgdo (decorrente de expedicdo
de Alvard de Soltura), encontra-se previsto para o dia 05.08.2020.

Com o advento da Le n° 10.792/03, que dterou o art. 112, da Le n°
7.210/84, a redizacdo do exame criminolégico para concessdo de
progressdo de regime e de livramento condicional tornou-se prescindivel.

O art. 112, da Le de Execucéo Penal, passou a prever a possibilidade
de progressdo de regime quando o0 preso tiver cumprido a0 menos um
sexto da pena no regime anterior (requisito objetivo/temporal), e ostentar
bom comportamento carcerdrio (requisito subjetivo), assim firmado pelo
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diretor do estabelecimento prisional.

Nesse sentido, a obrigatoriedade de exame criminolégico para a
progressdo a regime mais brando foi extirpada, bastando para atendimento
do requisito subjetivo a expedicdo de atestado de bom comportamento
carcerario pelo diretor do estabelecimento prisional.

Todavia, isso ndo significa que o magistrado estgja impedido de
determinar 0 exame, caso as peculiaridades do caso sub judice demonstrem
ser necessaria sua realizagdo. Essa é a linha de entendimento do Colendo
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, conforme se verifica do Voto do
Ministro CARLOS BRITTO, no Habeas Corpus n° 94612/RS, julgado em
17.03.2009, DJE de 23.04.20009:

(...)

Com isso, tendo em vista os fundamentos lancados na r. decisdo
agravada, bem como os documentos constantes dos autos, hdo era caso de
indeferimento de plano do pedido de progressao, mas sim de determinacdo
do Agravante a exame criminoldgico, para afericdo do preenchimento do
requisito subjetivo.

Ante o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ap presente Agravo
em Execucdo, interposto por ROGERIO LUIS DA CUNHA COLLETE,
gualificado nos autos, para cassar a r. Decisdo recorrida e determinar a
realizacdo de exame criminol 6gico, com posterior reapreciacéo do pedido.

Dai o presente writ, em que o0 impetrante-paciente alega, inicidmente, que
preenche os requisitos para progressao ao regime aberto constantes do artigo 112 da Le de
Execucéo Penal.

Destaca que 0 Juizo sngular, a0 negar a progressdo, baseou-se apenas na
gravidade abstrata do ddito e nalonga pena a cumprir.

Sustenta, ainda, que o0 acdrddo vergastado exigiu a redlizacdo de exame
criminologico sem fundamentacdo adequada, bem como causou supressdo de ingtancia e,
consegquentemente, prgjuizo a defesa.

Requer sgja afastada a redlizacdo do exame criminoldgico, bem como
estabel ecida a progresséo ao regime aberto.

A liminar foi indeferida pela Presidéncia as fls. 26/27.

Foram prestadas informacdes as fls. 35/63.

Com vista dos autos, manifestou-se o Minigtério Plblico Federd, em parecer
da lavra do Subprocurador-Gerd da Republica Durvad Tadeu Guimardes, "pdo ndo
conhecimento, mas pela concessdo de oficio para que o iz das Execucdes examine o pedido
de progressdo nos termos do artigo 112, da Le n° 7.210/1984" (fls. 66/69).

De acordo com as informagdes acostadas aos autos e em consulta ao sitio do
Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo, depreende-se que 0 processo de execucdo esta
em andamento, inexistindo noticia de deciséo posterior sobre a progressao de regime.

E o relatdrio.
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EMENTA

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS PROGRESSAO DE REGIME.
BENEFICIO NEGADO. AGRAVO EM EXECUCAO. WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. INVIABILIDADE. VIA
INADEQUADA. REGIME ABERTO OBSTADO. INADIMPLEMENTO
DO REQUISITO SUBJETIVO. GRAVIDADE DO DELITO E
LONGEVIDADE DA PENA. JUSTIFICACAO GENERICA E FORA DOS
PARAMETROS  LEGAIS. IMPOSSIBILIDADE. FLAGRANTE
ILEGALIDADE. OCORRENCIA. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
DE OFiCIO.

1. No contexto de raciondizacdo do emprego do habeas corpus, mostra-se
indevida a sua utilizacdo como sucedaneo recursal.

2. A teor do que prevé o atud art. 112 da Le de Execugdes Penais, com a
redagéo que lhe deu a Le n.° 10.792/03, ao indeferir a progressdo de regime
prisond, porque ndo cumprido o requisito subjetivo, o julgador deve fazé-lo de
forma motivada em dados concretos da execucdo da pena, néo podendo
cercar-se de dementos ou circunstancias imprevistos na lei de regéncia.

3. N&o é vedado ao juiz determinar a realizacdo dos exames periciais, desde
gque o faca de maneira fundamentada, atendendo ndo sO a garantia
condituciond de motivacdo das decisdes judiciais, expressa no artigo 93,
inciso, 1X, como a propria previsdo do artigo 112, § 1° da Le de Execucéo
Penal. Enunciado sumular 439 desta Corte e Smula Vinculante n® 26/STF.

4. As ingténcias de origem fizeram apenas referéncias a gravidade abstrata do
crime cometido e a longevidade da pena a cumprir, sem apontar elementos
concretos dos autos que pudessem rechagcar a progressdo de regime do
paciente e determinar a realizacdo do exame criminoldgico.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para cassar o
acorddo proferido nos autos do Agravo em Execucdo Penal n°
7016979-73.2013.8.26.0482, determinando que 0 Juizo da Execucdo reexamine
0 pedido de progressao de regime formulado em favor do paciente, anaisando
0 requisito subjetivo (mérito) com base em elementos concretos da execugdo
da pena, a luz do disposto no art. 112 da Lei de Execucdo Pend, sem a
necessi dade de exame criminol dgico.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Em um primeiro momento, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta
Corte, dntonizada com o entendimento do Pretério Exceso, de que se deve raciondizar o
emprego do habeas cor pus, vaorizando a |6gica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS~CORPUS— JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNAGCAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, alinea“a’, da
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Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessdo da ordem, cabivel é o recurso
ordindrio. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducdo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordinario, do recurso especial/agravo de inadmissdo do REsp ou a impetracdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores.

Condderando o amhito restrito do mandamus, cumpre anadlisar apenas se
existe manifesta ilegalidade que implique em coacéo a liberdade de locomogéo do paciente.

Sobre a discussdo em tela, € certo que no ambito da Sexta Turma houve e ha
divergéncia quanto a interpretacdo do art. 112 da Le de Execugdo Penal, com a redacéo dada
pela Le n.° 10.792/03, indagando-se se o referido dispostivo realmente excluiu da andlise do
elemento subjetivo qualquer outro parametro que ndo o certificado de bom comportamento.

Entretanto, é de se destacar que o entendimento mgjoritario considera o exame
do requisito subjetivo, que envolve o mérito do condenado, um ato vinculado a fundamentacdo
concreta.

N&o é vedado a0 juiz, portanto, determinar a realizacdo dos exames pericias,
desde que o faca de maneira fundamentada, atendendo ndo s6 a garantia congtituciona de
motivacdo das decisdes judicias, expressa no artigo 93, inciso, IX, como a propria previsio do
artigo 112, § 1° da Lei de Execucdo Pend:

§ 1° A decisdo sera sempre motivada e precedida de manifestagdo do
Ministério Publico e do defensor.

Confira-se, a proposito, 0 seguinte precedente desta Corte:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS HOMICIDIO. REGIME
INICIAL SEMI-ABERTO. EXECU(;AO PENAL. PROGRESSAO DE
REGIME. CONSTATACAO DE ESTAR PREENCHIDO O REQUISITO
SUBJETIVO PELO JUiZO DA EXECUCAO. EXIGENCIA DE EXAME
CRIMINOLOGICO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM POR SE TRATAR
DE CRIME VIOLENTO. AUSENCIA DE FUNDAMENTAGAO IDONEA.
ORDEM CONCEDIDA.

1. O advento da Le n° 10.792/03 tornou prescindiveis 0s exames
periciais antes exigidos para a concessdo da progressao de regime prisional
e do livramento condicional, bastando, para os audidos beneficios, a
satisfacdo dos requisitos objetivo — temporal — e subjetivo — atestado de
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bom comportamento carcerario, firmado pelo diretor do estabelecimento
prisional.

2. O Supremo Tribuna Federal, todavia, em recente julgamento (HC
88.052/DF, Rel. Min. CELSO DE MELLO, DJ de 28/4/06), afirmou que
"N&o constitui demasia assinalar, neste ponto, ndo obstante o advento da
Le n° 10.792/2003, que alterou o art. 112 da LEP — para dele excluir a
referéncia ao exame criminolégico —, que nada impede que os magistrados
determinem a readlizacd de mencionado exame, quando o entenderem
necessario, consideradas as eventuais peculiaridades do caso, desde que o
facam, contudo, em decisdo adequadamente motivada" (sem grifos no
original).

3. No caso dos autos, 0 Juizo executor da sentenga, entendendo
preenchidos 0s requisitos objetivo e subjetivo, determinou a progresséo do
paciente ao regime aberto.

4. O Tribuna de origem deu provimento ao recurso em agravo em
execucdo do Ministério Publico estadual, determinando o retorno ao regime
semi-aberto e a redizacdo do exame criminolégico em virtude de estar o
"sentenciado cumprindo pena por crime violento — homicidio”, ndo
havendo, assim, fundamentagdo idénea a respaldar a exigéncia do exame
pericial.

5. Ordem concedida para restabelecer a decisdo do Juizo das
Execucdes Criminais da Comarca de Franco da Rocha. (HC73.736/SP, Rdl.
Min. Arnaldo Esteves Lima, DJ 11/6/2007)

Nesse sentido, dias, 0 enunciado sumular 439 deste Superior Tribund, verbis:

Admite-se 0 exame criminoldgico pelas peculiaridades do caso, desde
gue em decisdo fundamentada.

Corrobora com esse entendimento o enunciado da Simula Vinculante n° 26 do
Supremo Tribund Federd:

Para efeito de progressdo de regime de cumprimento de pena, por
crime hediondo, ou equiparado, 0 juizo da execucdo observara a
inconstitucionalidade do artigo 2°, da Le 8.072/90, de 25 de julho de 1990,
sem prejuizo de avaiar se 0 condenado preenche ou ndo os requisitos
objetivos e subjetivos do beneficio, podendo determinar, para tal fim, de
modo fundamentado, a redizacdo de exame criminol dgico.

Assm, entendendo o juiz pela aferi¢cdo do requisito subjetivo a partir de laudos
psiquidtricos ou psicolégicos ou por qualquer outro meio, por exemplo, deve concretamente
motivar a sua decisao.

In casu, as ingéncias de origem fizeram apenas referéncias a gravidade
abstrata do crime cometido e a longevidade da pena a cumprir, sem apontar elementos
concretos dos autos que pudessem rechagar a progressao de regime do paciente e determinar
a realizacao do exame criminol ogico.

Portanto, conquanto se possa entender que a concessao do beneficio dependa
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da andlise de prova, verifica-se na hipotese a existéncia de constrangimento por auséncia de
fundamentacdo concreta.

Ante 0 exposto, ndo conheco do mandamus. Contudo, concedo a ordem, de
oficio, para cassar 0 acordao proferido nos autos do Agravo em Execucdo Pena n.°
7016979-73.2013.8.26.0482, determinando que o Juizo da Execucdo reexamine o pedido de
progressdo de regime formulado em favor do paciente, andisando o requisto subjetivo
(mérito) com base em eementos concretos da execucao da pena, a luz do disposto no art. 112
daLe de Execucgdo Penal, sem a necessidade de exame criminol égico.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0174659-9 PROCESSO ELETRONICO HC 299.282 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 20140000405417 70169797320138260482 988701
EM MESA JULGADO: 16/09/2014

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : ROGERIO LUISDA CUNHA COLLETE
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAOPAULO
PACIENTE : ROGERIO LUISDA CUNHA COLLETE

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal - Pena Privativa de Liberdade - Progresséo
de Regime

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, expedindo, contudo,
ordem de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz e Nefi
Cordeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



