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: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

IMPETRANTE : ADEMIR DE SOUZA LATALIZA
IMPETRANTE : FERNANDA LOPES LATALIZA PEIXOTO

IMPETRADO
PACIENTE

acordam os Mi

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: WILLIAN GOMESDE OLIVEIRA (PRESO)
EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS.
PREVIO MANDAMUS DENEGADO. PRESENTE WRIT SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ORDINARIO. INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA.
PRISAO CAUTELAR. ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA.
APREENSAO DE SIGNIFICATIVA QUANTIDADE DE DROGA.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. EXCESSO DE PRAZO
NAO ENFRENTADO NO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia congtituciond, e, em
louvor & légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso ordinério.

2. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, toda
custédia imposta antes do transito em julgado de sentenca pend condenatéria
exige concreta fundamentagdo, nos termos do disposto no art. 312 do Codigo
de Processo Pendl.

2. Na hipdtese, estando a prisdo fundamentada na gravidade concreta dos
fatos, cifrada na dgnificativa quantidade de entorpecentes apreendida
(10.720.00 gramas de Cannabis Sativa, popularmente conhecida como
maconha), evidencia-se 0 risco para ordem publica, razéo pela qua ndo ha
flagrante ilegalidade a ser sanada.

3. Quanto ao pedido relativo a0 excesso de prazo para 0 encerramento da
instrucdo, ndo € possivel a andlise por esta Corte de matéria que ndo foi
ventilada perante o Tribuna de origem, sob pena de indevida supresséo de
instancia

4. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,
nistros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por

unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro
votaram com a Sra. Ministra Relatora

Brasilia, 16 de setembro de 2014(Data do Julgamento)
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HABEAS CORPUS N° 288.203 - M G (2014/0027452-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : ADEMIR DE SOUZA LATALIZA
IMPETRANTE  : FERNANDA LOPESLATALIZA PEIXOTO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE . WILLIAN GOMES DE OLIVEIRA (PRESO)

RELATORIO

Minissra MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator a):

Trata-se de habeas corpus, subgtitutivo de recurso ordin&io, com pedido de
liminar, impetrado em favor de WILLIAN GOMES DE OLIVEIRA, agpontando como
autoridade coatora o Tribund de Justica do Estado de Minas Gerais que, por unanimidade de
votos, denegou a ordem nos autos do HC n.° 1.0000.13.078104-0.

Depreende-se dos autos que o paciente fol preso em flagrante ddito e,
posteriormente denunciado pela suposta prética dos crimes previstos nos arts. 33 e 35 da Lei
n.211.343/06 e art. 244-B da Le n.° 8.069/90.

Diante da prisfo em flagrante do agente no dia 19/9/2013, foram os autos
remetidos ao Juiz de primeiro grau para avdiar a legaidade da custédia, tendo o magistrado,
na ocasido, determinado a conversdo da prisdo em flagrante em preventiva, em decisdo
proferida no dia 24/9/2013 (fls. 149/150).

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribund locd,
tendo sdo a ordem denegada pel os seguintes motivos (fls. 18/20):

Lado outro, verificase que 0 conspicuo magistrado monocratico
decretou a prisdo preventiva, em observancia aos arts. 312 e 313 do
Codigo de Processo Pena, tendo destacado a grande quantidade de
entorpecente apreendida (cerca de 10 quilos e 720 gramas de maconha),
bem como o envolvimento de um adolescente na atividade criminosa e,
ainda, a reiteracdo delitiva do autuado Rafad Famberson Slva de Morais, 0
qual se encontrava em beneficio de liberdade provisoria concedida no dia
28 de junho de 2013.

[...]

Assim, ao contrério do alegado, a decisdo de fls. 79/80 apresentou o0s
motivos que levaram ao d. Juizo a decretar a prisdo preventiva, 0s quais
encontram respaldo na legidacéo vigente, sobretudo no art. 313, |, do CPP,
0 qua permite a prisdo cautelar quando tratar-se de crime doloso punido
com pena privativa de liberdade méxima superior a 4 (quatro) anos,
conforme ocorre no caso em andlise, em que é imputado aos pacientes a
possivel prética do ddlito de tréfico.

Registra-se que a decisdo de fls. 81/82 que indeferiu o pedido de
revogacdo da prisdo preventiva do paciente William Gomes de Oliveira
também encontra-se justificada em dados concretos dos autos, néo
havendo que se falar em fundamentacdo genérica.

[..]
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Dessa forma, area possibilidade de reiteracéo criminosa dos pacientes,
constatada pelas evidéncias concretas do caso em tela, bem como a
significativa quantidade maconha apreendida (10.720 gramas) € suficiente
para fundamentar a segregacdo cautelar para garantia da ordem publica.

[...]

Quanto as eventuais condicOes favoraveis dos pacientes, estas por s
s0s ndo sdo habeis a ver concedida a dmegada liberdade provisdria, tendo
em visa que outros motivos de maior importancia estdo a impedir ta
concessao.

Com essa consideracdes, ndo visdumbro a ocorréncia do aegado
constrangimento ilegd, razéo pela qua DENEGO A ORDEM.

As impetrantes degam, em sintese, que a gravidade abstrata do ddito e a
comocao socid do fato ndo sdo fundamentos idéneos para a manutencao da priso preventiva
do paciente.

Ponderam que o paciente esta custodiado ha mais de 150 (cento e cinquenta)
dias sem que hgja, a0 menos, designacéo da data para a realizacdo da audiéncia de instrucéo e
julgamento, situacdo que, a seu ver, ocasionara ilegaidade na prisdo preventiva por excesso de
prazo.

Sustentam que 0 agente tem direito a medidas dternativas diversas da prisao.

Requerem, liminarmente e no meérito, sgja cassado 0 acorddo proferido pelo
Tribuna de origem e a decisdo de 1° grau, revogando-se a prisao preventiva do paciente.

A liminer foi indeferida as fls. 257-259.

Foram juntadas informagtes as fls. 262-269 e 272-275.

O Minigtério Plblico Federal, em parecer da lavra do Subprocurador-Geral da
Republica Alcides Martins, manifestou-se pdo nd conhecimento do mandamus e, caso
conhecido, pela denegagdo da ordem. (fls. 278-280).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 288.203 - M G (2014/0027452-4)
EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS.
PREVIO MANDAMUS DENEGADO. PRESENTE WRIT SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ORDINARIO. INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA.
PRISAO CAUTELAR. ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA.
APREENSAO DE SIGNIFICATIVA QUANTIDADE DE DROGA.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. EXCESSO DE PRAZO
NAO ENFRENTADO NO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em pretigio ao ambito de cognicdo da garantia condtituciona, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso ordinério.

2. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, toda
custédia imposta antes do transito em julgado de sentenca pend condenatéria
exige concreta fundamentacdo, nos termos do disposto no art. 312 do Codigo
de Processo Pendl.

2. Na hipétese, estando a prisfo fundamentada na gravidade concreta dos
fatos, cifrada na dgnificativa quantidade de entorpecentes apreendida
(10.720.00 gramas de Cannabis Sativa, popularmente conhecida como
maconha), evidencia-se 0 risco para ordem publica, razéo pela qua ndo ha
flagrante ilegdidade a ser sanada.

3. Quanto ao pedido relativo a0 excesso de prazo para 0 encerramento da
instrucéo, ndo é possivel a andise por esta Corte de matéria que ndo foi
ventilada perante o Tribuna de origem, sob pena de indevida supresséo de
instdncia

4. Habeas corpus ndo conhecido.

VOTO
Minissra MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator a):

Cuida-se, em verdade, de habeas corpus subgtitutivo de recurso ordin&io que,
arigor de técnica, e, em prestigio a logica do sistema recursal, ndo deveria ser processado.

A compreensdo firmada nesta Corte, sntonizada com o entendimento do
Pretério Excelso, de que se deve raciondizar o emprego do habeas corpus, vaorizando a

|6gica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNAGCAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, ainea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concesséo da ordem, cabivel é o recurso
ordinario. Evolugdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
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vez inexistente base para 0 implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducéo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposico de recurso
ordinario, do recurso especial/agravo de inadmissdo do REsp ou a impetracdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficicia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clara ilegdidade, ndo é de se conhecer da impetracao.

Passa-se, entdo, a andise da ocorréncia de patente ilegdidade, que, j& adianto,
na@o se verifica na espécie.

Cinge-se a controvérsia em determinar se fundamentacdo empregada para
justificar 0 encarceramento cautelar do paciente seria adequada e suficiente.

Pois bem. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica,
toda custédia imposta antes do trénsito em julgado de sentenca pena condenatéria exige
concreta fundamentag&o, nos termos do disposto no art. 312 do Cadigo de Processo Pendl.

E de ver que, no processo pend de cariz democrético, a liberdade é a regra, a
qua deve ser prestigiada diuturnamente. Outro ndo foi 0 norte assinado na recente Lel n.°
12.403/11, relativa as medidas cautelares penais, verbis:

"Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverdo ser
aplicadas observando-se a

(...)

Il - adequacdo da medida a gravidade do crime, circunstancias do fato
e condicdes pessoais do indiciado ou acusado.

8§ 1° As medidas cautelares poderdo ser aplicadas isolada ou
cumul ativamente.

(...)

§ 4° No caso de descumprimento de qualquer das obrigaces impostas,
0 juiz, de oficio ou mediante requerimento do Ministério Publico, de seu
assistente ou do querdlante, podera substituir a medida, impor outra em
cumulagdo, ou, em Ultimo caso, decretar a prisdo preventiva (art. 312,
paragrafo Unico).

(-..)

8§ 6° A prisdo preventiva sera determinada quando ndo for cabivel a sua
substituicdo por outra medida cautelar (art. 319).” (NR)

(..)

Art. 310. Ao receber 0 auto de prisdo em flagrante, o juiz deveréa
fundamentadamente:

| - relaxar a prisdo ilegd; ou

Il - converter a prisdo em flagrante em preventiva, quando presentes 0s
requisitos constantes do art. 312 deste Cédigo, e se revelarem inadequadas
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ou insuficientes as medidas cautelares diversas da prisdo; ou

[11 - conceder liberdade provisoria, com ou sem fianca.

Paragrafo Unico. Se o juiz verificar, peo auto de prisdo em flagrante,
gue o agente praticou o fato nas condi¢des constantes dos incisos | a lll
do caput do art. 23 do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 -
Cadigo Penal, podera, fundamentadamente, conceder ap acusado liberdade
provisoria, mediante termo de comparecimento a todos os atos
processuais, sob pena de revogacdo." (NR)

In casu, €s o teor do decisum que converteu a prisfo em flagrante em
preventiva (fls. 149-150):

Trata-se do aulo de prisdo em flagrante de William Gomes de Oliveira e
Rafael Famberson Silva de Morais, o qual relata os flagrados terem
praticado a conduta delituosa prevista no art. 33, caput, e art 35, caput,
todos da Le 11.343/06.

A prisdo em flagrante foi realizada nos termos do art. 302, inciso I, do
CPP, respeitando-se as garantias constitucionais.

Percebo que sdo suficientes os indicios de autoria e de materialidade.

Restou consignado que a prisdo preventiva dos autuados e necessdria
como forma de se garantir a ordem publica

E certo que, sobretudo com as recentes modificagdes ao Codigo de
Processo Pena brasileiro, trazidas pela Lei 12.403/11, que entrou em vigor
no utimo dia 04 de julho, a decretacdo da custédia cautelar,
independentemente de qualquer providencia cautelar anterior, apenas devera
ocorrer cm situagOes absolutamente necessérias, a saber, caso se encontre
provada a presenca dos requisitos do art. 312 do CPP, quais sejam, risco a
ordem publica, econbmica, conveniéncia da instrucdo crimina ou para
assegurar o cumprimento da le penal, diada as circunstancias do art. 313
do CPP.

E certo que a smples gravidade do crime ndo autoriza a segregacio
cautelar. No caso, porém, entendo que interesse de ordem publica justifica
amanutencdo da custodia cautelar. (...)

No caso, ha fortes indicios de autoria e prova suficiente da
existéncia do crime, vez que foi apreendida grande quantidade de
drogas, cerca de 10.720.00 gramas de Cannabis Sativa, popular mente
conhecida como maconha. Além disso, a suspeita de que os autuados
se associaram para a prética do tréfico ilicito de drogas, tendo,
inclusive, de acordo com informag6es trazidas no Auto de Prisdo em
Flagrante o envolvimento do adolescente Elias Adam Soares de
Freitas na atividade criminosa.

Assim, afigura-se necesséria para a manutencdo da ordem publica,
estando presentes os requisitos legais contidos no art. 312 do CPP.

(...)

Assim, com a findidade de evitar que os autuados possivelmente
retomem suas atividades, tenho como necesséria a manutencdo da priséo
como garantia da ordem publica para evitar a continuidade do trafico na
regido.

Desta forma, homologo a prisdo em flagrante e a converto em
preventiva, nos termos do art. 310, inciso |1, do CPP, com fundamento na
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manutencdo da ordem publica.

Ja a Corte a quo denegou o prévio writ, em acérddo assm sumariado (fls.

EMENTA: HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
DECRETO  PRISAO PREVENTIVA. DECISAO A QUO
FUNDAMENTADA. NEGATIVA DE AUTORIA. VIA INADEQUADA.
ELEVADA QUANTIDADE DE DROGAS APREENDIDA. REITERA(;AO
DELITIVA DE UM DOS PACIENTES. CONCESSAO DE LIBERDADE
PROVISORIA EM PROCESSO ANTERIOR. NECESSIDADE DA
MEDIDA RESTRITIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. INOCORRENCIA. ORDEM
DENEGADA. A negativa de autoria € tese que demanda aprofundado
exame de provas, sendo imprépria a via estreita do "Habeas corpus’ para a
sua andlise. Nao ha que se falar em constrangimento ilegd se a decisdo que
converteu o flagrante em preventiva encontra-se devidamente
fundamentada nos arts. 312 e 313 do CPP, bem como na necessidade de
garantia da ordem publica E motivo razodvel a justificar o decreto da
prisdo preventiva, para se garantir a ordem publica, o fato de o agente ter
sido contemplado com a liberdade provisoria e voltar a delinquir. Ordem
denegada.

Com efeito, de tudo quanto gpontado, ndo vidumbro ilegdidade na prisdo
cautelar do paciente, fundada que esta na gravidade concreta dos fatos, cifrada na
sgnificativa quantidade de entorpecentes apreendida (10.720.00 gramas de Cannabis Sativa,
popularmente conhecida como maconhad), denotando atividade ilicdta de wulto e
evidenciando-se 0 risco para a ordem publica

Ademais, 0 juizo a quo consgnou 0 envolvimento de um adolescente na
atividade criminosa.

De ha muito venho me posicionando de forma critica sobre o conceito fluido
ordem publica. Sobre o tema, penso ser gpropriado lembrar a seguinte licdo de TOURINHO
FILHO:

"'Ordem publica € fundamento geramente invocavel, sob diversos
pretextos, para se decretar a preventiva, fazendo-se total abstragdo de que
esta € uma coacdo cautelar e, sem cautelaridade, ndo se admite, a luz da
Constituicao, prisdo provisoria.

'‘Comogdo social', 'perigosidade do réu', ‘'crime perverso,
‘insengibilidade moral’, 'os espalhafatos da midia, 'reiteradas divulgaces
pela radio e pela televisdo', 'credibilidade da Justica), 'idiossincrasia do Juiz
por este ou aguele crime', tudo, absolutamente tudo, ajusta-se a expressao
genérica 'ordem publica. E como sabe 0 Juiz que a ordem publica esta
perturbada, a ndo ser pelo noticiario? Os jornais, sempre que ocorre um
crime, o noticiam. E ndo é pelo fato de a noticia ser mais ou menos extensa
gue pode caracterizar a 'perturbacdo da ordem publica, sob pena de essa
circunstancia ficar a critério da midia... Na maior parte das vezes, é o
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préprio Juiz ou o 6rgdo do Ministério Publico que, como verdadeiros
'sismégrafos, mensuram e valoram a conduta criminosa proclamando a
necessidade de 'garantir a ordem publica, sem nenhum, absolutamente
nenhum, elemento de fato, tudo ao sabor de preconceitos e da maior ou
menor sensibilidade desses operadores da Justica. E a prisdo preventiva,
nesses casos, Ndo passara de uma execucdo sumaria. Decisdo dessa
natureza é eminentemente bastarda, malferindo a Constituicéo da Republica.
O réu é condenado antes de ser julgado. E se for absolvido? Ainda que hga
alguma indenizagdo, o anatema cruel da prisdo injusta ficara indeével para
ele, sua familia e o circulo da sua amizade' (Manual de processo penal,
S&o Paulo, Saraiva, 2006, pp. 614-615)

A despeito dos reclamos doutrin&rios de interpretacdo restritiva da locucéo
ordem publica, a qud inclusive em uma das versdes do PL n.° 4.208/01 (Projeto de Lei sobre
medidas cautelares penais, hoje convolado na Lel n.° 12.403/11), fora limitada tdo sb aos casos
de reiteracéo ddlitiva, a jurisorudéncia desta Casa de Justica tem-na admitido nas hipoteses de
gravidade concreta da imputacdo, cifrada, no caso concreto, na expressiva quantidade de
droga apreendida em poder do paciente.

Confira-se a propésito:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO CAUTELAR.
FUNDAMENTACAO IDONEA. PERICULOSIDADE CONCRETA DO
PACIENTE. GRANDE QUANTIDADE E DIVERSIDADE DE DROGAS.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
MANIFESTA. RECURSO IMPROVIDO.

1. A liberdade, ndo se pode olvidar, € a regra em nosso ordenamento
congtitucional, somente sendo possivel sua mitigagdo em hipdteses
estritamente necessérias. Contudo, a prisdo de natureza cautelar néo
conflita com a presuncdo de inocéncia, quando devidamente fundamentada
pelo juiz a sua necessidade, tal como ocorre no caso em andlise.

2. Na hipotese, ndo existe ilegdidade a ser sanada, uma vez as
instancias ordinérias justificaram a segregagdo provisoria, entre outros, na
necessidade de resguardo da ordem publica, nos termos disciplinados no
art. 312 do Cddigo de Processo Penal. Ressaltaram, ainda, a gravidade
concreta do crime, tendo em vigta a diversidade e quantidade de drogas
apreendidas em poder do recorrente - 170,4g de maconha, divididas em 78
trouxinhas de plastico e 9,1g de crack, divididos em 20 eppendorfs.
Precedente.

3. E cedico o entendimento desta Corte no sentido de que a existéncia
de condic¢des pessoais favoraveis ndo impede a manutencdo da segregacao
cautelar, quando presentes os requisitos legais, como se da na hipétese dos
autos.

4. Recurso ordinério a que nega provimento.

(RHC 36.801/SP, Rd. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 28/05/2013, DJe 10/06/2013)
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HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. TRAFICO INTERNACIONAL DE SUBSTANCIAS
ENTORPECENTES E DE ARMA DE FOGO. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PRISAO PREVENTIVA. TESE DE NULIDADE
PELA DECRETACAO DA CUSTODIA DE OFICIO PELO JUizO
PROCESSANTE. IMPROCEDENCIA. NECESSIDADE DA
SEGREGACAO CAUTELAR  DEMONSTRADA. MOTIVACAO
CONCRETA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

- Este Superior Tribunal de Justica, na esteira do entendimento firmado
pelo Supremo Tribunal Federal, tem amoldado o cabimento do remédio
herdico, adotando orientacdo no sentido de ndo mais admitir habeas corpus
substitutivo de recurso ordinério/especial. Contudo, a luz dos principios
consgtitucionais, sobretudo o do devido processo legd e da ampla defesa,
tem-se anadlisado as questdes suscitadas na exordia a fim de se verificar a
existéncia de constrangimento ilegd para, se for o caso, deferir-se a ordem
de oficio.

- Desnecesséria a existéncia de representacdo do agente policia ou da
oitiva do Parquet, pois, existindo a necessidade da custédia preventiva
respeitado os requisitos do art. 312 do Cadigo de Processo Penad, deve o
magistrado, mesmo sem provocagdo, decreta-la.

N&o ha que falar em nulidade no decisum de primeiro grau pela auséncia
de representagdo policia ou ministerial, na medida em que se cuida de mera
conversado da prisdo em flagrante em preventiva, em exato cumprimento do
dispositivo legal.

- A gravidade concreta do delito, em tese cometido, justifica a
imposicéo da custédia cautelar ap paciente, tendo como escopo assegurar a
garantia da ordem publica. A quantidade da droga (varios tabletes de
maconha, escondidos no interior do veiculo, pesando um total de 70.700 g
- setenta quilos e setecentos gramas), bem como o tipo de arma (dois fuzis
e dois carregadores, com elevado poder de fogo, provenientes do Paraguai)
apreendidos no interior de um veiculo quando abordado em fiscalizagéo da
Policia Rodoviéria Federal em regi@o de fronteira, revelam a severidade do
fato e a periculosidade do paciente.

Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 263.320/MS, Rd. Ministra MARILZA  MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJSE), QUINTA TURMA,
julgado em 28/05/2013, DJe 03/06/2013)

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES,
PRISAO. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO JULGADO.
IMPETRA(;AO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. LIBERDADE PROVISORIA.
INDEFERIMENTO. VEDA(;AO PREVISTA NO ART. 44 DA LElI N.°
11.343/2006. OBICE LEGAL DECLARADO INCONSTITUCIONAL.
FUNDAMENTO AFASTADO. ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE
CONCRETA. APREENSAO DE VULTOSA QUANTIDADE DE DROGA.
PERICULOSIDADE. PARTICIPA(;AO DE MENOR. RISCO DE
REITERACAO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. NAO
CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de raciondizago do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cogni¢do da garantia constitucional, e,
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em louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada
indevidamente a ordem como substitutiva de recurso ordinario.

2. A prisdo provisoria € medida odiosa, reservada para os casos de
absoluta imprescindibilidade, demonstrados os pressupostos e requisitos de
cautelaridade.

3. Afasta-se o fundamento constante do acérdao guerreado referente a
vedagdo da liberdade provisoria aos acusados pela pratica dos delitos
descritos na Le n.° 11.343/2006, prevista no art. 44 do referido diploma,
porquanto encontra-se ha contramdo da unissona jurisprudéncia desta
Corte Superior de Justica e do Pretério Excelso, que entende ser
inconstitucional o referido dbice legd.

4. Na hipotese, estando a prisdo fundamentada na gravidade concreta
dos fatos, cifrada na significativa quantidade de droga apreendida com o
paciente - 34 porcdes de cocaina -, evidenciase 0 risco para ordem
publica.

5. O Colegiado estadua apontou, ainda, a participacdo de menor na
prédtica do deito, a evidenciar maior periculosidade do paciente e
reprovabilidade da conduta, bem como existéncia de risco de reiteracdo
ddlitiva caso o0 paciente sga colocado em liberdade, ndo havendo flagrante
ilegdlidade a ser sanada pela via estreita do remédio heroico.

6. Wkit ndo conhecido.

(HC 217.777/MG, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
18/04/2013, DJe 29/04/2013)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PENAL E
PROCESSUAL PENAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. CONDENAGCAO. VEDACAO AO
DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. PRISAO PREVENTIVA
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA, ANTE A GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
QUANTIDADE E VARIEDADE DA DROGA. FUNDAMENTACAO
IDONEA.

1. Diz a jurisprudéncia que toda prisdo imposta ou mantida antes do
transito em julgado de sentenca pena condenatéria, por ser medida de
indole excepcional, deve vir sempre baseada em fundamentagcdo concreta,
isto é, em dementos vinculados a realidade. Nem a gravidade abstrata do
delito nem meras conjecturas servem de motivacio em casos que tais. E
esse 0 entendimento reiterado do Superior Tribunal de Justica (AgRg no HC
n. 122.788/SP, Ministro Nilson Naves, Sexta Turma, DJe 16/8/2010).

2. Na espécie, a decisdo do Juiz a quo, que vedou o direito das rés de
recorrerem em liberdade, encontra-se fundamentada na quantidade e
variedade de droga (aproximadamente, 285 kg de cocaina em p6 e na
forma de crack), circunstancias que demonstram a potencialidade lesiva
das infragcBes noticiadas, a justificar a ndo concessdo da pretendida
liberdade provisoria.

3. Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC 32.580/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 04/04/2013, DJe 15/04/2013)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
INTEMPESTIVIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE PROCESSAMENTO
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COMO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. NAO CONHECIMENTO.
INSURGENCIA INTERPOSTA ANTES DA ALTERACAO DO
ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL. ATUACAO EXCEPCIONAL.

(...)

TRAFICO DE ENTORPECENTES. ASSOCIACAO PARA O
NARCOTRAFICO. SENTENGCA CONDENATORIA. PROIBICAO DE
RECORRER EM LIBERDADE. PRESENCA DOS REQUISITOS DA
PRISAO PREVENTIVA. ELEVADA QUANTIDADE E VARIEDADE DE
DROGA APREENDIDA. GRAVIDADE CONCRETA. POTENCIALIDADE
LESIVA DA INFRACAO. NECESSIDADE DE ACAUTELAMENTO DA
ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTACAO IDONEA E
CONSTITUCIONAL. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. SEGREGAQAO JUSTIFICADA E NECESSARIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO DEMONSTRADO. RECURSO
NAO CONHECIDO.

1. Néo fere o principio da presuncédo de inocéncia e do duplo grau de
jurisdicdo a vedacdo do direito de recorrer em liberdade, se ocorrentes os
pressupostos legalmente exigidos para a custodia cautelar.

2. Néo resta configurado o aegado constrangimento ilegd quando a
prisdo esta justificada na garantia da ordem publica, em razé@o da gravidade
concreta dos crimes, diante da natureza, variedade e da quantidade de
droga apreendida - uma por¢éo de maconha pesando 465, 24 gramas, 353
pedras de crack (16,56 e 55,96 gramas) e uma por¢éo de cocaina pesando
82,22 gramas.

3. Condigbes pessoais favoraveis ndo tém, em principio, o conddo de,
por s sb, desconstituir a negativa de recorrer em liberdade, se ha nos autos
elementos suficientes a demonstrar a necessidade da custddia antecipada,
COmMO ocorre in casu.

4. Recurso néo conhecido.

(RHC 31.912/SP, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 02/04/2013, DJe 12/04/2013)

No mais, quanto a aegacdo de excesso de prazo para 0 encerramento da
ingtrucdo, sequer sera necesséria a verificacdo de existéncia ou ndo de patente ilegdidade, de
tal arte a judtificar a cognicdo deste inusitado sucedaneo recursal, uma vez que a referida
matéria ndo foi enfrentada no Tribuna de origem.

Nesse cenario, avancar-se sobre o0 assunto implicaria indevida supressdo de
insténcia.

Em hip6teses tais, €is a judiciosa compreensdo desta Corte:

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL.
EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA
E O DEVIDO PROCESSO LEGAL. 2. HOMICIDIO QUALIFICADO.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO DO DECRETO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. 3. EXCESSO DE PRAZO PARA
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FORMAGAO DA CULPA. NAO OCORRENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE
MERA AFERICAO ARITMETICA. PECULIARIDADES DO CASO.
MOROSIDADE QUE NAO ULTRAPASSOU OS LIMITES DO
RAZOAVEL. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. 4.

HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica, buscando a
recionalidade do ordenamento juridico e a funcionalidade do sistema
recursal, vinha se firmando, mais recentemente, no sentido de ser
imperiosa a restricdo do cabimento do remédio constitucional as hipo6teses
previstas na Constituicdo Federal e no Codigo de Processo Penal. Atento a
essa evolucdo hermenéutica, o Supremo Tribuna Federal passou a néo
mais admitir habeas corpus que tenha por objetivo substituir o recurso
ordinariamente cabivel para a espécie.

Precedentes. Contudo, devem ser analisadas as questdes suscitadas na
inicid no afa de verificar a existéncia de constrangimento ilega evidente, a
ser sanado mediante a concessao de habeas corpus de oficio, evitando-se
prejuizos a ampla defesa e ao devido processo legd.

2. A fdta de fundamentacdo do decreto de prisdo preventiva ndo foi
objeto de debate e decisdo pelo Tribuna a quo. Nao tendo sido esta matéria
levada a conhecimento das instancias anteriores, também ndo é possivel a
esta Corte Superior aferir eventua ilegdidade perpetrada, porquanto
estar-se-ia atuando em patente afronta a competéncia constitucional
reconhecida ao Superior Tribunal de Justica no art. 105 da Carta Magna.

3. Para reconhecimento de excesso de prazo, ndo prevalece qualquer
lapso aritmeticamente formulado, mas a razoabilidade exigida no caso
concreto, notadamente em virtude das peculiaridades insitas a cada
processo, da complexidade do feito e da pluralidade de réus. No caso,
houve a necessidade de expedicdo de cartas precatérias, bem como de
citacdo por edita. Verificase, também, das informagdes constantes da
pagina oficial do Tribunal de origem, que o feito tem andamento regular,
tendo sido a defesa intimada para a apresentacdo de alegagBes finais em
21/2/2013.

4. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 258.785/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 21/03/2013, DJe 02/04/2013)

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. PRETENDIDA
CONCESSAO. IMPOSSIBILIDADE. QUANTIDADE DE DROGAS.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. REITERACAO CRIMINOSA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA CAUTELAR
DEVIDAMENTE JUSTIFICADA. PRISAO DOMICILIAR. SUPRESSAO
DE  INSTANCIA.  CONSTRANGIMENTO  ILEGAL  NAO
DEMONSTRADO.

1. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, a
custddia cautelar, mesmo apOs a sentenca condenatéria mantida em
segundo grau e sem transito em julgado, s6 pode ser implementada se
concreta e devidamente fundamentada, a luz de uma das hipéteses
autorizadoras previstas no art. 312 do Cédigo de Processo Pend, sob pena
de se pbr em xeque o principio constitucional da presuncdo de néo
cul pabilidade.

2. Nao ha constrangimento ilegal na negativa do direito de recorrer em
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liberdade quando verificada a consideravel quantidade de drogas
apreendidas em poder do acusado (52,83 g de crack) e a existéncia de
elementos concretos que evidenciam a reiteracdo criminosa, tendo em vista
gue o recorrente foi preso em flagrante em 196/2006 e em 21/5/2007 pela
suposta prética do crime de trafico de drogas e se encontra cumprindo
reprimenda que |he foi imposta nos autos de outra acéo penal, pela pratica
de crime contra o patriménio.

3. Mostra-se inviavel a andise diretamente por este Superior Tribuna
da pretendida substituicdo da custddia preventiva por prisdo domiciliar,
guando verificado que essa matéria ndo foi analisada pela Corte de origem,
sob pena de incidir-se na indevida supresséo de instancia.

4. Recurso em habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa
extensdo, improvido.

(RHC 34.437/MG, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 21/05/2013, DJe 07/06/2013)

Assm, verificase, claramente, de acordo com vasta jurisprudéncia desta
Corte, a afetacdo da ordem publica, amparada na significativa quantidade de droga negociada,
indicando maior periculosidade e reprovabilidade do comportamento irrogado ao acusado.

Assm, dada as particularidades acima citadas, indicativas da necessidade do
encarceramento, penso ser inviavd a liberacd do paciente, vito que existente
fundamentacdo idonea da cautel aridade.

Ante 0 exposto, n&o conheco do habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, n&o conheceu do habeas corpus, nos termos do voto

da Sra. Ministra Relatora

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz e Nefi

Cordeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



