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: JORGE ALFREDO CESPEDES CAMPOS
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: JOSE CELIO TORRES

EMENTA

HABEAS CORPUS IMPETRA(;AO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. ROUBO.
CONDENACAO. NULIDADES. PARTICIPACAO DE MENOR
IMPORTANCIA. DOSIMETRIA DA PENA. REGIME PRISIONAL.
AUSENCIA DE ADEQUADA INSTRUCAO DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE DE AVALIACAO DAS TESES. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE PATENTE. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cogni¢do da garantia condtituciond, e, em
louvor & légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. N&o hé& como acolher as teses de nulidade processual se 0s autos ndo estdo
indruidos com os documentos que as comprovam. O fato de o Tribund
estadual ter se vdido de argumento eventualmente contrério a jurisprudéncia
desta Casa ndo autoriza a anulacdo do feito. E imprescindivel a comprovagio
da efetiva ocorréncia do vicio no caso concreto.

3. No tocante a alegada participacdo de menor importancia, igualmente néo se
conhece a motivacdo da sentenca de primeiro grau, dada a deficiente instrucéo
do feito. O Tribund de origem asseverou ter sdo indispensavel a participacéo
do paciente, e a inversdo do decidido demandaria 0 exame aprofundado das
provas, vedado nesta via estreita.

4. O acréscimo pelas mgjorantes e o regime prisond também ndo podem ser
revistos, dada a auséncia da sentenca condenatéria, 0 que impede conhecer os
seus fundamentos.

5. Writ ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que so partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Minigtros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram
com a Sra. Minigtra Relatora.

Brasilia, 16 de setembro de 2014(Data do Julgamento)
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HABEAS CORPUS N° 280.693 - SP (2013/0358768-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : JORGE ALFREDO CESPEDES CAMPOS
ADVOGADO : JORGE ALFREDO CESPEDES CAMPOS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOSE CELIO TORRES

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Cuida-se de habeas corpus impetrado em favor de JOSE CELIO TORRES,
gpontando-se como autoridade coatora o Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo
(Apelacéo n.° 0331549 43.2009.8.26.0000).

Narra o impetrante que o paciente foi condenado, em primeiro grau de
jurisdicdo, a pena de 4 (quatro) anos de reclusdo, em regime fechado, como incurso no art.
157, 8 20,1 e ll, do Codigo Pendl.

Inconformados, Minigtério Plblico e defesa apelaram, mas o Tribund de
origem negou provimento ao recurso minigterid e deu parcia provimento ao recurso da defesa
para reduzir a pena para 2 (dois) anos e 9 (nove) meses de reclusdo. Confira-se a ementa do
julgedo (fl. 37):

APELACAO - ROUBO AGRAVADO - EMPREGO DE ARMA DE
FOGO E CONCURSO DE AGENTES - CERCEAMENTO DE DEFESA
NAO CARACTERIZADO - MATERIA PRELIMINAR REJEITADA -
MERITO - AUTORIA E MATERIALIDADE DEMONSTRADAS -
ADEQUADO RECONHECIMENTO DA TENTATIVA - REDUCAO DA
MAJORACAO RELATIVA AS CAUSAS ESPECIAIS DE AUMENTO DE
PENA E MAJORACAO DO INDICE DE REDUCAO PELA TENTATIVA
QUE SE IMPOE - RECURSO MINISTERIAL IMPROVIDO E
DEFENSIVO PARCIALMENTE PROVIDO.

No presente mandamus, basicamente, reitera os argumentos vertidos nas
razdes do recurso de apelacdo, aegando, preiminarmente, a) nulidade da citagéo; b) nulidade
em razdo da auséncia de defesa técnica; ¢) nulidade da producdo antecipada de provas; d)
nulidade da sentenca por ofensa ao principio da identidade fisica do juiz.

Aduz que "a reducéo da pena, em seu grau maximo, isto €, 1/3, merece ser
efetuada ante a notdria participacéo de menor importancia do apelante” (fl. 11).

Sustenta, ainda, que "a fundamentacdo utilizada peo E. Relator para manter a
maoracao da pena em razéo das causas especiais de aumento, relativas ao emprego de arma
de fogo e concurso de agentes, é inidonea (...)" (fl. 11), Situacdo que va contra o enunciado
sumular n.° 443 desta Corte Superior.

Argumenta que "em se tratando de crime de roubo com duas causas de
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aumento de pena, a elevacdo desta acima do minimo legd, ou sga, de 1/3, exige
fundamentacdo idénea, com mencgdo expressa as circunstancias concretas aptas a justificarem
o dudido acréscimo” (fl. 12).

Assevera que "o E. Relator ndo fundamentou expressamente 0s motivos que o
levaram a manter o regime mals severo ap paciente, contrariando, portanto, a jurisprudéncia
consolidada do STJ e STF, razdo pela qua merece ser revisto td regime de modo a fixar o
regime a mais brando, isto &, o aberto” (fl. 14).

Invoca os enunciados sumulares n° 441, deste Superior Tribund de Justica, e
n° 718 e 719, do Supremo Tribund Federal.

Por fim, requer a concessdo da ordem "determinando-se que se anule todo o
procedimento com base nas nulidades arguidas e devidamente comprovadas ou, ndo sendo
este o0 entendimento de Vossas Exceéncias’, pletea a) que sga aplicada a fragcdo maxima
prevista no art. 29, § 1° do Cadigo Penal, ante a notdria participacdo de menor importancia do
paciente; b) que, ab majorar a pena, em razao da presenca das duas causas de aumento, adote
a fragdo minima (1/3); c) sgja estabelecido o regime aberto para o inicio do cumprimento da
pena corpora e a respectiva revogacdo do decreto de prisdo preventiva (fl. 15).

Prestadas as informagoes (fls. 71/88 e 95/119), o Minigtério Publico Federal
opina pelo parcial conhecimento e denegagdo da ordem (fls. 125/133).

De acordo com a folha de antecedentes de fls. 84/88, o paciente encontra-se
foragido e ndo iniciou o cumprimento da sancéo que Ihe foi aplicada.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 280.693 - SP (2013/0358768-0)
EMENTA

HABEAS CORPUS. IMPETRAQAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. ROUBO.
CONDENAQAO. NULIDADES. PARTICI PAQAO DE MENOR
IMPORTANCIA. DOSIMETRIA DA PENA. REGIME PRISIONAL.
AUSENCIA DE ADEQUADA INSTRUCAO DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE DE AVALIACAO DAS TESES. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE PATENTE. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizaci do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, fol impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso especial.

2. N&o h& como acolher as teses de nulidade processual se 0s autos ndo estdo
ingruidos com os documentos que as comprovam. O fato de o Tribund
estadual ter se vdido de argumento eventualmente contrério a jurisprudéncia
desta Casa n&o autoriza a anulagio do feito. E imprescindivel a comprovagéo
da efetiva ocorréncia do vicio no caso concreto.

3. No tocante a alegada participacdo de menor importancia, igualmente ndo se
conhece a motivagao da sentenca de primeiro grau, dada a deficiente instrugéo
do feito. O Tribund de origem asseverou ter sdo indispensavel a participacéo
do paciente, e a inversdo do decidido demandaria 0 exame aprofundado das
provas, vedado nesta via estreita.

4. O acréscimo pelas majorantes e o regime prisona também ndo podem ser
revistos, dada a auséncia da sentenca condenatoria, 0 que impede conhecer os
seus fundamentos.

5. Writ ndo conhecido.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS M OURA(Relatora):

Preliminarmente, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte,
sntonizada com o entendimento do Pretdrio Excelso, de que se deve raciondizar 0 emprego
do habeas cor pus, vdorizando a |6gica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNA(;AO. A teor do disposto no artigo 102, inciso I, dinea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessdo da ordem, cabivel € o recurso
ordinrio. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducdo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)
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E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordin&rio, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetragdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clarailegdidade, néo € de se conhecer da impetragéo.

Passa-se, entdo, a verificacdo da ocorréncia de patente ilegdidade.

Busca-se, in casu, o reconhecimento de nulidades processuais (por vicio da
citacdo, por auséncia de defesa técnica, pela producdo antecipada das provas e por ofensa ao
principio da identidade fisica do juiz). Ainda, a reducdo da pena de 1/3 pela participacéo de
menor importéncia, a diminuicdo do acréscimo decorrente das causas de aumento e a
alteracdo do regime prisond.

Eis o teor do acordéo (fls. 73/83):

As matérias preliminares deduzidas pela defesa ndo procedem.

Importa anotar, de inicio, que 0 como pressuposto a demonstragdo de
prejuizo para a parte, 0 que ndo se visumbra no caso em tela.

Quanto a citagcdo por editd, ndo apresenta qualquer nulidade.

A tentativa de citagcdo do acusado foi redlizada com fulcro em endereco
constante nos autos, imével em que residia, a época, irma do acusado (fl.
95).

N&o ha, ademais, obrigatoriedade o R. Juizo de redizacdo de diligéncias
diversas para a localizagdo de acusado.

(...)

Importa considerar, ainda, que o acusado constituiu advogado nos
autos, defensor que apresentou alegagdes finais sem que a matéria relativa a
nulidade de citacdo tenha sido arguida (fls. 247/250).

A questado, portanto, também foi alcancada pela precluséo.

N&o restou caracterizada, por outro lado, a aegada deficiéncia da
defesa.

Importa considerar, neste aspecto, gque apds decreto de revelia do
acusado, houve nomeacdo de defensor dativo que se manifestou
regularmente em todos os atos processuais (fls. 118, 120, 142 e 143) e,
posteriormente, o acusado constituiu defensor para sua defesa.

Quanto a producdo antecipada da prova oral, importa anotar que, na
hipétese da suspensdo do processo, ndo se vidumbra ilegaidade, pois na
sistemética do estatuto adjetivo penal, a colheita desta espécie de prova tem
carater de urgéncia.

E o que se infere do art. 366, do Cod. de Proc. Penal, interpretacio
compativel com o principio reitor da persecucdo pena, qua segja, a
prevaléncia do interesse publico.

Nesse sentido, também, é o enunciado na Simula 455, do Col. Superior
Tribunal de Justica.

Importa considerar que a producdo antecipada de provas, a evidéncia,
foi determinada, com fundamento no pleito ministeria, para garantir a
higidez dos elementos de prova, dadas as caracteristicas do caso em tela, 0
que se apresenta como razoavel.
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N&o é demais anotar, a propoésito, que é notéria a possibilidade de
prejuizo para a produgdo da prova oral em decorréncia da passagem do
tempo, ndo s6 pela naturd dificuldade de se recuperar importantes detalhes
sobre a prética ilicita, decorréncia inquestiondvel da complexidade atua das
relacBes sociais, em que as pessoas estao, cotidianamente, envolvidas com
inimeras atividades, bem como pelo fato de que pode ndo ser mais possivel
a locdlizagio das testemunhas civis a serem ouvidas durante a persecucéo
penal, como efetivamente ocorreu no presente processo com a vitima do
crime.

N&o ha que se faar, ainda, em ofensa ap disposto no art. 400, do Céd.
de Proc. Pend, pois a dteracdo legidativa operada ndo vigia a época da
colheita da prova oral.

Quanto a inobservancia do principio da identidade fisica do juiz,
importa observar, que a alteracdo legidativa que incluiu o § 2° do art. 399
do Cdbd. de Proc. Pend foi introduzida por Le posterior a prolacdo da r.
sentenca.

De qualquer forma, a inobservéncia a este principio, a evidéncia, ndo
constitui regra absoluta e, no caso em tela, nd se demonstrou,
concretamente, sua violag&o.

E preciso ter em consideragdo, a propdsito, as normais movimentaces
funcionais dos magistrados e as situacfes excepcionais.

Rejeita-se, assim, a matéria preliminar.

Quanto a0 méito, o apeo defensivo procede em parte e 0 apelo
ministerial ndo comporta provimento.

A r. sentenga, que apreciou com critério a prova e bem decidiu o
presente processo, quanto a solucdo condenatdria, ndo merece reparo.

(...)

O acusado néo foi localizedo na fase extrgjudicial da persecucéo penal,
razdo pela qual foi qualificado indiretamente (fl. 131) e, em gue pese tenha
constituido defensor, ndo foi locdizado para intimag&o (fl. 16, do segundo
apenso) e ndo compareceu a audiéncia de interrogatorio (fl. 240).

A prova, no ambito da materididade ddlitiva, € complementada pelo
auto de exibicdo e apreensdo (fl. 20), auto de depdsito (fl. 46) e laudos
periciais de exame em armas de fogo (fls. 54/55 e 57/59).

A condenac&o do acusado, portanto, era de rigor.

Quanto a qudificagdo juridica da conduta do acusado, ndo ha divida de
gue se trata de roubo praticado mediante emprego de arma de fogo e
concurso de agentes tentado.

Ha que se considerar, a propdsito, que 0s agentes ndo tiveram posse
mansa e pacifica do produto da subtrac&o.

O apelo ministerial, portanto, ndo comporta acol himento.

No que tange ao pleito de reconhecimento da participacdo de menor
importancia, em conformidade com andlise da prova, ndo comporta
acolhimento, em razéo da indispensavel participacdo do recorrente para
viabilizacdo da préticailicitaem tela.

Quanto a dosimetria das penas, merece reparo.

As penas-base foram fixadas nos minimos legais.

Impde-se, no entanto, reduzir a majoragdo operada em razdo das causas
especiais de aumento de pena relativas a0 emprego de arma de fogo e
concurso de agentes, devidamente demonstradas nos autos, de metade para
3/8 (trés oitavos), indice compativel com a quantidade e a natureza das
majorantes.
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A seguir, impde-se majorar a reducéo operada em raz&o da tentativa de
1/3 (um terco) para metade, na medida em que é o compativel com o iter
criminis percorrido.

As penas do acusado passam a perfazer, portanto, 2 (dois) anos e 9
(nove) meses de reclusdo e 6 (seis) diasmulta, a razd8o minima ao
diazmulta.

Por derradeiro, o regime prisional fixado para o inicio da execugdo da
pena privativa de liberdade, o inicid fechado, apresenta-se como
compativel com as circunstancias do caso em tela, em particular, a
abordagem da vitima na via publica, 0 emprego de arma de fogo e o
coordenado concurso de agentes, circunstancias que revelam, por parte do
recorrente, razoavel envolvimento com a criminaidade e demandam
resposta penal diferenciada.

Por derradeiro, o pleito de recorrer em liberdade, ante o presente
julgamento, restou prejudicado.

Face a0 exposto, meu voto rgeta a matéria preliminar, nega
provimento ao recurso ministerial e da parcia provimento ao recurso de
José Cdio Torres para reduzir as penas para 2 (dois) anos e 9 (nove)
meses de reclusdo e 6 (seis) dias-multa, a razdo minima ao diamulta,
mantida, quanto ao mais, ar. Sentenga recorrida.

Com relacdo as nulidades suscitadas, ndo se vidumbra ilegdidade manifesta a
ser reconhecida nesta via. Na verdade, os autos sequer estdo indruidos com os documentos
necessérios & verificagdo das teses. N&o se demonstrou como foi feita a citago, se esgotados
ou ndo os meios de diligéncia. Tampouco se juntou indicacdo de como efetivamente foi
realizada a defesa do paciente em primeirainsténcia, ou a deciséo que determinou a produgéo
antecipada das provas, ou ainda a sentenca condenatéria e a indicagdo de qua magistrado
reglizou a instrucdo processual.

O fato de o Tribund estadual ter se vaido de um argumento eventualmente
contrério & jurisprudéncia desta Casa ndo autoriza a anulacdo do feito. E imprescindivel a
comprovagdo da efetiva ocorréncia do vicio no caso concreto.

No tocante a alegada participacd de menor importéncia, iguamente ndo se
conhece os fundamentos da sentenca de primeiro grau, dada a deficiente instrucéo do feito. O
Tribuna de origem asseverou ter sido indispenséve a participacdo do paciente, e a inverséo
do decidido demandaria 0 exame gprofundado das provas, vedado nesta via estreita.

Por fim, 0 acréscimo pelas majorantes e o regime prisona também ndo podem
ser revistos, dada a auséncia da sentenca condenatdria, 0 que impede conhecer 0s seus
fundamentos.

Sobre o tema, confiram-se:

PEDIDO DE RECONSIDERACAO. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. ILEGALIDADE MANIFESTA NAO
DEMONSTRADA. DEFICIENCIA DE INSTRUCAO. NECESSIDADE DE
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PROVA PRE-CONSTITUIDA. DILACAO PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE. INDEFERIMENTO LIMINAR DA IMPETRACAO.
DECISAO MANTIDA.

| - A aplicacdo do principio da fungibilidade recursal permite o
recebimento do pedido de reconsideracdo, deduzido tempestivamente,
como agravo regimental. Precedentes.

Il - Acompanhando o entendimento firmado pela 12 Turma do Supremo
Tribunal Federal, nos autos do Habeas Corpus n. 109.956, de relatoria do
Excelentissmo Ministro Marco Aurdlio, a 52 Turma deste Superior Tribunal
de Justica passou a adotar orientacdo no sentido de ndo mais admitir 0 uso
do writ como substitutivo de recurso ordinério, previsto nos arts. 105, 11,
a, da Constituicdo da Republica e 30 da Le n. 8.038/1990, sob pena de
frustrar a celeridade e desvirtuar a esséncia desse instrumento
constitucional .

[l - O entendimento desta Corte evoluiu para ndo mais se admitir o
manejo do habeas corpus em substituicdo ao recurso proprio, bem assim
como sucedaneo de revisdo criminal. Precedentes.

IV - A despeito da imposshilidade de conhecimento do writ,
convencionou-se andisar as alegagdes apresentadas, de forma
fundamentada, a fim de apreciar a necessidade de concessao da ordem, de
oficio, 0 que restou inviabilizado, na espécie, em razdo da instrucdo
deficiente da impetracao.

V - O conhecimento do writ pressupde prova pré-constituida do direito
pleiteado, competindo ao impetrante, no momento do gjuizamento, instruir a
inicid com os documentos considerados imprescindiveis a plena
demonstracdo dos fatos apontados e do alegado constrangimento ilegd
sofrido.

VI - Invidvel a apresentacdo posterior de documentos indispensavels a
solucdo da controvérsia, tendo em vista a impossibilidade de dilacdo
probatdria na via estreita do habeas corpus.

VIl - A decisdo impugnada ndo merece reparos, porquanto proferida
em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior.

VIII - Pedido de reconsideracéo recebido como agravo regimenta, ao
gua se nega provimento.

(AgRg no HC 289.580/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA,
QUINTA TURMA, julgado em 07/08/2014, DJe 15/08/2014)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. FALTA DE CABIMENTO.
HOMICIDIO QUALIFICADO. CONDENACAO TRANSITADA EM
JULGADO. NULIDADE DA SENTENCA DE PRONUNCIA.
APROVEITAMENTO DE DEPOIMENTO DE TESTEMUNHA COLHIDO
EM INSTRUCAO DECLARADA NULA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
OPORTUNA. PRECLUSAO DA MATERIA. PREWIZO NAO
DEMONSTRADO. QUESTAO QUE DEMANDA REVOLVIMENTO DE
ASPECTOS FATICOS E PROBATORIOS. INVIABILIDADE.
EXISTENCIA DE FUNDAMENTO IDONEO A SUSTENTAR A
DECISAO. NULIDADE DA SESSAO DE JULGAMENTO. DEFICIENCIA
NA INSTRUC}AO DO PEDIDO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. PARECER ACOLHIDO.

1. E inadmissivel o emprego do writ em substituicdo ao meio proprio
cabivel. Além disso, tratando-se de matéria preclusa, sem a efetiva
comprovagdo de prejuizo para a defesa e de deficiéncia na instrucdo dos
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autos, ndo esta configurada a manifesta coacdo ilegd a judtificar a
concessdo da ordem de oficio.

2. Ante a resignacdo do paciente, que ndo interpds recurso contra a
sentenca de pronuncia e, portanto, ndo questionou a matéria no momento
oportuno, esta preclusa a aegaco de nulidade da referida decisdo, que teria
se valido de prova colhida na instrucdo declarada nula pelo Tribunal local
para afastar atese de legitima defesa. Precedentes.

3. O reconhecimento de vicio a causar a anulagdo de ato processual
exige a efetiva demonstragdo de prejuizo ao acusado, 0 que, na espécie,
ndo ocorreu, uma vez que a Corte a quo afirmou ter sido a instrugdo toda
renovada, com anuéncia da defesa. Infirmar tal posicionamento demandaria
revolvimento do conjunto fético- probatério dos autos, providéncia
incompativel com aviadeita

4. Na hipdtese, subsiste motivagdo idonea a sustentar as conclusdes da
sentenca de prondncia, porquanto o verdadeiro fundamento utilizado pelo
magistrado para afastar a tese de legitima defesa diz respeito ao fato de a
defesa ndo ter-se desincumbido do 6nus de provar a incidéncia da referida
excludente.

5. Invidvel a andlise, neste &mbito, da alegacéo de nulidade da sesséo de
julgamento do Tribunal do Juri, diante da deficiéncia na instrucdo do
pedido.

6. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 169.307/MG, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 07/08/2014, DJe 28/08/2014)

Assm, tem-se que a impetracdo subgtitutiva ndo comporta a extraordinaria
cognicao.

Ante 0 exposto, ndo conheco da impetracao.

E como voto.
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Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra

Ministra Relatora

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz e Nefi

Cordeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



