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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 142.994 - SP (2009/0143891-3)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA

IMPETRANTE . GLAUBER CALLEGARI - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : GILMAR ABREU DE SOUZA (PRESO)

EMENTA

PENAL. PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. ATO CITATORIO
REALIZADO NO DIA DO INTERROGATORIO. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NAO OCORRENCIA. DEFENSORIA PUBLICA. INTIMACAO
PESSOAL DA DATA DO JULGAMENTO DA APELA(;AO. AUSENCIA
DE ALEGACAO OPORTUNA. PRECLUSAO. ARMA DE FOGO.
QUALIFICADORA. PROVA TESTEMUNHAL. SUFICIENCIA.

1. Seguindo o entendimento da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federa, o
Superior Tribund de Justica passou a inadmitir habeas corpus subgtitutivo de
recurso ordinério, recurso especial ou de revisdo crimind ressalvando, entretanto,
a posshilidade de concessdo da ordem de oficio nos casos de evidente
constrangimento ilegdl.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica firmou-se no sentido de que a
realizacdo da citagcdo no dia do interrogatdrio ndo implica, por S s, a nulidade do
processo, sendo necessaria a demonstracdo do prejuizo, o que ndo se verificou.

3. Consolidou-se nesta Corte 0 entendimento segundo o qua "a intimagéo do
defensor plblico ou detivo deve ser pessoa, sob pena de nulidade absoluta por
cerceamento de defesa’ (HC 50.180/SP, Rel. Min. FELIX FISCHER, Quinta
Turma, DJ de 19/6/06).

4. Evolucdo da interpretacdo para considerar que td nulidade é passivel de
preclusdo, nas hipdteses em que ndo € arguida na primeira oportunidade da defesa
de se manifestar nos autos, com a necessaria demonstracao de prejuizo.

5. No presente caso, verifica-se que a defesa quedou-se inerte até o transito em
julgado (ocorrido em 15/8/00, enquanto a arguicéo do vicio na intimacdo para a
sessdo de julgamento apenas se deu com o guizamento da revisdo crimind, em
2003), ndo havendo, pois, tempestivamente, a indispensavel impugnagéo.

6. Na hip6tese de haver prova testemunhd afirmando que o acusado teria se
utilizado de arma de fogo para perpetrar o delito de roubo, irrelevante, parafins de
aplicacdo da qualificadora, a apreensdo da arma ou existéncia de laudo pericia
atestando a sua potencididade lesiva.

7. Habeas cor pus né&o conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Senhores Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, nd conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador
convocado do TY¥SC), Feix Fischer e Jorge Muss votaram com 0 Sr. Ministro Relator. Ausente,
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judtificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.

Brasilia (DF), 16 de setembro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Rdator
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HABEAS CORPUS N° 142.994 - SP (2009/0143891-3)
RELATORIO

MINISTRO GURGEL DE FARIA:

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso especia, com
pedido liminar, impetrado por GLAUBER CALLEGARI, Defensor Plblico do Estado de Séo
Paulo, em favor de GILMAR ABREU DE SOUZA, contra acorddo do Tribund de Justica do
Estado de S&o Paulo proferido nos autos da Revisdo Crimind n. 993.03.007752-1.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 6 anos e 8
meses de reclusdo, em regime inidd fechado, pela prética do crime previsto no art. 157, § 20,
incisos | e 1, do Codigo Pendl.

O impetrante sustenta a nulidade do feito, por auséncia de citacéo do
réu, bem como de intimagdo pessoad da Defensoria Plblica para a sesséo de julgamento da
apelacdo, 0 que causou prejuizo ao ora paciente, qua sga, o inadmissivel cerceamento de defesa.

Aduz, ainda, caso ndo sga anulado 0 processo, a necessidade da
diminuicdo da pena pelo emprego de arma de fogo, afirmando que, "sem a apreensdo e a
descricéo do instrumento, impaossivel o reconhecimento da majorante em questéo” (fl. 07).

Requer, liminarmente, sgjam suspensos os efeitos da condenacdo até o
fim do julgamento do presente writ. No mérito, pleitea o reconhecimento de nulidade do
processo, em virtude da auséncia de citagcdo do réu ou de intimacéo do defensor dativo para a
sessdo de julgamento do recurso de apelacdo. Alternativamente, pugna pela exclusdo da causa
de aumento de pena pelo emprego de arma e, por conseguinte, diminuicdo da pena aplicada ao
paciente.

Liminar indeferida as fls. 51/52.

Informacbes prestadas pela autoridade apontada como coatora as fls.
61/63, acompanhada dos documentos de fls. 64/191.

O Minigéio Publico Federa ofereceu parecer, as fls. 177/190,
ssoopinando pela denegacao da ordem.

E o relatdrio.

HABEAS CORPUS N° 142.994 - SP (2009/0143891-3)

VOTO

MINISTRO GURGEL DE FARIA(Rédator):

Inicidmente, cumpre registrar que o Superior Tribund de Justica,
seguindo o entendimento da Primeira Turma do Supremo Tribund Federal, passou a inadmitir
habeas corpus subdtitutivo de recurso ordin&io, recurso especia ou de revisdo crimind
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ressalvando, entretanto, a possibilidade de concessdo da ordem de oficio nos casos de evidente
constrangimento ilegdl.

Postula 0 impetrante a nulidade absoluta do processo, em virtude da
auséncia de citacdo do réu ou de intimacdo do defensor dativo para a sesséo de julgamento do
recurso de apelacdo. Alternativamente, pugna pela exclusdo da cauda de aumento de pena pelo
emprego de arma e, por conseguinte, diminuir a pena aplicada ao paciente.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 6 anos e 8
meses de reclusdo, em regime inicid fechado, pela prética do crime previsto no art. 157, § 20,
incisos | e 1, do Codigo Penal.

Em sede de revisdo crimind, o Tribund Paulista afastou as preiminares
de nulidade e confirmou a condenagao, sob os seguintes fundamentos (fls. 25/29):

Em primeiro lugar, forca é convir que com relagdo a citacdo, ciente o réu
antes do interrogatério sobre do que se lhe acusava, a rigor encontrar-se-ia
preclusdo, na medida em que nada se disse quando da defesa prévia, como
também nenhuma impugnagdo & ocasido do art. 500 Cddigo de Processo Pena
e, finamente, quando da apelacéo.

Interrogado (fls. 55), negou a imputag&o, e negativa de autoria sempre foi
0 mote defensorio, onde, entdo, o prejuizo ao exercicio da plena defesa?

A segunda arguicdo — falta de intimacdo sobre o julgamento da apelacéo —
merece a mesma analise; prejuizo algum, se algo tivesse que ser mencionado a
desoras, por certo agui, nesta revisional, estaria contido; afinal, 0 que poderia
ter sdo apresentado, se intimada a defensoria dativa, no julgamento da
apelacdo, e que aqui ndo veio?

(...)

Tanto mais que intimada pessoalmente o D. Defesa dativa (PAJ), em 03 07
00 (fls. 161), nenhuma iniciativa foi adotada, sobrevindo pedido de revisdo a
instncia do préprio réu (fls. 2 desta agdo).

Com efeito, a jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica firmou-se no
sentido de que a redlizacdo da citagdo no diado interrogatdrio ndo implica, por S 0, a nulidade do
processo, sendo necessaria a demonstracéo do prguizo, o que ndo se verificou. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CRIMES DOS ARTS. 157, §
2.5 INCISO Il, E 213, C.C O ARTIGO 225, 88 1.° INCISO I, 2.°,
TODOS DO CODIGO PENAL. CITACAO E INTERROGATORIO NO
MESMO DIA. INOCORRENCIA DE NULIDADE, SEM
DEMONSTRACAO DE PREJUIZO. PRECEDENTES. HABEAS CORPUS
DENEGADO.

1. Exsurge dos autos que o Paciente foi citado no dia do interrogatério. A
jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que td procedimento
ndo acarreta, em si, nulidade, sendo imprescindivel a demostragdo de
prejuizo. No caso sub judice, antes do ato processual, o Réu teve
oportunidade de entrevista com o defensor, 0 que descaracteriza qualquer
vicio.

2. Ordem de habeas corpus denegada. (STJ, 52 T, HC 208.913/SP, Rdl.
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Min. LAURITA VAZ, DJe 19/09/2013)

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO
EM CONTINUIDADE DELITIVA. (1) IMPETRACAO SUBSTITUTIVA
DE RECURSO ORDINARIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2)
CITACAO EFETUADA NO MESMO DIA EM QUE SE REALIZA O
INTERROGATORIO. NECESSIDADE DE COMPROVACAO DE
PREJUIZO. AUSENCIA. (2) APREENSAO/PERICIA DA ARMA DE
FOGO. MAJORANTE NO ROUBO. DEMONSTRAQAO POR OUTROS
MEIOS. ILEGALIDADE. AUSENCIA. (3) DOSIMETRIA. TERCEIRA
FASE. MAJORA(;AO DO ROUBO. INCREMENTO DECORRENTE DE
MERA ANALISE ARITMETICA. SUMULA 443/STJ. ILEGALIDADE
RECONHECIDA. (4) DELACAO PREMIADA. CONTRIBUICAO TIDA
POR INSUFICIENTE. NAO IDENTIFICAQAO DO PARADEIRO DO
PRODUTO DO CRIME. CONSTRANGIMENTO NAO APURADO.

1. E imperiosa a necessidade de raciondizagdo do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia constitucional, e,
em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada a ordem
pardelamente a interposicdo de agravo contra a inadmissdo de recurso
especial, por meio do qual foi dinhada a mesma insurgéncia vertida no
mandamus. N&o € possivel se contornar o atendimento dos rigorosos
requisitos de admisshbilidade do recurso especia, atalhando-se pela
impetracdo do habeas corpus.

2. A compreenséo firmada por esta Corte indica que a realizago da citagéo
no dia do interrogatério ndo implica, por s sO, a nulidade da acdo pena
penal, sendo imperiosa a demonstragdo do prejuizo, o que ndo se verificou
na hipétese.

3. A Terceira Secdo desta Corte, no julgamento do ERESp n.° 961.863/RS,
alinhando-se a posi¢do esposada pelo Pleno do Supremo Tribuna Federal,
firmou a compreensdo de que é prescindivel a apreensdo e pericia da arma
de fogo para a aplicagéo da causa de aumento prevista no art. 157, § 2.5 I,
do Cddigo Penal, desde que comprovada a sua utilizagdo por outros meios
de prova. In casu, foi destacada a existéncia de prova ora macica neste
sentido. Ressalva do entendimento da relatora.

4. Conforme vem reiteradamente decidindo este Superior Tribunal, em se
tratando de roubo com a presenca de mais de uma causa de aumento, o
acréscimo requer devida fundamentagdo, com referéncia a circunstancias
concretas que justifiguem um aumento mais expressivo, ndo sendo
suficiente a simples mengdo ao nimero de majorantes presentes. Simula
n.° 443 desta Corte.

5. O reconhecimento da delagdo premiada depende da concorréncia dos
requisitos de sua admissibilidade. Na espécie, de forma motivada, o
Tribunal local, a par de reconhecer a contribui¢do do paciente na indicagdo
de corréu, ndo apurou colaboracdo relevante o suficiente, dado que néo foi
identificado o paradeiro do produto do crime.

6. Ordem ndo conhecida, mas expedido habeas corpus de oficio para
reduzir a magjorante do § 2.° do art. 157 do Cddigo Pena para 1/3. (STJ, 62
T, HC 145.794/RJ, rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, DJe
11/12/12)

Quanto a segunda alegacdo de nulidade, nos termos do art. 5° § 5° da
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Le 1.060/50, com a redacdo dada pela Lel 7.871/89, "Nos Estados onde a assisténcia judici&ia
sgja organizada e por eles mantida, 0 defensor pablico, ou quem exerca o cargo equivaente, ser
intimado pessoalmente de todos 0s atos do processo, em ambas as instancias, contando-se-lhes
em dobro todos os prazos'.

Por sua vez, o art. 370, § 4° do Cddigo de Processo Penal assegura que
"A intimacdo do Ministério PUblico e do defensor nomeado sera pessod™.

Com base nos dispostivos legais acima mencionados, consolidou-se
nesta Corte o entendimento segundo o qua "a intimagdo do defensor plblico ou dativo deve ser
pessoal, sob pena de nulidade absoluta por cerceamento de defesa’ (HC 50.180/SP, Rel. Min.
FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJ de 19/6/06).

Todavia, a jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica evoluiu para
considerar que tal nulidade é passivel de preclusdo, nas hipéteses em que ndo € arguida na
primeira oportunidade da defesa de se manifestar nos autos, com a necessaria demonstracéo de
prejuizo.

Outro ndo é o entendimento do Supremo Tribund Federal, que ja
afirmou, em diversas oportunidades, que a sustentagdo oral em recurso crimind ndo condtitui ato
essencial a defesa (HC 66.315, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJ de 24/2/89; HC 69.429, Rdl.
Min. CARLOS VELLOSO, DJ de 28/5/93; HC 73.839, Rel. Min. CARLOS VELLOSO, DJ de
27/3/98; HC 76.970, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJ de 20/4/01; HC 68.369, Rel. Min.
SYDNEY SANCHES, DJ de 8/3/91).

No presente caso, verificase que a defesa quedou-se inerte até o
trénsito em julgado (ocorrido 15/8/00 - fl. 140 -, enquanto a arguic¢do do vicio na intimacdo para a
sessdo de julgamento apenas se deu com 0 guizamento da revisdo crimind, em 2003), ndo
havendo, pois, tempestivamente, a indispensivel impugnacdo. Destarte, ndo h& como reconhecer
a alegada nulidade, agora, apos o trandto em julgado do decisum, uma vez que se encontra
sanada, em virtude da preclusao.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes desta Corte e do
Supremo Tribund Federd:

ROUBO CIRCUNSTANCIADO. APELACAO CRIMINAL. INTIMACAO
PESSOAL QUANTO A DATA DO JULGAMENTO DO RECURSO.
AUSENCIA. EIVA ARGUIDA PELA DEFESA APOS
APROXIMADAMENTE DOIS ANOS DA INTIMACAO DO ACORDAO
PROFERIDO. PRECLUSAO. PECULIARIDADE QUE AFASTA O
RECONHECIMENTO DA NULIDADE PRETENDIDA.

1. A despeito de acarretar nulidade, por cerceamento de defesa, a auséncia
de intimacdo pessoa de Defensor Publico para a sessdo de julgamento de
apelacdo criminal, pois a legidacdo processual pend |he confere td
prerrogativa (art. 5.2, § 5.2, da Le n.° 1.060/50 e art. 370, § 4.°, do CPP),
ha hipbteses peculiares em que a preclusdo se torna Obice a0
reconhecimento da eiva articulada (precedentes do STF e do STJ).
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2. Embora a Defensora Publica que atuou na defesa do paciente ndo tenha
sido intimada pessoalmente para a sessédo de julgamento da apelacdo
crimina interposta, da andlise dos documentos que instruem o writ
constata-se que €a foi pessoalmente intimada acerca do respectivo
acorddo, ndo havendo o registro dainterposicdo de qualquer recurso.

3. Assim, observa-se que a eiva somente veio a ser invocada quando da
impetracdo do presente mandamus, quase dois anos apds a ciéncia do
acordéo proferido, o que importa no reconhecimento da precluséo.

4. Habeas corpus ndo conhecido. (STJ, 52 T, HC 295.721/PA, rel. Min.
JORGE MUSSI, DJ de 27/8/14)

1. Habeas corpus. 2. Defensoria Publica. Intimagdo Pessoal. Vicio.
Nulidade. Principio da Eventualidade. 3. Verificado o vicio quanto a
intimag@0 pessoal da Defensoria Publica, o defeito deve ser arglido na
primeira oportunidade de manifestacdo do 6rgdo (arts. 564, IV, 571, VIII,
e 572, |, do Codigo Penal). 4. Insubsisténcia juridica do pedido de nulidade
por falta de intimagdo do defensor publico ante a preclusdo, perdendo o
Estado o direito de executar a sancdo imposta na sentenca condenatéria
transitada em julgado. 5. Ocorréncia de prescri¢do da pretensdo punitiva do
Estado. 6. A prescricdo é matéria de ordem publica, podendo ser argliida
de oficio em qualquer fase processual. 7. Recurso desprovido. 8.
Deferimento da ordem, de oficio, para expedir alvara de soltura, salvo se
por outro motivo ndo estiver preso o recorrente. (STF, 22 T, RHC
85.847/SP, rel. Min. GILMAR MENDES, DJ de 11/11/05)

No tocante a causa de aumento de pena peo emprego de ama, a
Terceira Secao do Superior Tribund de Justica consolidou o entendimento de ser prescindivel a
apreensdo e pericia da arma de fogo para a sua caracterizacdo (art. 157, 8 22 |, do Cddigo
Penal), quando outros el ementos comprovem sua utilizaggo.

De fato, na hipétese de haver prova testemunha afirmando que o
acusado teria se utilizado de arma de fogo para perpetrar o delito de roubo, irrelevante, para fins
de aplicacdo da qualificadora, a apreensdo da arma ou existéncia de laudo pericid atestando a
sua potencididade lesiva.

No mesmo sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. NAO CONHECIMENTO. ART.
157, § 2°, INCISOS | E II, DO CODIGO PENAL. APREENSAO E
PERICIA DA ARMA DE FOGO. DESNECESSIDADE. POSSE
OSTENSIVA CAPAZ DE INTIMIDAR A VITIMA. EXASPERACAO DA
PENA. TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA. MERA INDICA(;AO DO
NUMERO DE MAJORANTES. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
CONCRETA. SUMULA 443/STJ. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
OCORRENCIA. CONCESSAO DA ORDEM, DE OFICIO. REGIME
PRISIONAL INICIALMENTE FECHADO. MAIOR PERICULOSIDADE
SOCIAL DO AGENTE.

(...)

[ - A 3 Secdo desta Corte Superior de Justica, no julgamento dos
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Embargos de Divergéncia n. 961.863/RS, firmou entendimento segundo o
qual é desnecesséria a apreensdo e a pericia da arma de fogo utilizada no
crime de roubo, para aplicacdo da causa especial de aumento de pena
prevista no art. 157, 8§ 2°, |, do Cédigo Penal, desde que comprovada sua
utilizacdo por outros meios de prova.

IV - A causa de aumento da pena decorrente do emprego de arma de fogo
configura-se com a posse ostensiva ou anunciada do armamento, capaz de
efetivamente causar intimidaco a vitima, em razéo do perigo real que pode
ser causado a sua integridade fisica.

(...)

X1 - Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
redimensionar a pena imposta ao Paciente. (STJ, 52 T, HC 25.050/RJ, rel.
Min. REGINA HELENA COSTA, DJ de 10/6/14)

PENAL. HABEAS CORPUS ART. 157, § 2.°, | E Il, DO CODIGO
PENAL. (1) WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. (2) AUSENCIA DE
APREENSAO DA ARMA DE FOGO UTILIZADA.
IRRELEVANCIA. (3) AFASTAMENTO DO AUMENTO DE PENA
PELO CONCURSO DE AGENTES. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. (4) MAJORANTES.
EXASPERACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL. JUSTIFICATIVA
IDONEA. (5) WRIT PREJUDICADO, EM PARTE, NO MAIS NAO
CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia constitucional, e,
em louvor a ldégica do sistema recursal. In casu, foi impetrada
indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. A Terceira Segdo pacificou o0 entendimento no sentido da
desnecessidade de apreensdo e pericia da arma de fogo para que sga
configurada a causa de aumento prevista no art. 157, § 2.° |, do Cddigo
Pena, desde que os demais elementos probatérios demonstrem sua
utilizacdo na prética do delito. Ressalva de entendimento da relatora.

3. O afastamento do aumento de pena pelo concurso de agentes demanda
necessario revolvimento de provas, fato que ndo se coaduna com a via
estreita do mandamus.

4. Nao ha manifesta ilegalidade a ser reconhecida. Em se tratando de roubo
circunstanciado, a majoracdo da pena acima do minimo lega requer devida
fundamentac&o, com referéncia a circunsténcias concretas que justifiquem
um acréscimo mais expressivo, 0 que se verifica no caso em aprego.
Ademais, o paciente foi beneficiado com a progressdo para 0 regime
semiaberto.

5. Habeas corpus prejudicado quanto ao regime inicid de cumprimento da
pena e, no mais, ndo conhecido. (STJ, 62 T, HC 272.145/SP, rel. Min.
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, DJ de 18/8/14)

Dessa forma, ndo demonstrado o prguizo sofrido pela defesa em fungdo das
alegadas nulidades, bem como do aumento da pena, ndo ha falar em constrangimento ilegd a ser
reparado.
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Ante tais consideragdes, NAO CONHECO do habeas cor pus.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2009/0143891-3 PROCESSO ELETRONICO HC 142.994 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 1651999 5794583 993030077521

EM MESA JULGADO: 16/09/2014

Relator

Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : GLAUBER CALLEGARI - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . GILMAR ABREU DE SOUZA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador convocado do TJ/SC), Fdix
Fischer e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.



