iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 39.837 - MG (2013/0253928-0)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

RECORRENTE : DAVIDSON JUNIO LOPES DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES E ASSOCIACAO PARA O
NARCOTRAFICO. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO E
MUNICAO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO
CPP. QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA APREENDIDA.
CORREU ARMADO E ENVOLVIMENTO DE MENOR.
POTENCIALIDADE LESIVA DA INFRACAO. GRAVIDADE
CONCRETA. REITERACAO DELITIVA. NECESSIDADE DE
ACAUTELAMENTO DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA
FUNDAMENTADA. COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA.
RECURSO IMPROVIDO.

1. Nao ha ilegalidade na manutencéo da prisao preventiva quando
demonstrado, com base em fatores concretos, que a segregacao
se mostra necessaria, dada a gravidade da conduta incriminada.
2. A natureza altamente lesiva e a consideravel quantidade do
entorpecente apreendido em poder do recorrente e as
circunstancias em que se deu a sua prisdo em flagrante - na
companhia de menor inimputavel e de corréu que portava arma
de fogo adquirida conjuntamente -, bem demonstram a sua
periculosidade social e a gravidade concreta dos delitos que Ihe
sdo imputados, autorizando a conclusdo pela necessidade da
segregacao para a garantia da ordem e saude publicas.

3. A necessidade de cessar a reiteracdo criminosa também é
fundamento para a decretagdo e manutencdo da priséo
preventiva, a bem da ordem publica, quando constata-se que ha
registro de envolvimento anterior do agente em trafico de
entorpecentes.

4. Recurso improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso.

Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Regina Helena
Costa e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 10 de setembro de 2013(Data do Julgamento)
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 39.837 - MG (2013/0253928-0)

RECORRENTE : DAVIDSON JUNIO LOPES DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
recurso ordinario em habeas corpus interposto pela Defensoria Publica em favor de
DAVIDSON JUNIO LOPES DOS SANTOS contra acérddo da 32 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justi¢ca do Estado de Minas Gerais que denegou a ordem no HC
n. 1.0000.13.037595-9/000, mantendo a decisdo que converteu a prisdo em flagrante do
recorrente, ocorrida em 28-3-2013, em preventiva, nos autos da acao penal em que
restou denunciado pela préatica dos delitos previstos nos arts. 33, caput, e 35 da Lei n.°
11.343/2006, e 14 da Lei n° 10.826/03.

Sustenta o recorrente a ocorréncia de constrangimento ilegal sob o
argumento de que nao haveria fundamentacéo idénea para a conversao do flagrante em
prisdo preventiva, pois nao teria sido apontado qualquer elemento concreto que
justificasse a imposicdo da custédia processual nos termos do art. 312 do CPP, em

manifesta viola¢éo ao disposto no art. 93, inciso IX, da Constituicdo Federal.

Argumenta que a gravidade abstrata do crime de trafico de drogas néo

seria fundamentacao iddnea a motivar a segregacao cautelar.

Requer, assim, a procedéncia do reclamo, para que seja concedida a
ordem de habeas corpus, revogando-se a prisdo ou substituindo-a por cautelares

diversas, expedindo-se em seu favor o competente alvara de soltura.

Contrarrazoado, os autos ascenderam a este Superior Tribunal de

Justica, onde o Ministério Publico Federal manifestou-se pelo improvimento do recurso.

E o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 39.837 - MG (2013/0253928-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Compulsando-se
0S autos constata-se que o acusado foi preso em flagrante delito em 28-3-2013 e
posteriormente denunciado pela préatica dos delitos previstos nos arts. 33, caput, e 35
da Lei n.° 11.343/2006, e 14 da Lei n° 10.826/03, porque, juntamente com 0 cOrréu e um
menor inimputavel, foram flagrados na posse de 40 (quarenta) porcdes de crack,
pesando aproximadamente 11,29 (onze gramas e vinte centigramas), e ainda de uma
arma de fogo, calibre 7.65,01, um carregador e 2 (duas) municbes do mesmo calibre,

gue portavam ilegalmente.

Consta que a droga estava na posse de DAVIDSON e a arma de fogo,
carregador e municdes foi encontra com DIEGO, esclarecendo este que teriam sido
adquiridas por ambos os réus na semana anterior, ao preco de R$ 600,00 (seiscentos
reais) (fls. 43 e 44).

O Juizo singular converteu a prisdo em flagrante em preventiva, ao
fundamento da necessidade da garantia da ordem publica, diante da gravidade concreta
do delito e da periculosidade dos agentes, destacando o togado, na oportunidade, que
DAVIDSON respondia a acdo penal por tréfico de entorpecentes na comarca de
Sabara/MG, circunstancias que revelavam a insuficiéncia da substituicdo da prisdo por

cautelares diversas (fls. 12 a 18).

Inconformada, a defesa ingressou com remédio constitucional perante o
Tribunal de origem que, entendendo suficiente e fundamentada a deciséo de primeiro
grau, denegou a ordem, consignando que "verifico que a decisdo fundamentou-se
satisfatoriamente na garantia da ordem publica, bem como no fato de o paciente ja

responder por outros delitos, conforme se depreende das ff. 56" (fls. 82).

Verifica-se que a segregacdo do denunciado encontra-se fundamentada

nos requisitos e fundamentos do art. 312 do CPP, diante da necessidade de
acautelamento, especialmente, da ordem e saude publicas, haja vista a gravidade

concreta dos delitos pelos quais é acusado, e também para evitar-se areiteracao
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delitiva.

Com efeito, o recorrente foi denunciado pelo cometimento dos crimes dos
arts. 33, caput, e art. 35 da Lei n.° 11.343/2006 e art. 14 da Lei n° 10.826/03, porque,
juntamente com o corréu e na companhia de menor inimputével, foi flagrado na posse
de 40 (quarenta) porces de crack, pesando aproximadamente 11,2g (onze gramas e
vinte centigramas), merecendo destague que o0 corréu encontrava-se ilegalmente
armado com uma pistola, carregador e muni¢bes, adquiridas em parceria com
DAVIDSON, e que, segundo a denuncia, tinha o fim de garantir a seguranca do trafico

de drogas por ambos realizado (fls. 31).

A natureza altamente lesiva e a consideravel quantidade do
entorpecente apreendido em poder do recorrente e as circunstancias em que se deu a
sua prisdo em flagrante - na companhia de menor inimputavel e de corréu que portava
arma de fogo adquirida conjuntamente -, sdo fatores que, somados, evidenciam que a
manutencao da prisdo preventiva encontra-se justificada e mostra-se necessaria, dada
a potencialidade lesiva da infracdo e a periculosidade social do recorrente e a

probabilidade efetiva de que, solto, volte a delinquir.

Nesse norte, 0 seguinte precedente, deste Superior Tribunal de Justica:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTE. PRISAO
PREVENTIVA. LIBERDADE PROVISORIA. IMPOSSIBILIDADE.
VEDACAO LEGAL DO ART. 44 DA LElI N° 11.343/2006.
DESNECESSIDADE DA MEDIDA EXTREMA NAO EVIDENCIADA
NO CASO CONCRETO. GRAVIDADE DA CONDUTA. MODUS
OPERANDI. ORDEM DENEGADA.

1. A concessdao de liberdade proviséria nos crimes de tréfico ilicito
de entorpecentes encontra Gbice no art. 44 da Lei n® 11.343/06, de
forma que ndo ha falar em constrangimento ilegal na manutencéao
da custodia nesses casos.

2. A Lei n° 11.464/07, que alterou o art. 2° da Lei n° 8.072/90, n&o
derrogou o obstaculo ao deferimento do beneficio ora em andlise,
pois a Lei n°® 11.343/06, legislacdo especial, possui dispositivo
expresso no sentido da vedacéo da liberdade proviséria aos delitos
de trafico de drogas.

3. Em sintese, tratando-se de crime hediondo, previsto na Lei n°
11.343/06, a prisdo cautelar € a regra, sem qualquer nuance de
ilegalidade, regra que pode ser afastada excepcionalmente pelo
julgador, no caso concreto, se evidenciada situacdo de
desnecessidade da medida extrema.

4. Na hipétese dos autos, o Juizo de primeiro grau e o Tribunal de
origem indeferiram o pleito de liberdade ndo s6 com base na
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vedacao prevista no art. 44 da Lei n°® 11.343/06, como também na
gravidade concreta da conduta praticada pelo paciente que foi
preso em flagrante com R$ 71,95 (setenta e um reais e noventa e
cinco centavos), em espécie, e, posteriormente, foi constatado que
no pacote que transportava havia, aproximadamente, 40 pedras de
crack, com peso de 17,75 g (dezessete gramas e setenta e cinco
centigrama) de massa bruta, evidenciando o risco a ordem publica.
5. Habeas corpus denegado. )
(HC 227.024/DF, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 28/02/2012, DJe 15/03/2012)
Assim, inviavel acoimar-se de ilegal o acorddo quando manteve a prisao
preventiva, pois a gravidade concreta das condutas perpetradas, revelada pelas
circunstancias em que praticados os delitos, um deles hediondo, justificam a sua

preservacao na espécie.

Além disso, tem-se que o enclausuramento mostra-se justificado, ainda,
para acautelar a ordem publica da reiteracdo delitiva, que no caso ndao é mera

presuncao.

Com efeito, conforme destacado pelo acordao objurgado, h& registro de
envolvimento anterior do recorrente em trafico de entorpecentes, confirmado a fls. 58
destes autos, circunstancia que revela a propensao a pratica delitiva e bem demonstra
a sua efetiva perniciosidade ao meio social e a real possibilidade de que, solto, volte a

delinquir, afastando o alegado constrangimento ilegal de que estaria sendo vitima.

Segundo a doutrina de JULIO FABBRINI MIRABETE: "Fundamenta em
primeiro lugar a decretacdo da prisdo preventiva a garantia da ordem publica,
evitando-se com a medida que o delinquente pratique novos crimes contra a vitima ou
gualquer outra pessoa, quer porque seja acentuadamente propenso a pratica delituosa,
guer porque, em liberdade, encontrard 0s mesmos estimulos relacionados com a
infracdo cometida”, concluindo que "esta ela justificada se o acusado é dotado de
periculosidade, na perseveranca da pratica delituosa, ou quando denuncia na pratica do
crime perversao, malvadez, cupidez e insensibilidade moral" (Codigo de Processo
Penal interpretado. 11. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2008. p. 803)

Confira-se, a propaosito:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA
O NARCOTRAFICO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

PREVENTIVA. PRETENDIDA REVOGAQAO. QUANTIDADE DE
DROGA APREENDIDA. PARTICIPACAO DE MENOR
INIMPUTAVEL. POTENCIALIDADE LESIVA DA INFRACAO.
GRAVIDADE CONCRETA. NECESSIDADE DE ACAUTELAMENTO
DA ORDEM PUBLICA. PERICULOSIDADE DO AGENTE.
REITERACAO CRIMINOSA. FUNDAMENTACAO IDONEA E
CONSTITUCIONAL. COAGAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA.
ORDEM DENEGADA.

1. Nao ha falar em constrangimento ilegal quando a custodia
cautelar esta devidamente justificada na garantia da ordem publica,
com base em elementos concretos dos autos que evidenciam a
efetiva periculosidade do agente, dada a natureza dos delitos e 0
modo com que foram perpetrados.

2. Evidenciada a gravidade concreta dos crimes em tese cometidos,
diante da natureza e da quantidade de droga apreendida e da
participacdo de menor inimputavel no crime descrito, mostra-se
necessaria a continuidade da segregacdo cautelar do acusado
para a garantia da ordem publica.

3. Verifica-se a necessidade da custddia antecipada, ainda, para
fazer cessar a reiteracdo criminosa, pois consta dos autos que o
paciente ostenta registros criminais, circunstancia que revela a sua
propensao a atividades ilicitas, demonstra a sua periculosidade e a
real possibilidade de que, solto, volte a delinquir.

4. Ordem denegada.

(HC 228.278/PB, deste Relator, QUINTA TURMA, julgado em
02/08/2012, DJe 16/08/2012)

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. PRETENDIDA
CONCESSAO. IMPOSSIBILIDADE. QUANTIDADE DE DROGAS.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. REITERACAO CRIMINOSA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA CAUTELAR
DEVIDAMENTE JUSTIFICADA. PRISAO DOMICILIAR.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
DEMONSTRADO.

1. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de
Justica, a custddia cautelar, mesmo apos a sentenca condenatéria
mantida em segundo grau e sem transito em julgado, s6 pode ser
implementada se concreta e devidamente fundamentada, a luz de
uma das hipéteses autorizadoras previstas no art. 312 do Cddigo
de Processo Penal, sob pena de se p6r em xeque o principio
constitucional da presuncéo de ndo culpabilidade.

2. N&o ha constrangimento ilegal na negativa do direito de recorrer
em liberdade quando verificada a consideravel quantidade de
drogas apreendidas em poder do acusado (52,83 g de crack) e a
existéncia de elementos concretos que evidenciam a reiteragdo
criminosa, tendo em vista que o recorrente foi preso em flagrante
em 1°/6/2006 e em 21/5/2007 pela suposta pratica do crime de
trafico de drogas e se encontra cumprindo reprimenda que lhe foi
imposta nos autos de outra acdo penal, pela pratica de crime
contra o patriménio.
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3. Mostra-se invidvel a andlise diretamente por este Superior
Tribunal da pretendida substituicdo da custddia preventiva por
prisdo domiciliar, quando verificado que essa matéria ndo foi
analisada pela Corte de origem, sob pena de incidir-se na indevida
supressao de instancia.

4. Recurso em habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa
extensédo, improvido.

(RHC 34.437/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 21/05/2013, DJe 07/06/2013)

Dessa forma, demonstrados os pressupostos e motivos autorizadores da
custddia cautelar, elencados no art. 312 do CPP, ndo se vislumbra constrangimento

ilegal a ser reparado por este Superior Tribunal de Justica.
Diante do exposto, nega-se provimento ao recurso.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2013/0253928-0 PROCESSO ELETRONICO RHC 39.837/MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 03759591320138130000 10000130375959000 10000130375959001
16423731720138130024 3759591320138130000

EM MESA JULGADO: 10/09/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
RECORRENTE : DAVIDSON JUNIO LOPES DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU : DIEGO HENRIQUE PEREIRA DOS SANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Bellizze, Moura Ribeiro, Regina Helena Costa e Laurita
Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.



