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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.395.148 - PR (2013/0240186-9)

RELATORA : MINISTRA ELIANA CALMON

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO . FLIPER CALCADOS E CONFECCOES LTDA

ADVOGADO : CAROLINA BARBOSA MINETTO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO — VIOLACAO AO ART. 535 DO
CPC — INOCORRENCIA — PARCELAMENTO DE DEBITOS TRIBUTARIOS — MERO
EQUIVOCO DO CONTRIBUINTE — BOA-FE — AUSENCIA DE PREJUIZO AO ENTE
TRIBUTANTE — FALTA DE JUSTIFICATIVA PARA A EXCLUSAO DO PROGRAMA.

1. Né&o ocorre ofensa ao art. 535, 11, do Codigo de Processo Civil se o tribund de
origem decide, fundamentadamente, as questdes essenciais ao julgamento da lide, apenas ndo
adotando a tese invocada pela recorrente.

2. O mero erro material do contribuinte ao preencher o pedido de parcelamento
de débitos tributérios ndo judtifica a sua exclusio do programa.

3. Recurso especial ndo provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Justica "A Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(d) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a).” Os Srs. Minisros Humberto Martins, Herman Benjamin e Mauro
Campbel Marques (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia-DF, 19 de setembro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRA ELIANA CALMON
Relatora
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RECURSO ESPECIAL N°1.395.148 - PR (2013/0240186-9)

RELATORA : MINISTRA ELIANA CALMON

RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO . FLIPER CALCADOS E CONFECCOES LTDA
ADVOGADO : CAROLINA BARBOSA MINETTO E OUTRO(S)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA ELIANA CALMON: Trata-se de recurso

especia interposto contra acorddo do TRF da 4° Regido assm ementado (e-STJ fl. 366):

MANDADO DE SEGURANCA. PARCELAMENTO PREVISTO NA LEI
N° 11.941/09. ERRO FORMAL. INEXISTENCIA DE PREJUIZO AO ERARIO. PRINCIPIO
DA BOA-FE E DA PROPORCIONALIDADE.

1. A exclusdo dos débitos do programa, em razdo do equivoco cometido
no momento da escolha da modalidade da morat6ria, mostra-se medida desproporcional,
mormente ndo havendo indicios de mafé por parte da autora e nem mesmo prejuizo ao
Fisco.

2. Razoéavel considerar, neste caso especifico, que houve pequena falha
do contribuinte. Essa situagdo acarretou prejuizos a ele e a arrecadacgao.

3. Nossas Cortes de Justica vém ressaltando a importéancia de uma viséo
de conjunto que privilegie a manuten¢do do contribuinte em programa de parcelamento, a
fim de possibilitar a arrecadacéo almejada e valorizar a perspectiva que motivou a edicéo
dale instituidora.

Embargos de declaragédo foram rejeitados (e-STJ fl. 383):

EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO/REEXAME
NECESSARIO. OMISSAO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.

1. A natureza reparadora dos embargos de declaracéo s6 permite a sua
oposicao contra decisdo, sentenga ou acérddo acoimado de obscuridade ou contradicéo,
bem como nos casos de omiss&o do juiz ou do Tribunal em relacdo a algum ponto sobre o
qual deveria ter-se pronunciado e ndo o fez (CPC, art. 535), ou ainda, por construcéo
jurisprudencial, para fins de prequestionamento, como indicam as Simulas nos 282 e 356
do STF e 98 do STJ, desde que, para tanto, a questdo constitucional ou legal tenha sido
ventilada pela parte no momento processual oportuno e ndo tenha sido enfrentada no
acordao, ou para corregdo de erro material no julgado.

2. A citacéo expressa dos dispositivos legais no corpo do acérddo para
fins de prequestionamento é desnecessaria, pois 0 juiz ndo esta obrigado a responder
todas as alegacfes da parte, quando encontrar fundamento suficiente para embasar a sua
deciséo.

3. Embargos de declaraco rejeitados.

Nas razdes do apelo, fundado na alinea "d' do permissivo condituciond, aponta-se

afronta: i) ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil, argumentando-se que a instancia de origem

teria deixado de examinar questOes relevantes para o correto dedinde da controvérsia; ii) ao art.
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3 da La 11.941/09 e aos arts. 108, § 22 111, I, e 155-A do Caodigo Tributario Naciond,
sustentando-se que a autorizacdo para inclusdo de déhitos no programa de parcelamento, no caso
dos autos, desrespeita a le autorizadora

Apresentadas as contrarrazdes (e-STJ fls. 415-420).

E o relatdrio.
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RELATORA : MINISTRA ELIANA CALMON
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ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
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ADVOGADO : CAROLINA BARBOSA MINETTO E OUTRO(S)
VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA ELIANA CALMON (Relatora): Pontue-se,
de inicio, que a decisdo meramente desfavoravel aos interesses da parte embargante ndo deve
ser confundida com a decisdo contraditoria, obscura ou omissa. De fato, no caso dos autos, 0
acorddo da apelacéo ja havia andlisado de forma clara e proficiente todas as matérias rel evantes
para 0 correto dedinde da controvérsia, revelando-se mesmo indcuo o pedido aviado nos
embargos de declaragéo.

No mais, a insténcia de origem reconheceu que a ndo inclusdo de determinados
débitos no programa de parcelamento decorreu de " pequena falha do contribuinte” (e-STJfl.
364), que agia de boa-fé, e que se tratou de mero equivoco atinente ao digpostivo de le invocado
quando da formulagdo do pedido de parcelamento. Considerou-se que a sua inclusio no
parcelamento, no caso dos autos, "ndo causa prejuizo ao Fisco" (e-STJ fl. 364) e, em
arremate, concluiu-se que, "no presente caso, € possivel a aplicacdo do principio da
proporcionalidade porque se trata de mero erro formal por parte do contribuinte e ndo
caso de descumprimento injustificado de obrigacdo legal ou infralegal” (e-STJfl. 364).

Trata-se, em todos o0s aspectos, de decisdo dinhada a orientacdo jurisprudencid
desta corte, que prestigia a boa-fé e a razoabilidade na interpretacdo da le, atentando-se a
auséncia de prgjuizo ao ente tributante, conforme reconhecido pela insténcia de origem, e que se

V€ ilustrada nos seguintes julgados, dentre diversos outros:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. REFIS. OMISSAO DE DEBITO
NA DECLARACAO. INEXISTENCIA. EQUIVOCOS NOS VALORES DECLARADOS.
DIFERENCASINSIGNIFICANTES. EXCLUSAO DO PROGRAMA. IMPOSSIBILIDADE.

1. A Fazenda Nacional defende a exclusdo do recorrido do REFIS porque
eleteriaomitido débitos na declaracdo apresentada ao Fisco.

2. Conforme exarado no aresto recorrido, todas as operacbes foram
incluidas no programa de parcelamento, constatando-se, apenas, equivoco em alguns
registros, redundando em valor lancado a menor. Outrossim, destacou-se serem
insignificantes as diferencas apuradas, se consideradas més a més. Portanto, conforme
decidido pelo Tribunal de origem, "a situacdo vivida pela impetrante ndo se subsume na
normado art. 5,inc. 111, da L& 9.964/2000".

3. Oart. 5° 11, da Le 9.964/00 incide no caso de o contribuinte deixar de
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incluir débitos no parcelamento, ou seja, deixar de indicar na confissao de dividas
obrigacdes tributarias que sabe existentes. Todavia, ndo incide no caso de confissao
integral das operag@es, embora, por erro do contribuinte, tenham sido subdimensionadas.

4. O dispositivo visa punir, com a exclusdo do programa, o contribuinte
gue, dolosamente, deixa de incluir na declaracéo de divida uma ou algumas operagdes
sujeitas a tributacdo. Nao se aplica, todavia, aguele que, por erro, indica valores a menor
para operacdes jaincluidas em sua confissao.

5. Seria uma demasia interpretar a norma de modo a excluir o contribuinte
do REFIS pelo Gnico argumento de ter declarado a menor algumas operagdes, sobretudo
se a diferenca apurada € insignificante, se ndo houve omissdo de débitos e se a empresa
vem honrando os compromissos assumidos no parcelamento, como reconheceu o aresto
recorrido.

(...)

8. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1147613/RS, Rd. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA,
julgado em 14/04/2011, DJe 27/04/2011)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRADICAO OU
OMISSAO. INEXISTENCIA (TRIBUTARIO. REFIS. PEDIDO DE INCLUSAO.
DEFERIMENTO. VERIFICACAO POSTERIOR DE RECURSO ADMINISTRATIVO
PENDENTE. CREDITO FISCAL SUSPENSO. EXCLUSAO PELA AUTORIDADE FISCAL.
IMPOSSIBILIDADE). TEMA JULGADO PELO REGIME CRIADO PELO ART. 543-C, CPC
(RESP N° 1143216/RS).

1. O inconformismo, que tem como rea escopo a pretensdo de reformar o
decisum, ndo h& como prosperar, porquanto inocorrentes as hipéteses de omisséo,
contradi¢do, obscuridade ou erro material, sendo inviavel a revisdo em sede de embargos
de declaracéo, em face dos estreitos limites do art. 535 do CPC.

2. Ao apreciar 0 REsp n° 1143216/RS, julgado em 24.03.2010, desta
relatoria, submetido a sistematica dos recursos repetitivos (art. 543-C, do CPC), restou
definido que "A exclusdo do contribuinte do programa de parcelamento (PAES), em
virtude da extemporaneidade do cumprimento do requisito formal da desisténcia de
impugnagdo administrativa, afigura-se ilegitima na hipotese em que tacito o deferimento da
adeséo (adluz do artigo 11, § 4°, da Le 10.522/2002, c/c o artigo 4°, |11, da Le 10.684/2003) e
adimplidas as prestacdes mensais estabel ecidas por mais de quatro anos e sem qualquer
oposi¢éo do Fisco".

3. Naquele julgado, firmou-se que "a existéncia de interesse do proprio
Estado no parcelamento fiscal (contelddo teleoldgico da aludida causa suspensiva de
exigibilidade do crédito tributério) acrescida da boa-fé do contribuinte que, malgrado a
intempestividade da desisténcia da impugnac&o administrativa, efetuou, oportunamente, o
pagamento de todas as prestacdes mensais estabelecidas, por mais de quatro anos (de
28.08.2003 a 31.10.2007), sem qualquer oposicado do Fisco, caracteriza comportamento
contraditério perpetrado pela Fazenda Plblica, o que conspira contra o principio da
razoabilidade, maxime em virtude da auséncia de prejuizo aos cofres publicos”.

4. Destarte, apesar de o0 precedente no recurso repetitivo citado tratar do
parcelamento especial previsto na Lel 10684/2003 (PAES), aplica-se, mutatis mutandis, ao
caso sub judice, porquanto ndo se pode excluir do REFIS contribuinte que confessou
todos os débitos, inclusive aqueles com exigibilidade suspensa em razdo de recurso
administrativo, estando em dia com as prestacdes, pela simples raz8o de ndo ter havido
expressa desisténcia do procedimento administrativo.

5. A luz da novel metodologia legal, publicado o acérd&o do julgamento
do recurso especial, submetido ao regime previsto no artigo 543-C, do CPC, os demais
recursos ja distribuidos, fundados em idéntica controvérsia, deverdo ser julgados pelo
relator, nos termos do artigo 557, do CPC (artigo 5°, |, da Res. ST.J 8/2008).

6. Embargos de declaragéo rejeitados.
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(EDdl nos EDd no REsp 1038724/RJ, Rdl. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 16/09/2010, DJe 29/09/2010)

Com essas consideracies, nego provimento ao recurso especid.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2013/0240186-9 REsp 1.395.148 / PR

NUmeros Origem: 44264 50135167920124047001 PR-50135167920124047001 PR-9920151050
TRF4-200770010061031

PAUTA: 19/09/2013 JULGADO: 19/09/2013

Relatora
Exma Sra. Ministra ELIANA CALMON

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO . FLIPER CALCADOS E CONFECCOESLTDA
ADVOGADO : CAROLINA BARBOSA MINETTO EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin e Mauro Campbell Marques
(Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



